Posudek vedouciho prace

Autor/ka prace Bc. Markéta Merklova, DiS.

Nazev prace Konstrukce reakci na eticka dilemata kurator( jako pracovniki
vybraného organu socialné-pravni ochrany déti v praxi

FORMALNI NALEZITOSTI A CELKOVY DOJEM

Spliuje prace kritéria odborného textu? Ano
Obsahuje abstrakt v Cj, Aj? Obsahuje anotaci v Aj, Ci; Abstrakty
jsou nahrany v SIS
Obsahuje Zavér? Ano
Obsahuje seznam literatury? Ano
Obsahuje cestné prohlaseni? Ano
Spliuje rozsah? Ano
Je prace ¢lenéna adekvatné s ohledem na ZVO a OD? Ano

Slovni komentar

Predkladana prace Bc. Markéty Merklové, DiS spliuje naleZitosti stanovené OD 9/2018. Abstrakt je
pojmenovan jako anotace. Kontrola Turnitin ukazuje miru shody s ostatnimi dokumenty 13 % - zna¢na
Cast je ale shodou na zékladé pouzitych zdrojd, odkazy na legislativu, ¢i pfiznanymi citacemi. Pouze na
str. 45 je vétsi Cast textu znacné podobna textu diplomové prace Lenky OlSanské (Konstrukce
konfliktnich situaci pracovnicemi a pracovniky OSPOD). S ohledem na to, Ze zbytek diplomové prace
autorky jasné poukazuje na to, Ze se nejedna o text kopirovany, ¢i jinak neadekvatné sestaveny,
predpokladam, Ze to je ddno pouze nutnosti pod casovym tlakem dokoncit predklddanou praci.
Naopak ocenuji pfiznanou inspiraci jinou diplomovou praci (s. 48)

ZNENi ZAKLADNi VYZKUMNE OTAZKY

Je ZVO formulovéna? Ano
Jsou pojmy v ni operacionalizovatelné? Ano
Spada ZVO do oboru SACH? Ano
Je netrivialni? Ano
le otevrfend / uzaviena adekvatné s ohledem na zaméreni prace? Ano

Slovni komentar

Autorka si v praci klade zakladni vyzkumnou otdzku: Jakym zplsobem konstruuji kurdtofi trestné
¢innosti déti a middeZe jednoho vybraného OSPOD v CR reakci na dilema zasdhnout x nezasdhnout
v jejich bézné praxi? (s. 10, s. 69, s. 47 — kde je za béZnou praci dodano jesté ,na konkrétnim OSPOD“).
PoloZena otazka je oborové specificka, vénuje se oblasti, kterd je v rdmci socialni prace fesenad. Tak jak
je poloZena je operacionalizovatelna a je moZné na ni najit odpovéd.

KONCEPTUALNI CAST
Jsou konceptualizovany vsechny potiebné pojmy ZVO? Ano
Jsou konceptualizovany adekvatné s ohledem na ZVO? Ano
Je konceptualizace srozumitelna? Ano
Obsahuje soucasny stav poznani (nepovinné)? Ne

Slovni komentar
Autorka vtextu konceptualné vymezuje jak termin dilema, tak konkrétnéjsi podobu dilematu
zasdhnout vs nezasahnout. Stejné tak se vénuje terminu konstrukce. Vtomto ohledu nabizi



konceptualni ¢ast vie nezbytné pro dalsi praci jak v rdmci operacionalizace, tak nasledné interpretace
zjisténi. Nékteré Casti prace, byt stématem souvisi, nebylo nutné takto rozpracovavat — napf.
definovani i jinych dilemat, ¢i podrobnéjsi definovani socialni prace jako oboru, ptipadné pojednani o
etice jako takové. Stejné tak neni zcela zfejmy vyznam kap. 1.2.1, i jaké postaveni ma definovani
vykonu ¢innosti socidlniho pracovnika dle 108/2006 Sb., kdyZ se prace zaméruje legislativné na
359/1999 Sh. Zacatky nékterych kapitol jsou mirné nejasné: napr. s. 21 ,, Tomuto tématu se vénuji....",
kdy by bylo potfeba ono téma pojmenovat i jinak, nez je v ndzvu kapitoly. Nazev socidlni dilemata nema
v podstaté v kontextu prezentovanych autorek a autorl opodstatnéni a bylo by lépe vyuZivat jen
termin dilemata. Obraty jako , kope za naplnéni potreb lidi“ by se v praci nemély objevovat. Pokud jde
o konceptudlni vymezeni terminu konstrukce, neni nutné vymezovat termin diskurs a spiSe mélo byt
reflektovdno to, jak se Geeho koncepce vztahuje k feSenému tématu a jak je mozné jeho koncepci
vyuzit i mimo diskursivni analyzu.

METODOLOGICKY RAMEC

Je k operacionalizaci vyuzita konceptualni ¢ast? Ano
Je metoda vyzkumu zvolena adekvatné k ZVO? Ano
Je metoda analyzy dat zvolena adekvatné? Ano
Je popsan vybér vzorku? Ano
Odpovida vybér vzorku znéni ZVO? Ano
Jsou popsany limity vyzkumu a eticky rozmér vyzkumu? Ano

Slovni komentar:

Autorka prace predklada proces operacionalizace v ndvaznosti na znéni ZVO a DVOs. Zakladné také
popisuje kritéria pro zarazeni do vyzkumného souboru / vzorku. Reflektuje také mozné zkresleni
vypovédi dat s ohledem na Insider pozici v ramci realizovaného vyzkumu (byt ji nerozvadi z hlediska
dopad(). Zaroven autorka popisuje zpUsob analyzy dat.

VYZKUMNA ZJISTENi

Odpovidaji vyzkumna zjisténi na ZVO? Ano
Jsou pouZity nastroje analyzy dat adekvatné? Ano
Je prezentace zjisténi srozumitelnd? Ano
Je analyza dat prezentovana v textu prace adekvatné? Ano

Slovni komentafr:

Zjisténi jsou prezentovana po jednotlivych formulovanych DVOs. Jsou predlozeny identifikované sub-
kategorie a na konci kazdé z kapitol je uvedeno shrnuti. Jako analyticky zajimavou povaZuji predevsim
kapitolu 5.2. popisujici situaéni identity zaujimané v ramci dilematickych situaci. Oproti tomu ¢3ast 5.4
mohla byt daleko vice rozpracovana v ramci rozhovord, protoze z hlediska poloZené ZVO se v podstaté
jednd o klicové aspekty situace. V zavéru neni zfejmé, jak tedy pracovnici predevsim reaguji, kdyz
autorka pise, Ze ,vyuZivaji pfi tvorbé reakci na (...) dilema sumarizaci pozitiv/negativ, zapojeni socialni
sité klienta a participaci klienta” a zdroven tvrdi, Ze ,reagovali na feseni dilematu spise dle jejich
rozpoloZeni“ (s. 70).

ZAVER

PfedloZenou praci autorky doporucuji k obhajobé a s ohledem na vysSe fe¢ené navrhuji hodnoceni
dobre (3) az velmi dobfe (2) a to podle prabéhu obhajoby.



OTAZKY K OBHAJOBE
Prosim autorku, aby se v rdmci obhajoby zaméfila na nasledujici body:
e Prosim o vysvétleni toho, jak se na str. 45 stalo, Ze je Vase prace shodna s praci Lenky
Olsanské.
e Prosim o jednoduché shrnuti téch bodl konceptualni (teoretické) ¢asti prace, které jsou
podstatné pro zakladni vyzkumnou otazku, tak jak ji autorka formulovala.
e Pokud pisete, Ze mohlo dojit ke zkresleni dat vlivem povahy vztahu mezi Vami a
komunikacnimi partnery, jak toto zkresleni konkrétné mohlo vypadat?
e Na zakladé ceho tedy reagovali pracovnici na dilema (viz pojmenovany rozpor v ¢asti
Vyzkumna zjisténi)?

V Praze dne 5. ledna 2023

Honza Kanak



