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zafizeni pro déti a mladez

FORMALNI NALEZITOSTI A CELKOVY DOJEM

Spliuje prace kritéria odborného textu? Ano
Obsahuje abstrakt v Cj, Aj? Ano
Obsahuje Zavér? Ano
Obsahuje seznam literatury? Ano
Obsahuje ¢estné prohlaseni? Ano
Spliuje rozsah? Ano
Je prace ¢lenéna adekvatné s ohledem na ZVO a OD? Ano

Slovni komentar

Autorka predkladd praci zamérenou na prozivani moci, coz je z hlediska predevsim kritické socialni
prace téma oborové podstatné a dilezité. Pfedkladana prace spliiuje vSechna formalni kritéria, ktera
jsou stanovena OD 9/2018. Shoda dle kontroly Turnitin s ostatnimi dokumenty je 19%, pfi¢emz se ve
velké mire jednd odkazované vyuzité zdroje, které jsou logicky pouzity také v jinych textech
dostupnych na internetu.

ZNENi ZAKLADNi VYZKUMNE OTAZKY

Je ZVO formulovéna? Ano
Jsou pojmy v ni operacionalizovatelné? Ano
Spada ZVO do oboru SACH? Ano
Je netrivialni? Ano
Je oteviena / uzaviena adekvatné s ohledem na zaméreni prace? Ano

Slovni komentar
Autorka si v predkladané praci klade za cil odpovédét na zakladni vyzkumnou otazku: Jakd je zkusenost
pracovniki v nizkoprahovych zafizenich pro déti a mladeZ s moci? (s. 10, s. 43). Otazka je oteviena,
spada nejvice do oblasti socialnich sluzeb (nikoliv specificky socidlni prace), je méfitelna a tim také
zodpovéditelna.

KONCEPTUALNI CAST
Jsou konceptualizovany vsechny potiebné pojmy ZVO? Ano
Jsou konceptualizovany adekvatné s ohledem na ZVO? Ano
Je konceptualizace srozumitelna? Ano
Obsahuje soucasny stav poznani (nepovinné)? Ne

Slovni komentar

Autorka v konceptualni ¢asti prace nejprve vénuje prostor terminu moc. Vymezuje jak jeji definovani,
tak jeji mozné clenéni (French a Raven, kritické strukturalni teorie, pastyfska moc). Dale se vénuje
vztahu moci k subjektiim ve smyslu vyuziti moci bud’ k nadfazenosti nad urcitou skupinou osob, i
vyuziti moci ke spolecnému dosahovani cild. Tato cast predklada dobré zakladni zpracovani
konceptualnich uchopeni moci. Na toto vymezeni moci pak navazuje kapitoly Kontrola a pomoc
(kap. 3) a Bezmoc, zplnomocnéni, autorita (kap. 3). Byt se obé kapitoly tématu tykaji bylo by fajn, kdyby
autorka vice rozvedla, jak souvisi s konceptualizaci terminu moc (jinak, nez lingvistickym propojenim



skrze ,moc” — coZ neplati pro termin Autorita, kde je toto provazani explicitné pojmenovano).
V posledni ¢dasti se autorka vénuje vymezeni oblasti nizkoprahovych zafizeni pro déti a mladez.
S ohledem na volbu metody IPA je v poradku, Ze autorka v konceptualni ¢asti prace nedefinuje termin
zkuSenost.

METODOLOGICKY RAMEC

Je k operacionalizaci vyuZita konceptudlni ¢ast? S ohledem na volbu IPA nebylo
potieba

Je metoda vyzkumu zvolena adekvatné k ZVO? Ano

Je metoda analyzy dat zvolena adekvatné? Ano

Je popsdan vybér vzorku? Ano

Odpovida vybér vzorku znéni ZVO? Ano

Jsou popsany limity vyzkumu a eticky rozmér vyzkumu? Eticka strdnka ano, limity ne

Slovni komentafr:

Metodologicka ramec predkladané prace je zpracovan odpovédné a kvalitné. Obsahuje jak ddvody
volby vzorku, tak postup operacionalizace v ndvaznosti na doporuceni formulovana Smith, Flowers a
Larkin. Autorka reflektuje také etickou stranku realizovanych rozhovorll a vyzkumu. V textu chybi
reflexe kvality realizovaného vyzkumu.

VYZKUMNA ZJISTENi

Odpovidaji vyzkumna zjisténi na ZVO? Ano
Jsou pouZity ndstroje analyzy dat adekvatné? Ano
Je prezentace zjisténi srozumitelnd? Ano
Je analyza dat prezentovana v textu prace adekvatné? Ano

Slovni komentafr:
Zjisténi jsou v kapitole 6 prezentovana srozumitelné a s ohledem na zvolenou metodu (IPA) adekvatné.
U nékterych casti (viz v této ¢asti nabidnuté otazky) by bylo asi moZzné se v rozhovoru vice doptdvat,
vice se pidit (coz je moje predstava na zakladé textu, tfeba to tak v rozhovoru bylo a data nejsou
zpracovana). Data jsou prezentovana za jednotlivé komunikacni partnerky / partnery, tak jsou
identifikovana témata napfic individualnimi rozhovory.
Pfi ¢teni individualnich i kolektivnich témat mi vyvstalo nékolik otazek, které spise nabizim
k moznému promysleni (neni nutné na né reagovat v ramci obhajoby, pokud autorka nebude chtit):
o Jak by bylo moZzné popsat napéti mezi moci néco ménit v Zivotech klientek a klientd a
zaroven jakousi ostrazitosti pred pouzivanim moci?
e Pokud s opakuje potfeba ohlidat, Ze moc neni zneuZivdna, bylo mozné v rozhovorech néjak
identifikovat, jak to pracovnice a pracovnici poznaji? A pokud ano, tak jak?
Co je slabinou prace je slaba interpretace zjisténi s ohledem na konceptudlni ¢ast prace. Zjisténi
nejsou vztazena ani ke konceptu pastordlni moci, ani k rozliSeni moci k, moci nad, moci s, ¢i ve vztahu
k rozdéleni moci dle Frenche a Ravena.

ZAVER

Predkladanou praci rad doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre (2).

OTAZKY K OBHAJOBE
Prosim autorku, aby se v ramci obhajoby vyjadfila k nasledujicim boddm:



e Prosim o reflektovani zjisténi jednou vybranou koncepci (bud’ pastoralni moci, nebo
rozdélenim moci, které uvadi Dominelli) — tedy nejen obecné k tomu, co je moc, ale jakému
,»typu“ se odpovédi podobaji.

e Pokud jako kritérium vybéru vzorku uvadite homogenitu, jak mohlo byt toto kritérium
ovlivnéno vybérem téch, ktefi maji Zitou zkuSenost s terénnimi a v nékterych pfipadech i
ambulantnimi sluzbami?

e Prosim autorku o reflexi toho, ¢im mohla byt ovlivnéna kvalita realizovaného vyzkumu a
pfipadné také formulované zavéry.

V Praze dne 5. ledna 2023
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