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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni | tezi, odchyleni | tezi, odchyleni schvalenym
tezim jevpraci zdi- | je v praci zdu- neni v praci zdi- | tezim
vodnéné a je vodnéné, ale vodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X
1.2 | Technika prace X
1.3 | Struktura pra- X
ce

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace se od tezi odchyluje hned v n¢kolika ohledech, ale autorka vSe raciondln€ vysvétluje a navic v§echny zmé-

ny podle tvrzeni ve své praci konzultovala s vedoucim, takze nejde o Zadny fatalni odklon, ale spiSe o racionalni
upfesnéni zkoumaného pole.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveti zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> > >

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)




s ¥z

Autorka predevsim v tivodni ¢4sti prokazuje velmi solidni schopnost napsat akademickou praci — nejen kvalit-
nim zpracovanim teoretickych vychodisek svého vyzkumu, ale také jejich logickému uchopeni a fazeni do sou-
vislosti. Co mne velmi potéSilo, bylo uZiti téchto teoretickych zdkladd price také v zdvére¢ném zhodnoceni a
kritice provedeného vyzkumu, coZ nebyva vZzdy u praci tohoto typu Zel pravidlem. Zde teoreticky zaklad prace
nestoji stranou sam o sobé, ale stava se logickou strukturou, na niz autorka rozviji sviij vyzkum.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skidle A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci k obha- A
jobé a ve ,,zdtivodnéni v pripadé nedoporuceni navrhnéte, aby s autorem/kou
bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)

Zamérem Gabriely Galové bylo Cilem ,,zmapovat roli zpravaru ve vysilani vefejnopravni stanice Radiozurnal a
popsat faktory, které ovlivituji vybér zprav a skladani zpravodajskych relaci.* Pro zodpovézeni stanovenych cild
zvolila kvalitativni pfistup, konkrétn¢ metodu polostrukturovanych rozhovort. Téch se zucastnilo dvacet res-
pondenti. Ze zajimavych vysledktl téchto rozhovort bych vyzdvihl predev§im téma autonomie pfi praci zprava-
fe. Na zaklad¢ této prace mtize konstatovat, ze zpravari Radiozurnalu vnimaji svou pozici jako nezéavislou, do-
konce mira kontroly i v takto sofistikovaném prostiedi, jako je médium vefejné sluzby, souvisi podle nich piede-
v§im s osobnimi dispozicemi a vztahy na pracovisti. Za kone¢nou podobu relace je odpovédny editor, ale mira
kontroly a preciznosti jejich odvadéné prace se dle zpravaru lisi. Ostatné vétSina z nich uvadéla, ze pokud nejde
o vyjimec¢nou situaci, sestavuji si zpravodajské relace v zasad¢ sami, pfipadné s lehkou konzultaci. Nékteré kon-
krétni vyroky zpovidanych zpravaia stran popisu editorskych zvyklosti bych na misté vedeni stanice povazoval
spiSe za varovna. Autorka déle velmi zajimavé podchytila i téma ,,0sobniho pocitu® pfi sestavovani zpravodajské
relace, ktery vychazi z osobniho pfijeti sdilenych hodnot, které se ale miize samoziejmeé prave individualné lisit,
az dokonce od zadaného stavu odchylovat. Navic tato jistota vnitiniho pocitu - vim, co do zprav na Radiozurnalu
patfi, a co ne - roste postupné s délkou vykonu pozice zpravare, takze se zde mizeme pohybovat v rozmezi mezi
profesionalitou-rutinou-rutinérstvim. Zpravaii se dle dolozenych rozhovori ve finale pohybuji mezi osvojenymi
pracovnimi a redakénimi rutinami a sdilenym presvédcenim o jakési zazité, spravné podobé zprav stanice verej-
né sluzby. V tomto ohledu autorka zcela spravné upozoriuje také na zjevnou ptitomnost fenoménu autocenzury,
ktera ovSsem muize nabyvat riznych podob. VSechny tyto procesy se, jak z prace vyplyva, navic odehravaji v
zasadé bez hlubsi kontroly. Zpovidani novinafi se shoduji, Zze ke své praci mivaji minimalni zpétnou vazbou, coz
leni a sdileni zku$enosti, v poslednich letech skoncila docela. Pricemz bych si dovolil relativizovat, Ze na vin¢ je
jen pandemie koronaviru, svljj podil na tom logicky ma o vedeni stanice, které takova Skoleni jako prostor pro
kritické zhodnoceni neobnovilo.



PredloZena prace nabizi mnoho zajimavych podnétt, jak je patrné, nemam k ni zadné zasadni kritické vytky a
hodnotim ji stupném A. Autorka dokonce v zavéru velmi podnétné uvazuje o dalSich moznostech rozsiteni vy-
zkumu hned nékolika dal§imi sméry, takze doufam, Ze tuto praci nenecha az na svych nasledovnicich, ale sama
se ji pfipadn¢ dale chopi.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak si vysvétlujete patrnou velkou miru autonomie a zaroven skoro nulovou zpétnou vazbu u zpra-
vart Radiozurnalu. Podle toho, co v praci pisete, naptiklad editofi v zasadé¢ jednaji podle svého
uvazeni a vykonavaji své povinnosti na Siroké Skéle vykonnosti a odpovédnosti, od pedanterie po
laxnost. Skutecné je to tak, Ze vyssi struktury vedeni stanice by toto zacaly fesit az v pfipadé pro-
blému?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 21. ledna 2023 Podpis: ..ooviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




