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1. Aktualnost (novost) tématu: Problematika trestu domaciho vézeni je
aktualnim tématem stale, nebot s ochledem na kapacitni stav véznic je
tfeba hledat jina alternativni feSeni. Trest domaciho vézeni je nadto
velmi diskutovanou problematikou, a to pfedevSim v kontextu jeho
samotného vykonu a kontroly, kdy pfedevsim elektronicky monitoring,
jez by kontrolu usnadnil, se stale nepodafil zrealizovat a uvést do

béZného provozu.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho
vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal znacéné
mnozstvi idaji a podklada

- pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace —- splnén
- samostatnost pfi zpracovani tématu — zachovana
logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena
- prace s literaturou (vyuziti cizojazyCné literatury) vcéetné citaci -

citovanc dle védeckych pravidel, cizojazyina literatura vyuzita



- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomant se
tématem zabyval do znacné hloubky, rozsahem aZ pfrevySujicim
diplomovou préaci
uprava prace (text, grafy, tabulky) — pfehledna, s vyuzitim grafq,
tabulek a obrazku k dané problematice
jazykova a stylisticka Girovenl - text psany ¢tivou formou, obéasny

vyskyt gramatickych chyb a pfeklept

4. Pripadné dalsi vyjadfeni k praci:

Diplomant si dal za cil poskytnout uceleny komplexni pfehled
problematiky trestu doméciho vézeni a s nim souvisejicich témat vykonu a
kontroly. Dale bylo cilem prace provést statistickou analyzu dle dostupnych
statistickych idaji a judikatury. Tyto cile byly v praci splnény.

Autor pfistupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je pfehledna a logicky vystavéna, kdy jednotlivé kapitoly
na sebe vzajemné navazuji a dopliuji se. Prace je rozdé€lena do sedmi casti.
Nejprve diplomant popisuje systém trestani v Ceské republice, kdy
predevsim definuje pojem a 1cel trestu, véetné€ jednotlivych teorii trestani.
Nechybi zde pro alternativni tresty obecné dulezité vymezeni tzv. restorativni
justice. Druha c¢ast, ktera je nejrozsahlejSi casti prace, se zabyva jiz
samotnym trestem domaciho vézeni. Autor zde popisuje historicky vyvoj
trestu domaciho vézeni, dale se zabyva jeho hmotnépravni otéazkou, a
pfedevdim vykonem a kontrolou tohoto trestu. V ramci kontroly trestu
domaciho vézeni poté diplomant podrobnéji rozebira elektronicky monitoring,
jako jednu z forem kontroly. V zavéru druhé ¢asti prace je poté analyzovan
institut proba¢ni a mediaéni sluZby, ptsobeni trestu domaciho vézeni na
jednotlivce a v kratkosti je zminéna i problematika mladistvych. Ve treti ¢asti
je poukazano na posledni vyvoj a zmény v oblasti trestu doméciho vézeni,
pfedeviim poté na ukondeni elektronického monitoringu a novelizovanou
Upravu moznosti pfemény trestu domaciho vézeni. V dalSi Casti se zabyva
autor pravni Upravou trestu domaciho vézeni v zahranici, kdy podrobnéji je
zkoumana pravni tprava Slovenské republiky, Anglie a Walesu. Tato ¢ast je

vhodna pro inspiraci a mozné dalsi sméfovani pravni upravy trestu



domaciho vézeni v Ceské republice. Pata a Sesta Cast se zabyva analyzami,
kdy diplomant analyzuje jednak judikaturu soudu, ale i statisticka data
ukladani trestu domaciho vézeni. V posledni ¢asti prace jsou poté uvedeny
vybrané problémy trestu domaciho vézeni a vlastni navrhy de lege ferenda.
V zavéru autor shrnuje feSenou problematiku a odpovida na otazky vytycCené
v ivodu prace.

Ze stylistického a gramatického hlediska nemam k praci zadné vytky,
nebot obsahuje zanedbatelné mnozstvi gramatickych chyb & preklept.
Nejedna se v8ak o nedostatky, které by rusily celkovy dojem z pfedlozené
prace.

Diplomant vyuzil velké mnozstvi literatury, véetné vyuziti zahranicéni
literatury. Je tfeba ocenit kvalitni praci se statistickymi tidaji a jejich rozbor,
judikaturou soudu a odbornymi publikacemi. Vyzdvihnout je tfeba i kvalitni
poznamkovy aparat.

Praci hodnotim jako pfinosnou a na velmi dobré trovni.

5. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Jaké prvky ze zahranicni pravni Gpravy by, dle nazoru autora, bylo
vhodné pfenést do pravni tipravy v Ceské republice, aby doslo k ¢astéjsimu
ukladani trestu domaciho vézeni? Pokud by se nepodafilo znovuobnovit
elektricky monitoring, je néjaka jina alternativa pro ucinnou kontrolu

vykonu trestu domaciho vézeni?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen: 1

V Praze dne: 6. 1. 2023
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