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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka zvolila téma, které vyvolava pozornost, podobné jako témata tykajici se lidskych
prav dalsich tzv. zranitelnych subjektd. Zaroven se jedna o téma velmi Siroké a dosud ne
Gstavnépravné zpracované zplisobem a v rozsahu, které si zasluhuje. Proto je jeho vybér jako téma
diplomové prace velmi vhodny.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Vzhledem k tomu, Ze prace je zaméfena vSeobecné na ruzné aspekty ochrany prav ditéte, bylo
naroéné podchytit spojitosti mezi mezinarodnépravni, Ustavni a zékonnou upravou vcetné
relevantni judikatury (zejména Ustavni soud a Evropsky soud pro lidska prava) a soft-law (napf.
komentafe Vyboru pro prava ditéte). Autorka pokryva Sirokou vécnou oblast od problematiky
diskriminace, nejlepsiho zajmu ditéte, ,,prava na zivot, pfeziti a rozvoj* az po participacni prava
ditste, dle systematiky vykladu Umluvy o pravech ditéte Vyborem pro prava ditéte. Pfevazujicim
zdrojem poznani byly relevantni komentate Vyboru pro prava ditéte, akademické texty
komentujici Umluvu o pravech ditéte a Listinu zékladnich prav a svobod, vyzkumné analyzy
MPSV a Veiejného ochrance prav a judikatura. Diplomantce se podafilo zpracovat jednotlivé
useky své analyzy orientované a vyvazene.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Autorka &leni svou praci, po Uvodu, na ,,Teoretickou ¢ast“, ve které stru¢né zkouma postaveni
ditété v historické a filosofické perspektivé a v niz se zabyva institucemi ochrany prav ditéte a
samotnym pojmem ditéte v pravnim slova smyslu. Navazuje nejdelSi ¢ast ,Ustavni aspekty prav
ditéte*, zaméfujici se jiZ na vybrané otazky détskych prav (viz vyse).

4.  Vyjadreni k praci

Autorka si jako cil prace zvolila predstaveni vsech ¢tyf oblasti prav ditéte dle vySe zminéné
systematiky vykladu Umluvy o pravech ditéte Vyborem pro prava ditéte. Nezaméfila se tedy
podrobné na urity vybrany usek, ale $lo ji o zmapovani toho, v jakych oblastech jsou principy
jako zakaz diskriminace &i participaéni prava v soucasné dobé aktudlni a problematické. Ve vSech
oblastech zdtiraznila doporuéenti, ktera by méla vést ke zlep$eni ochrany prav ditéte. Z tohoto thlu
pohledu se mi jevi prace jako po vécné strance kvalitné zpracovand, byt” mohu mit ur¢ité vyhrady
k jazykové a gramatické strance prace, kterd nékdy vyvolavala dojem jisté usp&chanosti ve
formulacich, o gramatice nemluvé. Celkové viak praci hodnotim pozitivné.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace bylo poskytnout obecny pohled na
Gstavni problematiku prav ditéte podle ¢yt kritérii
dle systematiky vykladu Vyboru pro prava ditéte, coZ
se diplomantce podatilo.

Samostatnost pii zpracovani | V poradku.

tématu  vcetné  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba préace V poradku.




Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

V poradku.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Trochu diskutabilni, jelikoz autorka v kazdé oblasti
vybira vzdy jen segment problematiky, coz je dano
zaméienim prace. Napiiklad v oblasti zkoumadni
aplikace  principu  nejlepstho  zajmu  ditéte
v rozhodnutich  Ustavniho soudu o ustavnich
stiznostech se vénuje jen vybranym rozhodnutim, coz
je v pofadku, ale mélo by byt explicitné feceno, proc¢
si vybrala zrovna tyto pfipady a ne jiné (coz se da
vztahnout i na jiné kapitoly).

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

V poiadku.

Jazykova a stylisticka uroven

Bohuzel vtextu je fada chyb, od gramatickych
(shoda podmétu a prisudku - napt.str. 39, déti, organy
byli, méli...; rozdil ji a ji podle ptislusného padu atd.)
po stylistické (napf. str. 46 ,,S tim souvisi velice
dilezitou slozkou justice vstiicné k détem, a tim je
prvek bezpeénosti). V nékolika piipadech se to da
samoziejmé piehlédnout, ale v textu je takovych
chyb cela fada a je to velmi rusivé.

6.  Pripominky a otizky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni priace
k obhajobé

Doporuéuji. Diplomantky bych se rada zeptala
na jeji ndzor na ptipadné povinné vzdélavani
soudcli v oblasti zajistovani participacnich prav
ditéte z hlediska zajisténi prava na spravedlivy
proces a nezavislosti soudct (z prace je ziejmé,
ze podporuje pravidelné proskolovani Gfednich
osob).

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborné ¢i velmi dobre dle projevu pfi Gstni
obhajobg.

V Praze dne 9.12.2022
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