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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L L | || -
1.2 | Technika prace X ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace | < || | L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
STruktura prace se oproti schvalenym tezim drobné posunula. Tyto zmény jsou vécné spravné a pochopitelné a
diplomantka je fadné vysvétluje (kap. Vztah tezi a vysledné prace).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

eliulielivily;

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

00|00

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za Vlastni zji$téni, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 [Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka uprava A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

V predlozené diplomové prace si autorka vytkla obecny cil "reflektovat souéasny stav vyuzivani médii ve vyuce
anglického jazyka v Ceské republice " (s. 9), doplnény cilem "zvysit povédomi ugiteltl i studentii o dostupnych
nastrojich pro vyuku angli¢tiny ve svété novych médii a motivovat pedagogy k jejich vyuzivani®, s. 10. Casové
se vyzkum soustfed’'uje na dobu pied pandemii, béhem ni a po ni. PfedloZena prace je strukturovana do dvou
obsahlych ¢asti: (a) teoretické, v niz autorka fesi roli médii v oblasti vzdélavani, zapojeni médii do vyuky jazykt
a gamifikace vyuky, a (b) analytické/vyzkumné, v niz autorka nabizi vysledky svého vyzkumu a snrhnuje
poznatky o vyvoji uzivani médii ve vyuce "v poslednich letech". Prace je doplnéna vhodné vybranymi
ptilohami.

Préci chybi jasné tematické a teoretické zaramovani, perspektiva, kterou by bylo mozné vyuzit pro vyhodnoceni
funk¢nosti jednotlivych ¢asti. Zda se, ze kap. 1.1 a 1.2 se obsahové doplituji do jednoho celku a neni dtivod je
rozdélovat. Kapitola "1.1.3. Chronologicky pohled na roli médii v oblasti vzdélavani” obsahem (nikoliv
nazvem!) napovida, ze autorka se chce vztahovat predevsim k metodice a didaktice vyuky anglického jazyka a
vzhledem Kk tématu je do prace neustrojn€ vloZena a zlistava v izolaci (ve vyzkumu s ni autorka nijak nepracuje).
Jistou slabinou prace je nereflektované prebirani nékterych teoretickych konceptt a jejih absolutizace, Tézko
udrZitelna je naptiklad formulace, napt. "Média délime podle historické doby vzniku na média stara (tisténa
média, rozhlas, televize, film, nahravky) a média nova" (s. 12), ostatné sama diplomantka o kus dal (na s. 13)
pfipoming, Ze "zac¢atkem devadesatych let 20. stoleti se v§ak obsah pojmu nova média zasadné zménil". Zcela
nepodlozena je formulace "rozhlasovou jazykovou vyuku dovedla k naprosté dokonalosti”, s. 21. Zakonceni
celé kapitoly je vzhledem k jejimu obsahu nesmysIné ("Dalo by se tedy shrnout, Ze se vyvoj komunikace
posunul ", s. 22). Prace je také ve vykladu dosti netplna: ve vy¢tu médii vyuZivanych ve $kole zcela chybi
"$kolni obraz", ve shrnuti médii pouzivanych ve vyuce jazyku (tedy i angli¢tiny, ktera se i pfed rokem 1989 uéila
jako povinny pedmét na tzv. $kolach s rozsitenou vyukou modernim jazykim"!) zcela chybi vyuziti kabinkové
vyuky, dale autorka nevi o existenci anglicko-francouzského ¢asopisu pro podporu vyuky cizch jazyka
"FRIENDSHIP/L'AMITIE" ad. Nejasna a bez zdroje uvedena je formulace "Gamifikace je jednim z relativné
novych marketingovych nastroju, ktery vyuziva her a hernich prvkt napt. v oblasti prodeje zbozi ¢i v oblasti
vzdélavani®, s. 34) - z ni jako by plynulo, Ze v oblasti vyuky se pouZivaji marketingové nastroje, coz - doufam -
alespon zatim jesté ne.

Préce se opira piedevs§im o vyuziti zakladnich oborovych uéebnic medialnich studii, s nimiZ autorka bez
piiméieného odstupu a jasné daného vykladového ramce. Zcela absenutje reSerse literatury k "medialni
pedagogice”, a k didaktice a metodice cizich jazykt, zejména angli¢tiny. Metodologicka ¢ast (2.1 Popis
vyzkumu") je skute¢né jen popis a zcela absentuje diskuse o vhodnosti a limitech zvolené metody
(dotaznikového Setieni).

Prace je vybavena vcelku spolehlivym poznamkovym aparatem, nelze ale piehlédnout, Ze i pti vykladu pro ni
zakladnich konceptd diplomantka odkazuje pies jiny zdroj (napf. tvrzeni "Poprvé tento termin [nova média]
uvedl kanadsky teoretik Marshall McLuhan v 60. letech 20. stoleti" ma zdroj Osvaldova, Halada 2007). Navic u
fady tvrzeni zdroj chybi (napt. "Do roku 1918 byly ¢eské zemé soucasti Rakousko-uherské monarchie, a /.../
prvnim povinnym cizim jazykem byla ném¢ina", s. 19, "Prvni uéebnice nové generace /.../ se objevila az po
sametové revoluci zac¢atkem 90. let”, s. 22, "Zakladni pomtickou ucitele je od dob Jana Amose Komenského
uéebnice" s. 23).

Je zfejmé, Ze autorka se snazila vyhovét zakladnim principim sestavovani odborného textu a podafilo se ji
zlstat v roving vécného vykladu. Text by zaslouzil pozorngj§i korekturu, zejména proto, aby z né&j byly
odstranény vécné nesmyslné formulace ("V 1. poloving 19. stoleti ptineslo dalsi moznosti do vyuky jazykl nové
médium — rozhlas", s. 20).

Celkov¢ soudim, ze autorka piedlozil diplomovou praci, jejiz celkové vyznéni oslabuje nedomysleny piistup ke
zvolenému tématu, nepromyslena struktura a sklon k popisnosti. Prace pies uvedené slabiny na zakladni tirovni

spliiuje naroky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci, proto praci doporucuji k obhajobé.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 |




572

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

(61 ]

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocenti)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uréitymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostate¢né (vykon spliiuje minimalni pozadavky)
nedoporucuji k obhajobé

TMOO®>
CEIXCIOC]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 8. 1. 2023 Podpis: ..oiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice pFislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




