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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace ] [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace ] [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil prace, jeji technika a struktura odpovidaji schvalenym tezim, byt’ se v nékterych ohledech jedna o hrani¢ni
ptipad.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili B
2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piedlozena magisterska diplomova prace se zabyva vyzkumem soucasného vlastnictvi periodického tisku v CR,
a to jak v teoretické, tak i empirické roviné. V piedlozené magisterské diplomové praci prokazala autorka
schopnost samostatné védecké prace s vyuzitim pfiméfeného mnozstvi zdroju, jakoz i védecké literatury.
Problematiku feSenou v diplomové praci zvladla zpracovat na urovni ocekavané od magisterské diplomové
prace, byt’ s ur¢itymi doporuéenimi uvedenymi nize.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podloZenost zavért B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, troven, pfimétenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni tizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pftiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace svym rozsahem a obsahem spliiuje pozadavky kladené na magisterské diplomové prace na FSV UK.
Autorka v ni prokazala schopnost samostatné odborné prace a medialni analyzy, vyuZzivaje odpovidajici
mnozstvi podkladd a odborné literatury, byt se v nékterych ohledech nelze ubranit pocitu ur¢ité popisnosti textu
na jisty ukor jeho odborbé hodnoty. Citacni norma je dodrZena, prace je rovnéz pomérn¢ peclivé zpracovana.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Piedlozena diplomova prace splituje kvalitativni a obsahovy standard pozadovany od magisterskych
diplomovych praci na FSV UK, byt by jeji obsahové urovni bezpochyby prospélo, pokud by autorka méla
moznost obsah diplomové prace Castéji a obsirnéji konzultovat s vedoucim diplomové prace, ¢imZ by se
bezpochyby podafilo piedejit zejména jisté formalni popisnosti hlavni ¢asti diplomové prace, soustied’ujici se
piedeviim na portfolia hlavnich periodik jednotlivych vydavatelstvi v CR. Danou magisterskou diplomovou
praci doporucuji k obhajobé, pri¢emz ji doporucuji ji hodnotit stupném velmi dobfe.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Porovnejte stav vlastnictvi ¢eského periodického tisku v roce 2006 se stavem v roce 2023. Své zavéry

zdtivodnéte.

5.2 Zamyslete se nad moznym budoucim vyvojem vlastnictvi ¢eského periodického tisku. Své zavéry
zdtivodnéte.
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

A I:' vyborné

B |X| velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uréitymi chybami)

C I:' dobfte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)

D |:| uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)

E I:' dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

F [] nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

N/A

Datum: 25.1.2023 Podpis: coovvii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
V zastoupeni. Nevkldidejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




