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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préaci, formulace cile):

Prace sleduje eskalaci rusko-ukrajinskych vztaht v 21. stoleti s dirazem na rusky vnitropoliticky kontext.
Vychazi z predpokladu, Ze autoritativni rusky rezim kompenzoval svou nedostatecnou legitimitu manipulaci

s historickou politikou a ukrajinské téma pfitom vyuzil k fizené vnitini konsolidaci spole¢nosti tak, jak to
vyhovuje jeho mocenskym z&jmim.

Autorka analyzuje argumentaci vrcholnych pfedstavitel Ruské federace viici Ukrajiné od nastupu Vladimira
Putina po ruskou invazi v roce 2022 ve tiech peclivé definovanych zékladnich tematickych rovindch. Jde nejprve
o vyvoj rusko-ukrajinskych vztaht, nasledné problém dnesniho dédictvi Velké vlastenecké valky a kone¢né o
problém vyzdvihovany zejména pravoslavnou cirkvi Moskevského patriarchatu — spolecny rusko-ukrajinsky
kulturni prostor.

V zavéru autorka konstatuje, ze ruska historicka politika cilené vyhrotila ruské vnimani Ukrajiny a v kazdé ze tii
jmenovanych tematickych oblasti systematicky polarizovala vnimani ukrajinského déjinného vyvoje, aby
vyzdvihla hodnoty domnéle vlastni pouze ruské spolecnosti a sjednotila ji kolem nich.

2. VECNE ZPRACOVANT (néro¢nost, tvuréi pfistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Piivodni plan diplomové prace se pohyboval vice v oblasti ruské historické politiky a vedl studentku k teoretické
analyze tohoto fenoménu. Nemoznost terénniho vyzkumu v Rusku v pribéhu pandemie a v diisledku eskalace
valky si vynutily zménu, soustfedéni se na materialy dostupné ze zahranici.

Ocenuji, ze studentka tuto naro¢nou situaci zvladla, dokazala redefinovat cile svého vyzkumu tak, aby mohla
zhodnotit maximum z ptivodni prace. Vysoce hodnotim také jeji schopnost absorbovat mnozstvi socialnévédnich
teorii a pfesvéd¢ivé dolozit souvislost mezi historickou politikou, nacionalismem a potfebou autoritativniho
rezimu inhibovat potencial odporu ve spole¢nosti.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Formalni a jazykové zpracovani odpovida narokim kladenym na diplomovou préaci.
4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ JTheses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly:
Bez vyhrad, prace je ptivodni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou. Autorka na zakladé zevrubné teoretické piipravy provedla
kvantitativni a kvalitativni analyzu vetejnych projevl vrcholnych piedstavitelti ruského rezimu a potvrdila
diive pouze o obecnd pozorovani opfeny predpoklad, Ze vedle Kremlem bézné wuvadénych
zahranic¢népolitickych a bezpeCnostnich motivii ma eskalace ruského vztahu k Ukrajiné vyznamné zdroje



uvniti Ruska. Duikladné naplnéni tohoto piedpokladu konkrétnimi daty pokladam za klicovy pfinos prace.
Autorka osvédcila i schopnost kategorizovat nepfehledné mnozstvi dat do analyzovatelnych rovin. Ocenuji,
ze jasné urc¢ila omezené spektrum sledovanych predstaviteli Ruska, neztratila se tak v zaplaveé nejriznéjSich
dopliujicich projevi a udrzela si konzistentnost. Potvrdila tak pfesvédéive, Ze existuje jasna souvislost mezi
ruskym utokem proti Ukrajiné a neschopnosti ruské spolecnosti pfijmout rozpad SSSR jako vlastni vysledek a
nalézt béhem uplynulého tricetileti pro sebe uspokojivou postsovétskou identitu.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace svedoucim prace, schopnost reflektovat
pfipominky, posun od pivodniho zdméru apod.)

Spoluprace byla bezvadna. Studentka je iniciativni, diikladna a samostatna.
7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
1. Co nabizi ruska oficialni interpretace ukrajinského podilu na ruskych a sovétskych déjinach tém

Ukrajinctim, ktefi by hledali spolecnou ukrajinsko-ruskou platformu?
2. Jakd jina témata mohl rusky autoritativni rezim vyuzit ke konsolidaci spolec¢nosti podle svych potieb?

8. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobie, E dobte, F nevyhovel):
Préci doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim A.

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni koneéné znamky.



