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Hodnoceni prace:

a) Odborna urover a zpracovani teoretické casti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéra: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Pfredlozena prace je zpracovana jak po obsahové, tak po formalni strance velmi
nadpriameérné. Prace je pfehledna, ¢tiva, nezabiha do zbytenych detaill, pfesto obsahuje
vSechny potfebné informace. Zaroven je sepsana velmi peclivé, takfka bez chyb.

Ze zpracovani teoretické prace je poznat, Ze se autorka vyborné orientuje v dané
problematice. Metodika je vzorné popsana a vysledky detailné zpracovany véetné vyuZiti
vhodnych statistickych metod. Vysledky jsou pfikladné a detailné diskutovany a jsou z nich
vyvozeny odpovidajici zaveéry.

K praci mam jen drobné formalni pfipominky nesnizujici uroven prace:

V préaci se obCas zbytecné pouzivaji nezkracené verze jiz pouzivanych zkratek (TBW, FFM
atd.)

Vysledky vyhodnocené v grafech a jejich komentar v textu pouze opakuiji vysledky jiz
uvedené v praci v jednotlivych tabulkach. Dle mého nazoru by bylo vhodnéjsi se rozhodnout

pouze pro jeden ze zpUsobu demonstrace vysledk nebo u tabulek nechat vysledky
jednotlivych vySetfeni a skupinové hodnoceni pouzit v grafech.



Dotazy a pfipominky:

1) V tabulce 1 charakterizujici vstupni Udaje vySetfovanych Zen uvadite parametr
normalni/idealni hmotnost. Jakym zplsobem byl tento parametr vypocitany?

2) Jsou v tabulkach 4-6 spravné uvedeny mediany u klasifikace pfevodnéni? Dle mého
nazoru je diskrepance mezi vysledky jednotlivych vySetfeni a hodnotou medianu.

3) V tabulce 13 popisujete asociaci mezi mnozstvim tekutin a hodnotami rezistence. Jedna
se 0 nezavislé parametry?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 24. kvétna 2022 podpis oponenta/ky



