Posudek vedouciho na bakaléatskou praci Yany Belomoiny:
PROC POTREBUJEME ARCHITEKTURU? DVA MOZNE PRISTUPY

Ze volba Yany Belomoiny ohledné bakalaiské prace padla na téma architektura, je vice nez
divodné. Architekturu studovala a na praci je to velmi zifejmé, piSe o ni s porozuménim i se
zapalem. Tématem této bakalarské prace je hledani odpovédi na otazku, pro¢ vlastné
potiebujeme architekturu. A implicitné je tedy pfitomno rozliSeni mezi architekturou a
(pouhym) stavénim.

K vypracovani tohoto tikoly si zvolila dva odli§né autory, soucasného kritika, publicistu a
akademika Goldbergera a modernistického architekta Gropia. Tim se do srovnani dostaly dva
odlisné pristupy, dvé odlisné doby, odlisné osobnosti, dva odlisné¢ pohledy i mista (pfevazné
USA versus prevazné Evropa) atd. Myslim, Ze to byla Stastna volba. A to i pfesto, Ze srovnavat
psani a pohled architekta praktika s kritikem ¢ili vlastné€ Zurnalistou, pfinasi i nejedno tskali.

Autorka si téma prace vymyslela a propracovala sama. Peclivé ho konzultovala, ale pak
celou préci napsala velmi samostatné. Pokazdé, kdyz jsem od ni dostal dalsi verzi prace, jsem
vidél, Ze se ubird dobrym smérem. To vSe je hodné ocenéni.

Vécné €1 obsahové nemam zadné ptipominky. Bylo by mozné diskutovat nad jednotlivymi
body, naptiklad, zda to ¢i ono v pfistupu Bauhausu je piesné a ,,skutecné se tak délalo®. Ale to
by byly naprosto podruzné malic¢kosti a v ramci bakalarské praci nema smysl je viibec fesit.
Pokud bych jiz mél néco napsat, pak ze ptehled toho v§eho, co se zménilo od dob Gropia ke
Goldbergovi — coz je jedna z kapitol prace — vypracovala, aniz se odkaze k néjaké dobré
literatufe, o niZ se opirala. Jak jsem jiz psal, je ziejmé, Ze se autorka v tématu vyzna, ale piece
by ve formalni akademické praci mél byt uveden alesponl jeden odkaz na néjakou knihu, z niz
alesponl hypoteticky Cerpala. Bylo by to vhodnéjsi nez se pétkrat odkazovat k wikipedii.

Literatura, z niz celkové Cerpala je jinam myslim dostate¢na a relevantni.

Jazykova uroven prace je prekvapivé dobra, vezme-li se v uvahu, Ze autorka neni rodila
mluvéi. Zminil bych jedinou malickost, na s. 43 autorka piSe ,,1étajici pilite”. Jde o opérné
oblouky goticky katedral, které se anglicky feknou ,,flying buttress*. Je vSak zaroven ziejmé,
Ze pojem patii spiSe do d&jin architektury nez do instrumentéfe dneSni architektonické debaty.

Celkove je prace dobie zvladnuté i napsana a je zajimava.

Vzhledem k feCenému, navrhuji hodnotit préci jako ,,velmi dobrou* (2).
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