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Tématem prace je identifikace protektivnich a rizikovych faktor( ovliviiujicich Uspésnou
implementaci verejnych program ¢i intervenci v oblasti prevence sebevraZzednosti a navrh jejich
mozného vyuziti v ceském prostredi. Jedna se o vysoce aktualni téma, jelikoZ nedostatek
preventivnich programui v péci o zdravi byl ¢asto zminovanym slabym mistem ¢eského zdravotnictvi,
pricemz prevenci dusevnich onemocnéni a sebevrazednosti je vénovana vyraznéjsi pozornost az

v poslednich letech.

Autor se v Uvodu hlasi k pFistupu evidence-based policy a evidence-practice gap, a vtomto kontextu
je praktickym cilem jeho prdce zjisténé implementacni bariéry a facilitujici faktory priradit k aktivitam
obsazenym v Narodnim akénim planu prevence sebevrazd (NAPPS) a vypracovat doporuceni pro
jejich realizaci. Ocenuji zpUsob, jakym autor zasazuje své téma do SirSiho kontextu suicidologickych
studii a umozZniuje tak ¢tenafi sledovat vyznam rfeSeného problému na roviné vyzkumné i aplikacni.

V teoretické ¢asti autor predstavuje zdkladni pojmy a koncepty. Upfesnuje, ze se bude vénovat
prevazné implementacni fazi a predstavuje dva teoretické nastroje slouzici k implementacni analyze.
Prvnim je Konceptualni ramec implementacni analyzy KRIA autorl Mamaniana a Sabatiera z r. 1983,
slouzici k identifikaci proménnych, které ovliviiuji dosaZeni cile vimplementacnim procesu. Druhym
podrobné popsanym teoretickym konceptem je Consolidated Framework for Implementation
Research (CFIR), pétidoménova typologie konstruktl dllezitych pro realizaci a hodnoceni
intervenci/programi autorského tymu Damschroder et al. (2009).

Pfinosné je srovnani obou modeld, ze kterého vyplyvaji rozdily v jejich mozném vyufziti i analyza
kritickych ohlasa. Autor doklad3, Ze navrhy na rozsifeni dosavadni zamérné jednoduché struktury
modelu CFIR by mohlo omezit jeho vyuZivani v praxi a presvédcivé zdivodnuje své rozhodnuti pouZit
v metodické casti prace oba modely v plvodni podobé.

Zavéreéna kapitola teoretické ¢asti shrnuje souc¢asna demografickd data o sebevrazednostiv CR a
vznik narodni strategie v této oblasti (NAPPS), do které je autor zapojen.

Design metodické ¢asti je jasny a prehledny. Metodou sbéru dat je systematicka reserse studii (N =
63) identifikujicich facilitatory a bariéry implementace program( zamérenych na prevenci
sebevrazednosti a expertni rozhovor s ¢leny pracovni skupiny prevence sebevrazd MZCR (N = 13).
Cilem prace je s pomoci modell KRIA a CFIR identifikovat bariéry a facilitatory rGznych typl
intervenci v oblasti prevence sebevraZd a ovéfit jejich vyuZitelnost pro dalsi rozpracovani aktivit
strategického dokumentu NAPPS. Teoretickym cilem je navrhnout ptipadné propojeni obou
pouzitych modeld. Vybér metod vzhledem k vyzkumnym otazkam je relevantni a dobre zdlivodnéné;
pfinos expertniho rozhovoru (identifikace specifik ceského prostiedi) je evidentni.

Vysledky systematické reserse jsou strukturovany podle typu intervence a domén/kategorii
predstavenych v teoretické ¢asti. Ocenuji také rozliSeni studii podle pfijmové typologie zemi, ve
kterych vznikly, coz je dllezita informace, ktera dosud nebyvala standardni soucasti systematickych
prehled(l. Narativni prehled vysledkové ¢asti je obsahly, pritom jasny a dobre strukturovany,



s pfehlednymi tabulkami. Vysledky ziskané systematickou resersi jsou kategorizovany podle obou
teoretickych modeld, doplnény informacemi z expertnich rozhovor( a vztazeny k opatfenim NAPPS.

Jak autor uvadi v diskusi, kromé identifikace specifickych faktor( vztahujicich se ke konkrétnim typim
intervencnich program( jsou vysledky prace také argumentem pro vyuZivani rznych zdroju dat.
Zatimco prehledy facilitatord a bariér ziskané analyzou mezinarodnich studii poskytly urcity
»inventar” podminek a okolnosti, které je vhodné pred implementaci preventivnich programi
prozkoumat, vysledky expertnich rozhovrl podchycuji specifika ¢eského prostfedi, napt. oddélenost

resortll a nizkou navaznost sluzeb.

Co se tyce teoretického vystupu prace, autor nepovazuje za vhodné oba modely propojit, ale
navrhuje rozsifit model CFIR o dalsi doménu ,,Politické prostiedi”, ktera by zahrnovala konstrukty,
které se ukazaly jako dullezité i v ¢eském prostfedi (napf. integrace tématu mezi implementujicicmi

institucemi).

V zdvéru autor uvadi mozné limity predkladané prace a prevadi vysledky do podoby jasnych a
promyslenych doporuceni pro implementaci strategie NAPPS.

Shrnuti:

K praci nemam zadné pripominky a doporucuiji ji k obhajobé. Podle mého soudu se jedna o kvalitni,
promysleny a propracovany odborny text, ktery je pfinosny teoreticky i prakticky.
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