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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné

originalita)

b) velmi dobte

¢) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Zvolena téma je aktualna a urdite aj vysoko potrebna, a to nielen kvoli ,kovidovej* pandémii.
Vyuzivanie diStan¢nych foriem v poradenstve a psychoterapii rozsiruje ich moznosti a zasadne
zvysuje ich dostupnost. Specificky fokus na vizenské prostredie zvy$uje pritazlivost, ale
samozrejme aj vyznam volenej témy.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné

b) velmi dobfie

) dobre

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Ciel’ nie je formulovany metodologicky precizne, hoci je zrozumitelny a adresne orientovany.
Zachytit* a ,,zhodnotit’” vhodnost™ — to st formulacie skor vSeobecnejsieho charakteru, chyba
konkretizacia ¢i Specifikacia: takto formulované ciele su v zdsade ,nemeratelné”, chyba
vymedzenie ,,aspektu zhodnotenia“, resp. vo vztahu k akym premennym, k akym elementom,
akym oblastiam, .... chce autorka zhodnocovat’ vhodnost’. Druht pripomienku mam k vnimaniu
distan¢nej formy poradenstva ako nového typu socidlnej sluzby: Socidlne poradenstvo je
fundamentalnou sluzbou (sucastou socialnych sluzieb) vo vSetkych jeho formach. Napokon,
zamery formulované v uvode prace plne nekoreSponduju s cie’'mi empirickej Casti.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné

b) velmi dobie

C) dobfe

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Text teoretickej Casti prace je zaujimavy, syteny informaciami, ktoré nie st bezne dostupné. Tym
sa stava vel’mi pritazlivym a svojim obsahom skutoéne udrzi pozornost’ od zaciatku do konca.
Avsak ide o zavere¢nu diplomovu pracu, ktorej ucelom je prezentovat sposobilost’ autorky
spracovat’ odborny text: vzhladom na uvedené vnimam skor ,didakticky”, nez polemicky
a reflexivny $tyl pisania ako slabinu prace. Zaroveti, sposob spracovania textu len malo umoziuje
porozumiet’ tomu, ako samotna autorka premysl'a nad spracovanou problematikou, ako pristupuje
k ziskanym informaciam, ako ich reflektuje vzhladom na Specifika zvolenej témy i osobitosti
Studijného odboru. Rovnako vnimam ako slabinu teoretickej Casti prace rozsiahlost’ textu
popisujiceho moznosti a rizika ,,online navstev vo vézniciach (¢o v zasade nestvisi s distan¢nou
formou odborného socialneho &i psychologického poradenstva ¢i psychoterapie) a skutoéne
nepomerne malo priestoru venovaného jadru skumania — distanc¢nej formy poradenstva.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani b) velmi dobfe

c) dobie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Z hladiska techniky aj eticky citovania je praca na pozadovanej urovni. V teoretickom
spracovani sa autorka vyjadruje jasne a zrozumitelne, uvadzané fakty st adresné, ale skor
popisné: aj kvoli tomu nie je vyjasnenie pojmov tplne precizne (aj z ddvodov uvedenych v Casti
3 tohoto posudku).

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobre




c) dobie

d) nevyhovujici

Odavodnéni: | Ciel' vyskumu je zrozumitelny a adresny (identifikovat’ Specifikd poradenskej prace
prostrednictvom videohovorov, vratane ich prinosov a obmedzeni). Metodologia je vhodne
volen4, riadne argumentovana i dostato¢ne popisana. V oblasti etiky vyskumu nemam vyhrady.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki a) vyborné

vyzkumu b) velmi dob¥e

c) dobie
d) nevyhovuyjici

Odavodnéni: | Spracovanie aj interpretacia vysledkov zodpoveda typu zavereénej prace, hoci niektoré
vyjadrenia mohli byt overované aj vzhl'adom na d’al$ie, stivisiace okolnosti a faktory.
Odporucania, ktoré autorka formuluje v zavere empirickej Casti, st relevantné a logicky
odvodené od zisteni. Vysledkom ukotvenej tedrie by vSak mala byt ,,tedria®, ktora je mozné
nasledne overovat’, ¢o autorka explicitne nekoncipovala.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace a) vyborné

b) velmi dobte
c¢) dobie
d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Autorka spracovanim naplnila formulované zdmery. Zaver je spracovany na pozadovanej Grovni,
autorka sumarizuje hlavné zistenia, ktoré koreSponduju s vysledkami empirickej Casti.

8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné

b) velmi dobfie

¢) dobie

d) nevyhovuyjici
Oduvodnéni: | V praci som nenasla nedostatky tohto charakteru, ktoré by znizovali kvalitu prace.
9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobte

¢) dobie

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni: | Praca sa zaobera témou, ktora ma vyrazné uplatnenie v praxi. Aj zavery, resp. odportcania
autorky jednozna¢ne smeruju k praktickej implementacii. Nie je sice celkom jasna zodpovednost
za ich naplnenie (teda kto by mal urobit’ ¢o konkrétne, aby sa situdcia zmenila), av§ak aj takto
koncipované maju vyrazny prinos a je mozné ich vnimat’ ako in§piraciu pre redlnu prax.

10. Otazky 1 A akych momentoch (teoretickej i empirickej ¢asti prace) vnimate kriticku socialnu

k obhajobé pracu ako realne vychodisko (nielen ako konstrukt popisany v uvodnych pasazach

prace, resp. ako zmienku v zavere prace)?
2 V ¢om vnimate rozdiely pri porovnani online psychoterapie (prip. poradenstva)
a vami uvadzanych videorozhovorov? Existuju zasadné obsahové, formalne a procesné
rozdiely? Alebo ide v zasade o distan¢na formu terapie/poradenstva?
3 Vyustenim ukotvenej tedrie by mala byt ,.tedria“ i ,,hypotéza“ ako vstup do nového
badania. K akej ,hypotéze“ viedol vas vyskum a akymi spésobmi ju navrhujete
v d’alSom vyskume overovat™?
11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné
b) velmi dobte
c) dobie
d) nevyhovujici
Odiivodnéni: | Praca spiia poziadavky kladené na takyto typ zavereénych prac. Autorka prezentovala

porozumenie problematike i vyskumu. Téma je aktudlna a inspirativna, zavery relevantné
zisteniam. Nedostatky vnimam najma v $tyle spracovania teoretickej Casti, nedostatoénej
pozornosti venovanej vymedzeniu temotvornych pojmov a malo jednoznaéne formulovanej
hypotéze / tedrii ako vystupu vyskumu.
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