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Specializace fizeni
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobfe

c) dobfte

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Prace vznikla nejen na zékladé osobniho zajmu autorky, ale také na zakladé zadani teditele
Diakonie, kterému §lo o kritické zhodnoceni dosavadni praxe a na vyzkumu zalozené podnéty
ke zménam pfistupu ke spiritualité¢ seniort. Prace tedy souvisi s odbornou praxi autorky
Vv pribéhu studia a jejim dalsim profesnim pokracovanim v socidlnich sluzbach.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné

b) velmi dobie
c) dobfie
d) nevyhovujici

Oduvodnéni: | Autorka dobie formulovala jak hlavni, tak vedlejsi cile, coz ji umoznilo dobie zvolit
metody a postup zpracovani.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné

b) velmi dobie
c¢) dobfie
d) nevyhovujici

Odavodnéni: | Struktura prace dobie odpovida zaméru-nejprve obsahuje vymezeni zakladnich pojmu a témat,
zpracovanych potom ve vyzkumné casti, tvofici hlavni ¢ast prace. Vse je smysluplné
provazano.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné

mira vyjasnéni pojmii, teoretické zpracovani b) velmi dobie

c¢) dobfie
d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Autorka pracuje se zdroji spravné, vyuziva i bohatych zahrani¢nich zdroju a integruje je do
vlastniho textu.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné

zdtivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobfe

c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Zvoleny pristup k tvorbé a zpracovani dat (zakotvena teorie) povazuji za velmi vhodny. Za

nedostatek povazuji zplisob vybéru participanti, ktery autorka do zna¢né miry nechala na vedeni
zafizeni, coz jak sama diskutuje na str. 43 mélo jisty negativni dopad ve smyslu oklesténi v
druzich participanti, kteti zahmuji lidi nad 80 let a pouze seniory sjasnym napojenim na
nabozensky zivot. Tento nedostatek se studentka pokusila kompenzovat Sir$imi vypovédmi
pastoracnich a dalSich pracovnik. Také zpisob vedeni rozhovord s klienty v disledku
nezku$enosti mohl mit negativni dopad na vytvoiena data. Vzhledem k probihajicimu covidu i
tomu, Ze data byla i tak pomérné bohata a ¢as pro dokonceni DP se kratil byly provedeny jen
nékteré dopliujici rozhovory a analyza provedena na takto vytvofenych datech. Zptisob
zpracovani dat ovSem hodnotim jako velmi zdafily a také vysledky a jejich interpretace probéhla
diikladné, s porozuménim a teoretickou citlivosti, kterou velmi ocenuyji.

| a) vyborng




6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki b) velmi dobie

vyzkumu c) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Zpracovani a interpretace vysledkti hodnotim jako diikladné a zdafilé.

7. Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Cile prace byly naplnény.

8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Stylistika, prace se zdroji, a dalsi formalni stranky prace nevykazuji vétsi chyby.

9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Praci povazuji za uziteCnou pro praxi zejména tim, Ze se nenechava Vv ramci akademickych
pozadavku zlakat k pausalizaci a schematizaci této citlivé oblasti lidského prozivani, dusledné
se drzi hodnot jako je vztahovost a individualizace a pfinasi konkrétni podnéty a navrhy, jak
tyto principy prendset do prace se seniory v pobytové socidlni sluzbé.

10. Otazky k Ve své praci upozornujete na vyznam autority delegované cirkvemi pii péci o
obhajobé spiritualni préaci se seniory. Jak mohlo toto zjisténi byt ovlivnéno charakteristikou
participant, kteti Vam byli vybrani vedenim domovu? Jak by bylo mozné s timto
piipadnym omezenim pracovat?

11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné

b) velmi dobie

c¢) dobfie

d) nevyhovujici

Odiivodnéni: | Celkové hodnotim téma jako relevantni, uZite¢né a préci jako poctivé a kvalitné zpracovanou.
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