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1. Aktuilnost (novost) tématu

Prace ma téma, které je v Ceském prostiedi zcela nové. O ceské konstitucionalistice nemluve.
Piitom je z hlediska komparativniho aktudlni. Bezpe¢nostni zaleZitosti v Ustave hraji pro Japonsko
zasadni tlohu. Ur¢uji jeho postaveni v Asii i ve svété, zaru€uji jeho stabilitu a orientaci. Autor si
kladl za cil spiSe seznamit ¢eské odborniky se stavem tstavniho prava v Japonsku, jiné cile — napft.
srovnani teorie a praxe, nebo historického pojeti a normativniho pojeti — si nekladl tak casto, i
kdyz v n€kterych pasazich nechybi. Téma je velmi obsahlé a naro¢né€ a odpovida tomu, Ze je autor
vzdélan ve vice oborech.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autor byl delsi dobu studijné v Japonsku, coZ mu umozZnilo ziskat originalni prameny pro své
téma. Pro oponenta je téZké hodnotit, nakolik je japonskéd odborna literatura bohatd na zpracovani
daného tématu a zda je v tomto prace novatorska. OvSem pokud se podivame do prament, zda se,
Ze pramenti mél autor dostatek. A to jak japonskych, tak jinych zahrani¢nich. Jeho metoda je
popisna a historickd. To neznamend, Ze¢ se na japonskou upravu nepodival ¢eskyma ocima.
Zajimava jsou pfedevsim zkoumani resp. pov§imnuti si tlohy soudl a zejména Nejvyssiho soudu,
jeho pravomoci v ndvaznosti na bezpenostni ustanoveni ustavy. Z nich je patrmé, Ze ustavni
ustanoveni ohledné& tohoto tématu urfovala vyvoj Ustavniho systému i kontrolnich mechanismu
Japonska v mnoha obdobich (napf. str. 68) a navazovala na zakladni zahranié¢né politické orientace
statu.

Z hlediska popisné metodiky se autor ukolu zhostil dobte. Autor povaZuje sviij praci za pfipadovou
studii, coZ neni zcela spravné. Pokud by mélo jit o piipadovou studii, méla by mit né&jaké
komparativni piesahy nebo alespori metodické zafazeni do souhmu podobnych praci, coZ jeho
préce nema.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Autor se nevyhnul —jak je u praci ze vzdaleného pravniho prostfedi obvyklé — historickému tvodu.
Uvod m4 rozsahem omezeny charakter a je pro porozumé&ni materii uZiteény. Déle je prace ¢lenéna
podle historickych obdobi po 2. svétové valce. MoZnéa trochu chybi uvedeni do celého tstavniho
kontextu v jednotlivych obdobich — dliraz je opravdu kladen na bezpe&nostni resp. obranné aspekty
a ustavnépravni ,,0koli” je probrano jen ¢asteén€. Autor své teze spojuje vice se zahraniéni
politikou, nez s vyvojem ustavy. CoZ je ovSem vzhledem k obrannému tématu pochopitelné.
Zajimava je kapitola tykajici se vyvoje od 90. let, kdy se Japonsko posunulo od prava na vlastni
sebeobranu k umoZnéni vyslani mirovych sil a k doktrin€ ,,proaktivniho pacifismu®, kterou
prosazovaly n&které politické sily (str. 113 i jinde). Postupné nazravala moznost k pfipustni
vykladku ¢lanku 9 ve smé&ru kolektivni sebeobrany.

Okolo r. 2014 se v Japonsku vazn¢ diskutovalo o novelizaci Gstavni Upravy. Byly pfijaty nové
zakony, které vSak podléhaly kritice Ustavnich expertii jako neslucitelné s ¢l. 9 ustavy (str. 136).
Pritom kaZdy pokus o novelizaci &l. 9 je povaZovan za zmé&nu kurzu Japonska v globalnim
bezpe€nostnim systému a ma §iroky lidovy ohlas.



4. Vyjadrenik praci

Prace je v Ceském prostiedi novatorska, jeji zpracovani je na mimofadné vysoké Girovni a odborné
podklady jsou uctyhodné. Vyvoj pojeti ustavy tykajiciho se prava Japonska na sebeobranu je pro
tuto zemi principidlni zalezitosti, kterd se promitd do zahrani¢ni i vnitini politiky. Jednotlivé

zplsoby interpretace byly — jako je tomu u mala ustavnépravnich institutd — rozhodujici pro vyvoj

Japonska. Ptiblizeni daného tématu Eeskému ¢tenafi ma velky dosah pro vice obor(, zejména pro

historické obory.

Pro ustavni pravniky ma vyznam i z hlediska jiné pravni kultury, z hlediska slucovani zapadni a

vychodni konstitucionalistiky i z hledisek textualnich.

Prace pozoruhodné rezonuje se souc¢asnym vyvojem v Evropé. Prace vyrazng pievySuje obvyklou
uroveni disertatnich praci v ¢eském prostiedi. Dilo ponékud vybocuje z Gstavné pravniho oboru,

na druhou stranu interdisciplinarita je v soutasné dob& povaZovana za klad.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl splnén, interpretace byla popsana
v dlouhém historickém vyvoji. Autor zaroven
identifikoval slabinu rigidni ustavy bez abstraktni
kontroly tistavnosti.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetn€ zhodnoceni
prace z hlediska plagidtorstvi

Autor mél odbornou podporu vzhledem ke svému
pobytu v Japonsku, jinak se nemohl na c{eské
odborniky pfili§ spolehnout.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logickd, jen zavér mohl byt

obsaznégjsi, sebevédoméj$i a vice Gstavné pravni, neZ
politicky

Prace se zdroji (vyuZiti
cizojazyénych zdrojlii) véetné
citaci

Bez chyb, zpracoval neuvéfitelné mnozstvi pramend.
Vzhledem k piehledu, ktery mé o historii a politice
Japonska, se zam&fil na obecnéjsi prameny. Ustavné
pravnich prameni je omezeny podet, ale postacuji.
Ocetiuji prameny ohledné legislativniho procesu.

Hloubka provedené analyzy

Viz vyse, hodnotim pozitivné.

(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Bez problému.
tabulky)

Jazykova a stylistickd uroven

Na vysoké urovni. Mozné Ze se autor spolehl na
schopnost Ctenafe osvojit si japonské pojmy, coZ
oblas piekazi srozumitelnosti, na druhou stranu je
vidét hluboké porozumeéni autora Japonsku.

6. Pripominky a otizky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Doporudeni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji praci k obhajobé pied prislusnou
komisi pro obhajobu diserta¢ni prace.

Jaké jsou zdkladni tstavn€pravni odborné
prameny v Japonsku? Jak se li§i odborna
literatury vtomto sméru od  zapadni
provenience? Je zpracovné téma v centru
pozornosti japonské konstitucionalistiky?
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