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1.  Aktualnost (novost) tématu

Po pfecteni nazvu hodnocené diplomové prace jsem si nebyl zcela jisty, zda je tématem prace
Profesni etika soudcti v CR oznaena v jejim titulu, nebo spise Role socialnich siti v Zivot& soudce
oznacend v podtitulu. Tato nejistota bohuZzel do jisté miry petrvala i po prostudovani prace jako
celku (viz k tomu nize). Profesni etika soudcti jako celek by vSak nepochybné predstavovala prilis
Siroké a obecné téma pro diplomovou praci. Vnimame-li tak vstticn€ jako hlavni téma prace roli
socialnich siti v zivot¢ soudctl, pak Ize konstatovat, Ze autor zvolil téma velmi aktualni a Zivé, a to
v teorii i praxi.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je ptfiméiené narocné pro kvalifikacni praci. Urcitou vyzvu — a soucasné¢ prilezitost — ovSem

predstavuje relativni nedostatek zdroji v ceském jazyce. Jakkoliv totiz vyuzivani socialnich siti

v soucasnosti patii k béznym soucastem zivota mnoha soudctl, nejedna se o téma na domaci scéné

vyrazn¢ teoreticky probadané ani ,,projudikované®.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je pfehledné a smysluplné ¢lenéna na jednotlivé kapitoly a podkapitoly. Uvodni kapitoly
»Etika a moralka“ a ,,Profesni etika“ slouzi k vymezeni zakladnich pojmi a tvofi predpoli pro
rozsahlejsi treti kapitolu ,,Profesni etika soudcti, v jejimz ramci autor popisuje zékladni standardy
ve vybranych hlavnich oblastech soudcovské profesni etiky. Obdobné pak stru¢na ctvrta kapitola
vysvétluje pojem a vliv socidlnich siti a predstavuje urCity zaklad pro patou kapitolu, ktera se jiz
vénuje hlavnimu tématu prace v podobé Zivota soudcii na socialnich sitich.

4.  Vyjadreni k praci

Autor se rozhodl k tématu role socialnich siti v Zivote soudce pfistoupit tzv. ,,od Adama®. Pokusil
se tak pokryt Siroké spektrum podtémat pocinaje etymologickym plvodem slov ,etika® a
»moralka®, pokracuje ptes aspekty soudcovské etiky jako napf. nezavislost a nestrannost soudcti
¢i korupce a soudcovské platy a konce mezemi plisobeni soudcti na socialnich sitich. Tato volba
se mi vSak nejevi jako nejst’astnéjsi, pokud jde o dikladné zpracovani tématu, nebot’ na vlastni
analyzu problematiky plisobeni soudcli na socialnich sitich autorovi zbyla jen neceld tfetina
rozsahu textu.

Prvni tfi kapitoly prace by ve svém souhrnu téméf mohly tvofit — netplnou — kapitolu stru¢né
ucebnice zakladi profesni etiky pro pravniky. V tomto hodnoceni je pfitom skryta dil¢i pochvala,
ale rovnéz vyznamna vytka: Pozitivem je, ze autor této Casti prace podava solidni piehled tématu
profesni etiky soudct opfeny o dobrou znalost odborné literatury, povétSinou véené spravny a
nadto sepsany ¢tivym jazykem. Z této ¢asti Ize mit dil¢i vytku ke spravnosti obsahu pouze k popisu
pravni praxe potiebné ke vstupu do soudcovské profese na s. 13, ktery jednak nezohlediuje
nedavné zmény pravni Upravy a jednak je i ve vztahu k Gpravé predchéazejici vyrazné neuplny.

Zaroven s sebou ale ,,u¢ebnicové™ pojeni prvni poloviny prace nese vyrazné deskriptivni pfistup,
a predevsim pak vede k urcité roztiisténosti prace. Jednotlivé podkapitoly tak zpracovavaji dilci



podtémata od samotného vymezeni pojmu jako ,,etika“ a ,,moralka“, ptes predpoklady pro vykon
funkce soudce, nestrannost a nezavislost, az naptiklad po mimopravni aspekty majici vliv na
soudce; podkapitoly vSak nejsou organicky provazdny ani mezi sebou navzijem, ani
s nasledujicimi ¢astmi prace. Trochu se az zda, jako by diplomant nejprve vytvotil bohatou a
rozvétvenou osnovu a nasledné pro kazdou jednotlivou podkapitolu hledal ,,néco, co do ni
tematicky zapada — ovSem uz bez ohledu na to, zda a jak se dany obsah vztahuje k hlavnimu tématu
prace. Nasledkem toho se v praci objevuji mnohé pasaze (dil¢i odstavce, ale i celé podkapitoly),
které nejsou pro téma role socialnich siti v zivoté soudce relevantni, resp. u nichz autor vztah
k tématu nijak nerozvadi.

Nutno navic dodat, Ze autor pfeci jen rozebira pouze vybrané vysece profesni etiky soudce a
vramci jednotlivych témat se zpracovani drzi na povrchu. To je samoziejmé pii rozsahu
diplomové prace zcela pochopitelné — byt’ je Skoda, ze prakticky Zadna pozornost neni vénovana
tteba ani dastojnosti soudcil, ktera ma ptitom pro problematiku vystupovani soudcii na socialnich
sitich mnohem vét§i vyznam, nez napiiklad platy soudcti ¢i neslucitelnost funkei, kterym autor
vénuje samostatné podkapitoly. Zaroven pak relativné dil¢i a povrchni zpracovani profesni etiky
soudce v prvni poloving prace dobie demonstruje divody, pro¢ je zkratka nevhodné volit pfilis
Siroka témata diplomovych praci.

Samotné zpracovani role socidlnich siti v zivotech soudcti 1ze ov§em — navzdory uzsimu rozsahu
a mensi hloubce — povazovat za pomérné podnétné. Autor dobie shrnuje a komentuje vyznamné
prameny etickych standardt vztahujicich se se k problematice, tj. vnitrostatnich etickych kodexi,
dokumentu ,,Etické meze plsobeni soudce na socialnich sitich® vydaného Soudcovskou unii i
relevantni judikatury. Velky, ovSem nevyuzity, potencial pro vyraznéj$i rozpracovani pak ma
snaha autora v samotném zavéru prace aplikovat na konkrétni piiklady kritéria pro posuzovani
,socialné-medialniho pratelstvi, které jinde formuloval T. Friedel.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor si za cil prace vymezil ,,vymezeni zékladnich
pojmi“ a ,rozbor etickych pravidel pro uzivani
socialnich siti a uvahu nad jejich vhodnosti a
priléhavosti vzhledem k potfebam soucasnosti a
budoucnosti®. Uvedené cile jsou pomérné neurcité,
v zasad¢é je vSak lze povazovat za splnéné. Jistou
pochybnost 1ze mit pouze o tom, zda byl dostate¢ny
prostor vénovan i avizované Uvaze o vhodnosti a
ptiléhavosti etickych pravidel.

Samostatnost pfi zpracovani | Obsah prace ani protokoly o vyhodnoceni podobnosti
tématu  véetné zhodnoceni | nezavdavaji pochybnosti o tom, ze prace byla
prace z hlediska plagiatorstvi | vypracovana samostatné.

Logicka stavba prace Viz vyse — prace je v zasad¢ vystavéna logicky od
obecngéjsich témat ke konkrétnim, jednotlivé kapitoly
a podkapitoly vSak nejsou vzdy dostate¢n¢ vzajemné
provazany.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autor pracuje s adekvatnim mnozstvim zdroji véetné
cizojazyénych zdrojii) vcetné¢ | cizojazycnych. Dil¢i slabinu prace v praci se zdroji
citaci ale predstavuji pasaze relativné rozsahlych ptfimych
citaci, které nejsou doplnény vyrazné&j$im rozborem
¢i komentarem autora (viz napf. s. 44-45 anas. 47).




Hloubka provedené analyzy | Hloubka analyzy je v zasad¢ dostacujici, byt Siroky
(ve vztahu k tématu) rozsah rozebiranych témat vede k urcité povrchnosti
a deskriptivnimu charakteru prace (viz vyse)

Uprava prace (text, grafy, | Bez vyhrad.

tabulky)
Jazykova a stylisticka irovenn | Po jazykové strance je prace na nadprimérné trovni,
prakticky bez chyb, s pouze ojedin€lymi pieklepy.
Jazyk je Ctivy.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

1. Jaké tstavné relevantni hodnoty je tfeba zohlednit pfi ivaze o tom, jaké chovani soudce na
socialnich sitich je pfipustné, nebo naopak nepiipustné?

2. Lze nektera z kritérii ,,socialné-medialniho pratelstvi‘ uvedenych na s. 47 vyuzit i pro hodnoceni
vhodnosti/ptipustnosti jednotlivych pfispévkl soudce na socidlnich sitich z hlediska principti
profesni etiky? Bylo by pro takové ti¢ely na misté doplnit dalsi kritéria?

3. Muze soudce na socialnich sitich néjakym zplsobem interagovat s advokatem, vefejné se
vyjadiujicim k pravnim otazkam (sledovat jeho profil, vstupovat do ,,pratelstvi®, komentovat ¢i
»lajkovat® jeho prispévky)? Muze takova aktivita vést k podjatosti soudce pii rozhodovani
konkrétni véci, v niz dany advokat zastupuje jednu ze stran?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrzZeny klasifikaéni stupen Velmi dobie.

V Praze dne 19. 2. 2023
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