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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma hodnotim jako téma aktualni. Socidlni sité€ sice vtrhly do naSich Zivota fadové pied
n¢kolika lety, ale spolecnost (soudce nevyjimaje) stidle hleda cestu, jak s nimi vhodné
nakladat.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Néro¢nost tématu odpovidd Urovni kvalifikaini prace. Specificky rys narocnosti lze
spatfovat v tom, ze k tématu soudcovského uzivani socidlnich siti u nas neexistuje Siroka
literatura. Tuto situaci je vS8ak moznost kompenzovat — a autor tak ¢ini — za pomoci
literatury zahrani¢ni.

Co se metod tyka, autor vétSinové pracuje s tradicnim modelem analyzy a syntézy. Autor
pracuje jak s odbornou literaturou, tak pravni regulaci a judikaturou, pficemz praci se
zdroji povazuji za obratnou. Obcerstvujici je pokus aplikace obecnych pravidel vylu¢ovani
pro podjatost na dvou vymyslenych ptipadech ze socidlnich siti. Vice k metod¢ vizte bod
4.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je ¢lenéna prehledné a systematicky.

Vyjadreni k praci
Praci povazuji za relativné zdatilou. Vyzdvihnout je tfeba pfedev§im novost tématu a
autorovu vyjadfovaci svéZest.

Za hlavni nedostatek prace povazuji jeji pfili§ Siroké zamé&feni. Pii vytvafeni prace jsem
asistoval zejména v pocatcich. Pti prezentaci zaméru prace na Védeckém seminaii KPS i
pii revizi verze textu zroku 2021 jsem se pfimlouval za ,narovnani“ sméru prace.
Podlehnu svodim vsech narcistné zalozenych osob, a budu citovat sam sebe; respektive
¢ast hodnocenti, které jsem v roce 2021 vyslovil:

Vsechno, o ¢em pisete né&jak souvisi s tim, cemu se Fikd profesni etika soudcii. Pripada mi,
Ze aby Vase hlavni sdéleni bylo v textu silneji patrné, klidné byste mohl nékteré pasaze
vynechat ¢i zkrdtit a soustiedit se predevsim na to, co vyuzijete pro rozbor vztahu soudce a
socsiti. Pokud byste totiz mél v textu az prilis , kontextovych” informaci, rikujete, Ze
vytvorite kolem svého hlavniho tématu zbytecnou mlhu, ktera jeho videni rozostri.

V kontextu feceného se obavam, Ze k posileni hlavniho sméru prace doslo jen Castecné.
Autor postupuje logicky a dovedné, kdyz piedtavuje etiku, profesni etiku, pracuje s pravni
upravou i judikaturou atd. Na vsech téchto dil¢ich tématech se vSak vycerpava, a na hlavni
téma prace mu pak nezbyly sily, respektive rozsah. Z textu paté kapitoly je pfitom ziejmé,
ze by byl autor sto téma zpracovat inspirativné. Pfedkladana prace tak na mé celkové



plusobi velmi dobfe, a souCasné jako prace, ve které¢ byl autorsky potencidl vyuzit jen

castecné.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile prace byly v zasadé splnény. Doslo k vymezeni
zakladnich pojmu i rozboru etickych pravidel pro
uzivani socialnich siti a tivaze nad jejich vhodnosti a
priléhavosti vzhledem k potiebam soucasnosti a
budoucnosti.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vetné  zhodnoceni
préace z hlediska plagidtorstvi

Prace plsobi dojmem samostatného zpracovani,
elektronickda ~ kontrola  prace  nenasvédcuje
plagiatorstvi.

Logicka stavba prace

Préce je stavéna logicky.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Prace stavi na pfiméfeném poctu relevantnich
zdrojl, hojné pracuje se zdroji cizojazy¢nymi.

Hloubka provedené analyzy

Prace hloubkou své analyzy odpovida pozadavkim

(ve vztahu K tématu)
Uprava prace (text,

tabulky)

diplomové préce.

Upravé prace byla vénovana odpovidajici
pozornost. Misty se objevujici nedostatky
(Kudesnikovou misto Kudeskinovou; neuplné citace
kolektivnich monografii; naopak prospésné kupr. pro
vzdeélavaci budoucich soudcich; predpokladu, Ze
soudcem neni soudcem apod.) celkové vyznéni
prace nijak vyrazn¢ nerusi.

Jazykova a stylistickd Groven prace je velmi dobra.

grafy,

Jazykova a stylisticka uroven

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1.  Treti kapitola pojednava o profesni etice soudci. Co pfesné ji autor rozumi?
(Kapitola na mne pasobi jako pfehled mnohych zdrojt, u nichZ si misty nejsem jisty
souvislosti — pracuje se zakonem, judikaturou, Ustavou, nezavaznymi mezinarodnimi
dokumenty, doporuceni akademiktl.)

2. Existuji ptiklady dobré praxe (u nds ¢i v zahranici), které by bylo moZné uvést na
podporu uzivani socidlnich siti soudci? Pokud ano, z jakého diivodu je mozné je za
ptiklady dobré praxe povazovat?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Velmi dobre.

V Praze dne 21. 2. 2023

Tomas Friedel



