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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma ke zpracovani diplomové prace zvolil problematiku zdanovani
urcitych Cinnosti souvisejicich s emisi a distribuci kryptoaktiv. Problematika regulace
kryptoaktiv je stale aktualni a velmi diskutovana, proto se jedna o téma aktualni
a z mého pohledu vhodné ke zpracovani.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava evropského.
Vhodné je taka orientace v comparative tax law. S ohledem na mensi dostupnost zdroju
povazuji téma za naro¢néjsi ke zpracovani do podoby diplomové prace.

Timto tématem se v Ceské literatufe zabyvaji autofi pouze okrajové. Nicméné existuji na
toto téma pomérné komplexni publikace. Souc¢asné se zvolenému tématu intenzivné
vénuji unijni organy, tj. je dostupny pomérné velky vzorek oficialnich dokumentu
vytvofenych organy nebo pro organy Evropské unie. Zdroje jsou také dostupné
z internetu a jsou tedy obecné dobfe pfistupné.

Diplomant se o pouZitych védeckych metodach ve své praci nepfimo zmirfiuje, kdyz
hovofi o analyze a deskripci. Pfevazujici metodou je deskripce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vlastni prace splfiuje svym rozsahem pozadavky kladené na diplomové prace, kdyz
obsahuje 123.092 znakd.

Co se tyCe ¢lenéni, prace ma mimo uvodu a zaveéru, které diplomant necisluje, celkem
6 kapitol, které jsou dale Clenény az do urovné E&tvrtého fadu. Toto Clenéni nepovaZzuji
uplné za vhodné, myslim si, ze by bylo mozné strukturu upravit tak, aby nebyla tfisténa
do ¢tvrtého fadu. Hlavni kapitoly na sebe navazuji a diplomant postupuje od obecného
ke zvladtnimu, takZe z tohoto pohledu je systematické ¢lenéni prace v pofadku. Nazvy
jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici: 1) Predstaveni kryptoaktiv a jejich
charakteristika, 2) Tokeny a tokenizace, 3) Danové aspekty procesu tokenizace
z pohledu Ceské pravni upravy, 4) Danoveé aspekty procesu tokenizace z pohledu
britské pravni Upravy, 5) Dariové aspekty procesu tokenizace z pohledu americké
pravni upravy a 6) Komparace zahrani¢ni a ¢eské danové legislativy.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury a dalSich zdroji, c¢eskym a anglickym
abstraktem, seznamem kliCovych slov v Ceském a anglickém jazyce a obsahem
a seznamem zkratek.



Vyjadreni k praci

Diplomant svou praci napsal na zajimavé téma, kterému mezi diplomanty neni vénovana
pfilisna pozornost. Obsahové vSak praci hodnotim jako primérnou. Dlvodem je
prevazujici deskripce, kdy prace nabizela prostor k provedeni analyzy do vétsi hloubky.
PredevSim mi vadi, Ze autor zcela ignoruje judikaturu a dalSi zdroje organ( vefejné moci,
které se pfimo nabizeji napf. v oblasti dané z pfidané hodnoty. Diplomant se tak drzi
pouze obecnych otazek zdarnovani a do problematiky se jiz hloubé&ji neponofuje.
Diplomant se také na nékterych mistech dopousti nepfesnosti v terminologii (singular u
pfijmovych dani) a v nékterych vécnych otazkach
i technického charakteru si myslim, Ze diplomant neuvadi zcela spravné informace. Dale,
nékteré pasaze se mi do systematiky prace nehodi. Zcela konkrétné bych poukazal na
obecné informace o dafiovych soustavach a velmi obecné seznameni Ctenare
s pfijmovymi danémi a vSeobecnymi nepfimymi danémi.

Prace ma také urcité nedostatky jazykové a formalni. Lze zminit napf. nedostatky
v citacnich vétach, které se projevuji pfedevsim u citaci elektronickych zdroju oficialnich
dokumentu, v praci Ize ob&as nalézt nejednotné formatovani textu (napf. poznamka pod
¢arou €. 40) nebo preklepy. Diplomant také stfida v praci psani z pohledu prvni osoby a
z osoby tfeti, kdy o sobé hovofi jako o autorovi. Také se domnivam, ze do Ceské prace
neni vhodné psat pfimé citace anglicky psaného textu
a je vhodnéjsi originalni text preloZzit a na originalni text odkazat v poznamce pod ¢arou.
V praci bych doporucil se také vyvarovat psani odstavcu o jedné vété, paklize pro to neni
vyznam, napf. zdaraznéni kliCové informace. Dale, odkazy na poznamky pod &arou
nejsou psany jednotné ve vztahu k interpunkci. Vedle toho Ize identifikovat gramatické
prohiesky, pfedevSim v nespravném sklofovani.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cile prace, které si diplomant prfed sebe stavi,
povaZzuji za dosazené.

Samostatnost pfi zpracovani | Jedna se o téma, kterému je vénovana pouze
tématu vCetné zhodnoceni | okrajova pozornost Ceské odborné vefejnosti.
,Protokolu o vyhodnoceni | Obecné se vSak tématu publikace vénuji,
podobnosti zavére¢né prace® | a dokonce Ize nalézt i komplexni publikace.

v systemu Theses.cz Systémem Theses.cz bylo nalezeno celkem 25

dokumentu, které vykazuji shodnost
s pfedkladanou praci. Témér veskeré dokumenty se
shoduji s diplomovou praci pouze v textu oficialnich
Urednich dokumentu a v jejich nazvech, kdy shoda
s témito dokumenty je mensi nez 2 %. Systémem
Turnitin rovnéz nebyla nalezena shoda s jinymi
dokumenty pfesahujici 4 %, kdy dle tohoto systému
celkova shoda c¢ini 25 %. Jedna se pfitom o
parametry, které jsou velmi obvyklé u puvodnich
praci.

Z tohoto divodu se domnivam, Ze se jedna o praci
plvodni.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace neni vhodné zvolena.

Prace sliteraturou (vyuziti | Diplomant  pracuje s mnozstvim  pfedevSim
cizojazyCné literatury) vcetné | elektronickych zdrojli, pfestoze se nabizi uziti
citaci i odbornych ¢&lankd a monografii vénovanych této
problematice. Ceskou komplexni a snadno
dostupnou publikaci rovnéz nepouzil.




Z hlediska formalniho, citaCni véty pouzitych zdrojd
vykazuji drobné nedostatky od citaéni CSN normy,
predevsim u elektronickych zdroja.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rozsah provedené analyzy povaZzuji za pramérny.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficky je prace na primérné urovni. Prace
obsahuje jeden graf.

Jazykova a stylisticka urover

Jazykova urover prace je na primérné urovni. Co se
tyCe stylistiky a vyjadfovani, prace nepusobi pfilis
odborné. Chyby v pfeklepech a gramatice se v textu
objevuji v rozsahu, ktery pro hodnoceni prace neni
zasadni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Jaka jurisdikce je dle diplomanta dafové nejvhodnéjSi pro podnikani v oblasti kryptoaktiv

a proc?

2) Autor zmifuje, Ze zasadnim nedostatkem zdarovani Cinnosti souvisejicich s kryptoaktivy
je rozdilna taxonomie kryptoaktiv v jednotlivych jurisdikcich, proto vola po mezinarodnim
sjednocovani v této oblasti. Mohl by diplomant identifikovat platformy mezinarodni
spoluprace zamérfujici se na problematiku zdanéni cryptoaktiv a stru¢né je popsat?

k obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace | Tuto diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Praci povazuji spiSe za primérnou. S ohledem
na obsahové, formalni a jazykové nedostatky
navrhuji hodnoceni znamkou velmi
dobre/dobre, v zavislosti na pribéh obhajoby.

V Praze dne 10. Unora 2023

JUDr. Tomas Sejkora, Ph.D.

vedouci diplomové prace




