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Habilitaéni prace Pawta Bernarda, Ph.D., s ndzvem ,,Incorporation of Inquiry-Based
Learning (IBL) into Chemistry Teaching at Various Levels of Education™ je zpracovana
celkem na 64 stranach (ivodni komentar), dale nasleduje 12 reprintovanych ¢lankt. Zvolené
téma habilitaéni prace povazuji za aktudlni a nosné, jednd se o problematiku, kterd je
vzhledem ke Skolské praxi nejen v Polsku, ale i celosvétové, casto diskutovdna. Ackoli
badatelsky orientované uceni (nebo t€Z badatelsky orientovand vyuka, v origindle inquiry-
based learning, IBL) neni samo o sobé véci novou (uZ proto, Ze ma své kofeny
v konstruktivistickém paradigmatu), je snaha o zaclefiovani IBL do redlného vzdélavaciho
procesu v souc¢asné dobé znaéné akcentovana. Jak jiz byva u konstruktivistickych teorii uceni
ptfiznacné, déje se tak zejména v oblasti pfirodovédného vzdélavani, kde lze tyto postupy
uceni velmi dobfe vyuZzit. Autor sam tak logicky feSi zalleriovani IBL do chemického
vzdélavani na rliznych stupnich Skol. Proto je zde na misté 1€pe hovofit o tzv. inquiry-based
science education (IBSE). Jak je vidét i z anglickych termind learning a education, pouzivaji
se zde pojmy uceni a vzdélavani velmi volné a spiSe jako synonyma.

Jak jiZz bylo uvedeno v ivodu posudku, pojal habilitant svoji habilita¢ni praci jako
komentovany soubor reprintd ¢lankd, kterych je (spolu)autorem. Ty sam habilitant rozdéluje
do dvou &asti — prvnich Sest ¢lankl je zaméfeno na pedagogicko-didaktické aspekty 1BL,
dalSich Sest se pak vénuje prfedevSim vyvoji a ovétovani novych didaktickych pomucek pti
vyuce chemie vychazejici z IBL. Zatimco prvni ¢ast ma skutecné didakticky rozmér a autor
feSi didaktické aspekty praktické realizace IBL v chemickém vzdélavani, u té druhé pak
prevazuje aspekt odborn€ chemicky a je nutno ptiznat, Ze IBL je spiSe margindlni zaleZitosti a
¢tenadf tam musi implementaci IBL (jak slibuje nazev prace) vice hledat. Ale to mize byt
zpusobeno také tim, Ze na praci nahlizim prizmatem pedagoga a didaktika ptirodnich véd,
nikoli odborného chemika. Snazim se vSak vzdy reflektovat obor habilita¢niho fizeni, kterym
je didaktika chemie.

V tvodni ¢asti prace, ktera predchazi prezentovanym reprintim, se autor snazi vytvofit
zdkladni teoreticky ramec o strategii IBL (IBSE) a jeji aplikaci pifi redlném chemickém
vzdélani na rtiznych stupnich Skol. A€koli autor primame (a logicky) fesi pojeti strategie IBL
v kurikulu polskych $kol, neopomiji ani $ir§i konotace tykajici se implementace do Skolniho
vzdélavani v dalSich statech (mimo jiné také na Slovensku). Jednotlivé kapitoly tivodni €ésti
pak charakterizuji nasledné€ uvadéné reprinty autorovych ¢lankd, pti¢emZ se habilitant vzdy
snaZi o relevantni uvedeni problematiky, ve kterém nechybi chemicko didakticky aspekt.

Jak jsem jiZ uvedl, prvnich Sest ¢lankl (a tomu odpovidajici kapitoly 3 az 8 v ivodni
¢asti prace) se vénuje konkrétni didaktické aplikaci IBL v chemickém vzd€lavani. Autor se
vénuje n€kolika oblastem, které bezprostiedné souvisi s IBL. Konkrétné se jedna o nasledujici
témata, jimZ je ve vztahu k IBL vé€novéna pozornost — implementace IBL do kurikula
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polskych $kol, postoje uéiteltl k IBL, dopad IBL na samotny edukac¢ni proces, vztah IBL a
formativniho hodnoceni, vliv IBL na rozvoj myslenkovych (rozumovych, logickych)
schopnosti ¢i dovednosti (reasoning skills) samotnych u€itelti, vyuziti IBL v distanéni vyuce
vyvolané pandemii covid-19. Pozitivné hodnotim to, Ze autor ma ve vSech pfipadech dobie
propracovanou teorii, napf. vyuZiti cyklu 5E jako zékladniho metodologického postupu je pro
IBL charakteristické. Chtél bych ocenit zejména dva aspekty — autor jednak ve svych studiich
vyuziva jak kvantitativni, tak i kvalitativni strategie vyzkumu. V piipad€ kvantitativniho
vyzkumu se jednd zejména o dotaznikova Setfeni, u kvalitativniho pak vyuzivé pfipadovou
studii (case study). Kombinace obou pristupi pak umoziuje komplexnéjsi pohled na
zkoumanou problematiku. Druhy aspekt je pak aktudlnost Sesté studie, kde se autor vénuje
dopadiim pandemie covid-19 na vzdélavaci proces a vyzvam, které tato situace prinasi
(distan¢ni vyuka s prvky IBL). Tim autor prokéazal i schopnost odborné€ zpracovavat aktualni
témata svého oboru.

Druhé ¢ast reprintovanych ¢lankt (€lanky sedm az dvanact) méd pak vyrazné odborné
chemickou povahu. Jejich vztah k IBL je pak vice vzdaleny a maji siln€ aplika¢ni povahu. To
neuvadim jako zasadni nedostatek, jen jsem musel ze svého pohledu pedagoga problematiku
IBL v chemickém vzd€lavani intenzivngji hledat. Pokud jde o témata, ktera autor v téchto
studiich fesi, pak jde zejména o laboratorni experimenty, které by mély byt realizovatelné
v ramci chemického vzdélavani na riznych stupnich Skol. Konkrétné se jedné o témata, jako
je heterogenni katalyza, uprava povrchii, 3D-tisky, tvorba chemickych modeli pomoci 3D-
pera ¢i amfoterni vlastnosti oxidu hlinitého. Je jisté pozitivni, Ze autor prevadi teoretické
poznatky do aplikaéni polohy, na druhou stranu musim konstatovat, Ze si nejsem ve vSech
ptipadech jisty, Ze se jedna skuteéné¢ o duslednou aplikaci strategie IBL. V nékterych
ptipadech lze spatfovat spiSe prvky demonstrativnich metod ¢i studentovy samostatné prace
(bez prvki IBL).

Pokud jde o mé vyjadfeni k originalité prace, vychéazel jsem z podkladii generovanych
systémem Turnitin. Ten uvadi celkovou shodu (similarity index) 21 % s celkem 52 pracemi
(internetové zdroje, publikace, studentské prace). Maximalni shoda s jednim zdrojem pak ¢ini
4 %. Po prostudovani habilita¢ni prace a vzhledem k tomu, Ze jsou vSechny zdroje relevantné
citovany, mohu konstatovat, Ze praci nelze povazovat za plagiat a Ze se jednd o originalni
autorsky vystup.

Celkové hodnotim predloZenou préaci dr. Bernarda jako velmi aktudlni a pfinosnou.
Zvolené védecké metody zpracovani tématu povazuji za adekvatni a dosazené vysledky jsou
z védeckého hlediska ptinosné pro rozvoj védniho oboru didaktika chemie. Vysledky, které
autor v praci prezentuje, jsou puivodni, a autor tak prokazal schopnost védecké prace, ktera
odpovidé védecko-pedagogickému titulu docent.

Na zaveér formuluji nasledujici otdzky a ndméty:

e Kazda ucebni (vyuCovaci) strategie mé své limity, IBL nevyjimaje. Prosim tedy
autora, aby zhodnotil limity IBL. (IBSE) v ramci chemického vzdélani v kontextu
polského skolstvi.
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e Vpraci trochu postrdddm zhodnoceni efektivity IBL v porovnéni s tradi¢né
realizovanou vyukou (zaloZenou na monologickych metodach, ptipadné€ doplnénou o
Zzadkovo pozorovani ¢i jednoduché experimenty). Uvazuje autor o takové studii,
ktera by efektivitu zkoumala? A pokud ano, jakych oblasti by se efektivita
tykala?

e Vsouvislosti s pandemii nemoci covid-19 se do popredi (opét) dostalo formativni
hodnoceni. Jak autor vnima postaveni této formy hodnoceni v ramci praktické
realizace IBSE ve $kolach (s akcentem na chemické vzdélavani)?

Vzhledem k tomu, Ze habilitacni prace odpovidd pozadavkim kladenym na takovyto typ
kvalifika¢nich praci a dale vzhledem k povaze materiali charakterizujicich habilitanta Pawta
Bernarda, Ph.D., doporucuji habilitacni praci k obhajobé prfed Veédeckou radou
Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
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