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I.

Vhodnost a naro¢nost tématu prace

Posuzovana prace se zaméiuje na v Ceské republice malo diskutovanou
problematiku soutézniho prava a politiky vzemich ASEAN. Na zakladé
srozumitelnych divodd si vybird tii ¢lenské zemé ASEAN, u kterych strucné
popisuje nékteré jejich ekonomické charakteristiky a jejich soutézné pravni rezim a
taze se, nakolik tento rezim vychazi ze soutézniho prava EU a nakolik je pro tyto
zem¢ ,,vhodny“. Soucasné se zamysli nad vhodnym modelem ochrany hospodaiské
soutéze na regionalni irovni ASEAN.

Jedna se nepochybné o ,,nové™ a subjektivné zajimavé téma, rozsah jehoz zpracovani
odpovidéa pozadavkiim kladenym na préace tohoto typu. Soucasné se ale jedné o téma
mimoradné naro¢né — otazku ,,vhodnosti* neni dost dobie mozné hodnotit na zakladé
kvantifikovatelnych dat (a studentka se o to ani nepokousi), vzdy se bude jednat o —
vice ¢1 mén¢ kvalitné¢ — odiivodnéné subjektivni hodnoceni. Metodologii prace se
nicmén¢ budu podrobnéji vénovat nize.

Téma prace v kazdém piipadé pokladam za vhodné zvolené.
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II.
Stanoveni a spInéni cilii prace, zhodnoceni dosaZenych vysledkii a vlastniho

prinosu studenta

Prace se podrobné¢ vénuje vymezeni svych cilii a metodologii jejich naplnéni. Cilem
prace je zodpovézeni tifi vyzkumnych otadzek (str. 9); otdzky jsou srozumitelné a
s ohledem na zaméfeni prace podle mého nazoru i dobie zvolené (s urcitymi
vyhradami k otdzce 3, viz niZe), nepokladam ale za samoziejmé, Ze je viibec mozné
na n¢ relevantné zodpovédét (viz nize).

Pokud jde konkrétné o prvni otdzku (do jaké miry jsou soutézni rezimy zalozeny na
modelu prava EU), pokladdam ji — pfi nalezitém vymezeni charakteristik unijniho
soutézniho prava — za uzite¢nou a pomérné jednoznacn¢ zodpovéditelnou.

Pokud jde o otazku druhou (jak dalece je zvoleny model vhodny (suitable) pro danou
jurisdikci, pokladam ji za relevantni, ale obavam se, ze ji neni mozné v omezeném
rozsahu, ktery ma studentka na kazdou z vybranych zemi k dispozici (cca 35 stran
textu), kloudné zodpovédét, jak bude uvedeno nize. Sama studentka koneckoncti
dochdzi k zavéru, ze se ji tuto otazku definitivné zodpovedét nepodatilo (str. 203).
Pokud jde konecné o otazku tieti (je unijni model regionalni spoluprace vhodny pro
ASEAN), pokladal bych za vhodnéj$i ponékud odlisnou formulaci. S ohledem na to,
ze unijni model je zaloZzen na supranacionalité, dochazi studentka k pomérné
pfedvidatelnému zavéru, ze pfinejmensim v blizké budoucnosti unijni model pro
ASEAN vhodny neni (str. 189); podrobné se vSak zabyva alternativnimi modely a
piinasi vtomto ohledu konkrétni doporuCeni. Za trefnéjSi bych proto pokladal
formulovat takto i vyzkumnou ot4dzku, tedy jaky model regiondlni spoluprace
v soutéznich vécech by byl pro ASEAN vhodny.

Studentka v kazdém ptipadé¢ vymezeni pravé téchto vyzkumnych otdzek adekvatné
zduvodiiuje a podrobné se zabyva metodologii, na zakladé¢ které je hodla zodpovedeét;
1 pfes vySe uvedené proto nemam k cilim prace zasadnéjSich vyhrad.

Pokud jde o naplnéni cilii prace, omezim se i zde na dil¢i vyhrady. U prvni otazky si
nejsem zcela jist komparatorem, ktery mél zodpovidat otazku, zda je dany rezim
zalozen na unijnim pravu. Charakteristiku unijniho soutézniho préava, kterou
studentka ptedstavuje, pokladdm v tomto ohledu za pon€kud kusou az zkratkovitou.
V jednom odstavci na str. 29 uvadi nékteré udajné odchylky od soutézniho modelu
ve Spojenych statech, zduraziiuje rozdilnost cili, které ma unijni soutézni pravo
sledovat, zaméfeni na ochranu soutézniho procesu spiSe nez ochranu blaha

spotiebitele a schopnost 1épe se vyporadat se zasahy stitu do ekonomiky; osobné
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nepokladam tyto charakteristiky za nesporné, pfinejmensim s ohledem na unijni
praxi v poslednich letech, a rad bych se k nimi vratil v rdmci Gstni obhajoby. Prace
s témito charakteristikami pfi hodnoceni inspirace pro jednotlivé soutézni rezimy
prilis nepracuje a v zédsad¢ vychazi z toho, co za zdroj své inspirace uvadi samotna
pravni uprava (str. 198), jakkoli ocenuji odkazy na judikaturu v nekterych
jurisdikeich, ktera tuto ,,inspiraci potvrzuji.

Pokud jde o druhou, nejzajimavéjsi a soucasné nejobtiznéjsi otdzku, prace se velmi
podrobné zabyva kritérii, kterd je mozno zohlednit pfi hodnoceni ,,vhodnosti
soutézniho préva pro danou jurisdikei, jakkoliv se do zna¢né miry jednad o kompilaci
literatury a vyzkumu na toto téma. V zavéru predstavuje tii aspekty, které hodla pro
ucely ,,vhodnosti“ posuzovat (str. 74), sebekriticky ale uznava, ze na Gplnou analyzu
nema prostor (str. 76), a vzavéru konkrétni odpovéd na otdzku ,,vhodnosti*
nepiinasi (str. 203). Ke kritériim posuzovani ,,vhodnosti® bych se rad vratil v rdmci
ustni obhajoby, pokud vSak jde o cile prace spojené s touto vyzkumnou otazkou, i
pies vyse uvedené je pokladdm za naplnéné.

Pokud jde konecné o tieti otazku, prace, jak jiz bylo uvedeno vyse, ve skutecnosti
odpovidd na otazku formulovanou ponc¢kud odlisn€, nez prace v uvodu uvadi,
k naplnéni cil prace vS§ak nemam ani zde vyhrad.

Prace ma prevazné deskriptivni charakter. Oceniuji ale obrovské mnozstvi a
rozmanitost zdrojii, se kterymi studentka pfi jejim zpracovani pracovala, a
pfinejmenSim v ¢eském prostiedi ji pokldddm za unikatni a pro pravni védu
piinosnou. Ocenuji rovnéz, ze prace udrzuje své ,,zacileni* a neodbocuje k témattim,

ktera pro naplnéni jejich cilii nejsou nezbytna.

I11.

Odborna uroven prace, obsahové pripominky

K obsahu prace nemdm vécnych vyhrad, studentka bezpeéné prokazuje svou
orientaci v diskutované problematice, jeji zavéry jsou opfeny odkazy na aktualni
literaturu a fadné odiivodnény.

Jiz jsem ocenil peclivé metodologické vymezeni prace, presto, jak jsem naznacil jiz
vyse, bych prtivital objasnéni nékterych vychodisek, na kterych prace stoji, a v rdmci

ustni obhajoby prace bych se proto rad zaméfil na nékteré z nasledujicich otazek:
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(1) Charakteristiky unijniho soutéZniho prava. V cem se v unijni praxi
posledniho desetileti projevuje zamétfeni na ochranu soutézniho procesu,
spiSe nez blaha spottebitele? V Cem konkrétné¢ spociva vétsi schopnost
unijniho soutézniho prava vypotadat se s pfitomnosti stdtu v hospodaistvi?
Studentka uvadi, Ze hodnocené staty prejaly ,,unijni“ model s fadou odchylek
(str. 98); jedna se i1 ve svétle téchto odchylek stale o ,,unijni* model a zpét na
samy zacatek, jaké charakteristiky jsou tedy pro ,,unijni* model definujici?

(2) Vhodnost prijatého soutéZniho rezimu. Zabyvala se studentka dopady,
které mé¢lo zavedeni urcitého soutéznépravniho rezimu na hospodatstvi dané
jurisdikce? Jsou dostupnd data, ktera by umoznila zodpovédeét, ,,co fakticky
se zménilo*?

(3) Vietnam. Ve vztahu k vietnamskému soutéznimu pravu publikovalo OECD
v roce 2018 rozsahlé peer review, které v zavéru obsahuje fadu konkrétnich
doporuceni; jak hodnoti studentka ,,vhodnost dne$ni vietnamské soutézni
politiky ve svétle téchto doporuceni?

IV.

Jazykova a formalni droven prace

K jazyku ani k formalni strance prace nemam zadnych vyhrad, je psana stylem

adekvatnim tomuto druhu préce.

Velmi ocenuji rozsah odborné literatury, se kterym studentka pracuje.
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V.

Zavéry

o

Studentka ve své disertatni praci prokazala schopnost samostatné tvircéi prace

v daném oboru. Diserta¢ni praci proto doporucuji k obhajobé.

V Olomouci dne 12. zafi 2022
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Michal Petr
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