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Ptedseda komise prof. JUDr. Richard Kral, LL.M., Ph.D., DSc.
privital pfitomné ¢leny a konstatoval, Ze jsou pfitomni vSichni
¢lenové komise a jsou splnény i dalsi piedpoklady pro obhajobu
disertacni prace. O vysledku bude hlasovano zvednutim ruky, na
¢emz se vSichni pritomni ¢lenové komise shodli. Pan pfedseda dale
uchazecku predstavil dle zivotopisu.

Nasledn¢ uchazecka piedstavila téma své disertacni prace za pomoci
nazorné prezentace tématu. Uchazecka pojednala o hospodaiském
modelu vhodnym pro fungovani ASEAN se zaméfenim na soutézni
pravo Evropské unie. Uchazecka téz predstavila metody a postupy
pii vyzkumu ptednesené problematiky; védecké otazky a téz
prednesla mozny piinos a dalsi vyuziti zavért vyzkumu.

Uchazecka pftiblizila, jakym zplisobem lze vyuzit model prava EU
pro model hospodaiské souté¢ze ASEAN a dale toto téma predstavila
s ohledem na sva zjiSténi v obhajované praci. Uchazecka priblizila
sva zjisténi ohledné jednotlivych ¢lentt ASEAN a téz zavéry z toho
plynouci pro téma jako celek, tj. doktorandka prezentovala zavéry
sv¢ prace.

Pan pfedseda komise pod¢koval za predstaveni prace a vyzval
oponenty k prezentaci svych posudk.

Prvnim oponentem je pan doc. JUDr. Michal Petr, Ph.D. Oponent

sdelil, ze se mu prace libila a Ze ma prace "monumentalni" uvod.

Praci doporucil k obhajob¢. Nicméné sd€lil, ze zaveér prace se mu
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zdal uspéchany. Pfi obhajob¢ by byl rad, kdyby se uchazecka
zamgéfila na typické znaky pro evropsky systém a dale prace
zhodnoceni vhodnosti soutézniho rezimu spiSe empiricky.

Dale se slova ujal dalii oponent doc. JUDr. Vaclav Smejkal, Ph.D.
Praci doporucuje k obhajobé. Oceiiuje "exoti¢nost" tématu a
teoreticnost, tj. snaha o vytvoreni modelu, zda n¢jaka inspirace byla
pfejata a mize fungovat v jiném socioekonomickém prostiedi.
Narocnost prace je dle oponenta hodné disertaéni prace. Oponentovi
v ramci amerického modelu chybi institucionalni stranka.
Oponentovi téz chybél aspekt vyhodnoceni redlného fungovani a
vyhodnoceni danych modelt. Klade diraz pfedev§im na druhou a
tieti otazku ze svého posudku - tj. moznost ex ante regulace po vzoru
EU (DMA) a téz vyhodnoceni nejlepsi moznosti k pfevzeti modelu.

Uchazecka vycCerpavajicim zptisobem odpovédéla na dotazy a
pfipominky oponentt.

Pan pfedseda zah4jil vSeobecnou rozpravu a piedal slovo panu doc.
Smejkalovi, ktery vystoupil s doplnénim k Vietnamu. Nasledng
vystoupil pan doc. Petr s pfispévkem zaméfenym na OECD a
nasledné na technické aspekty unijniho soutézniho prava. Uchazecka
na oba prispévky pohotové a uspokojivé zareagovala.

Do vseobecné rozpravy se zapojil pan prof. Bohacek a vyjadril
potéSeni nad praci, ktera je dle n¢j chvalyhodnd. Déle se uchazecky
dotazal, zda v zemich, kde ta Giprava byla pfijata, je toto pravo
skute¢né€ uzivano (tj. zda se nejedna jen o tzv. "law in books"). Na
tuto otdzku uchazecka téz odpovédéla zpltisobem erudovanym.

Vystoupil téZ Skolitel prace pan prof. Tomasek, ktery uchazecku
podpofil a ocenil mimotadné vysledky uchazecky béhem celého
studia.

Pan predseda udélil slovo uchazecce k zavérecnému vyjadreni. Po
zavérecném vyjadieni ndsledovala tajna porada.
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