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Piedsedajici doc. Sustek piivital pfitomné ¢leny komise a sdélil, e
jsou splnény vSechny predpoklady k tomu, aby se mohla konat
obhajoba disertacni prace doktoranda Huberta Maxy na téma
Spole¢né jmeéni manzelt a jeho postizeni v exekuci.

V uvodnim slové pojednal uchazec o charakteru své disertacni prace.
Ptedevsim podrobné hovotil o § 742 obc. zakoniku a v ném
zakotveném institutu hypotetického vyporadani SJM. Nasledné
zminil mozna tskali plynouci ze soucasné upravy a priklonil se k
feseni, které poklada za spravné. Poté hovotil o modifikacich
spolecného jmeéni a tzv. Seznamu listin 0 manzelském majetkovém
rezimu (+ o specialni moznosti zastavit exekuci v piipadé postizeni
SIM v tzv. nadlimitnim rozsahu). Kone¢né zminil také moznost
finan¢ni prostfedky na uctu manzela povinného (v€. souvisejici
vyvratitelné domnénky). Opét zminil uskali pojici se s hypotetickym
vyporadanim SJM. Predstavil své navrhy de lege ferenda - a) zruSeni
hypotetlckeho vypofadani SJM; b) feSeni inspirované némeckym
rezimem (odloZené majetkové spolecenstv1) Doktorand osobn¢ se
priklani k prvnimu ze zminénych feseni (z koncep¢nich divodi).

Oponenti poté piedstavili své posudky. Prof. Selucka neméla
zasadnéjsi pripominky k praci, vyslovné ocenila zajimavost
zvoleného tématu a zaveéra prace. Zaroven dodala, ze by nékteré
pasaze mohly byt mén¢ popisné. Poté praci doporucila k obhajobé.
Nasledn¢ doslo k odpovédim doktoranda na otazky z posudku prof.
Selucké. Doktorand otazky zodpoveédél a zareagoval na pripominky
prof. Selucké.
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I oponentsky posudek prof. Sala¢e doporucil praci k obhajobé.
Celkovée praci hodnoti kladn¢ - prace spliiuje pozadavky na prace
tohoto druhu, z préace je zjevny zajem doktoranda o problematiku.
Kvituje také propojeni hmotnépravni a procesni tpravy. Nasledné
doktorand zodpovédéla otazky z posudku prof. Salace. Doktorand
podekoval za posudek a otazky zodpovédel.

Poté dostal slovo skolitel prof. Dvotak. Ocenil zapalenost doktoranda
a téma popsal jako mimotadné narocné. Prof. Dvoték doporucil praci
k obhajobé.

Ve vseobecné rozprave postupné vystoupili v§ichni ¢lenové komise,
kteti se zamysleli nad soucasnou pravni tpravou. Piedseda komise
poté vSeobecnou rozpravu ukoncil.

Na zavér diskuse predseda komise doc. Sustek podékoval

diskutujicim, ukoncil vetejnou ¢ast obhajoby a vyzval ¢leny komise
k hlasovani. V nevetejné ¢asti obhajoby doslo k hlasovani aklamaci.
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doc. JUDr. Petr Sustek, Ph.D. (pfitomen) — ..ocooovvvvveereennn.
prof. JUDr. Jan Dvotédk, CSc. (pfitomen) ....ccccoeviivevireennnnn.
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