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Predkladana prace se pohybuje na pomezi zajmu o reprodukci, popula¢ni politiku, zdravotnictvi
a marginalitu ve stiedni Evropé (konkrétné v Cesku a na Slovensku) a sleduje zpisoby, jak
romské Zeny z marginalizovaného prostiedi projevuji svoji reprodukcni agency. Predné je tfeba
fici, ze autorka vyborné zvolila samotné téma, které je diillezité, aktudlni, a zdroven neni (z takto
nastavené perspektivy) pfili§ prozkoumané. Piesto, ze reprodukce je v antropologii pomérné
diskutovanym tématem, v kontextu stiedni a vychodni Evropy se objevovalo spiSe v ramci
studia socialismu ¢i postsocialismu, se zaméfenim na politiku reprodukce (napt. Kligman 1998;
Gal — Kligman 2000). Kvalitnich textli vychazejicich z etnografie ve vyloucenych romskych
lokalitdch neni mnoho. Dlouhodoby terénni vyzkum je pro takové téma vynikajicim ndstrojem,
malokdo jej vSak zvladne. Je financné a ¢asoveé naro¢ny a klade na vyzkumnika velmi vysoké
naroky v podobé¢ celé fady kompetenci. Je tfeba fici, Ze autorka této disertacni prace vSechny
tyto nastrahy zvladla vyborné a vysledkem je velmi aktudlni, ¢tiva a informativni prace, které
se skutecn¢ dafi zprostfedkovat hlasy zkoumanych spolecenstvi.

Autorka se zaméfuje na koncept responzibilizace a rezimy reprodukce (projev governmentality
ve foucaltovském smyslu). Spravné poukazuje na to, Ze responzibilizace, tedy zdiraziovani
individualniho rozhodovani a odpovédnosti jednotlivce, odhlizi od politickych a socialnich
kontexti, v nichZ se jednotlivei pohybuji a které ovliviiuji jejich rozhodovani. Tento koncept je
zéaroven usit na miru vétSinové populaci, resp. stfedni ttidé vétSinove populace. Prace si klade
otazku, do jaké miry jsou tyto dominantni koncepty obklopujici reprodukci ptfitomny
v marginalizovaném prostiedi romskych osad a do jaké miry ovliviiuji jednani, resp.
reprodukéni rozhodovani romskych Zen.

Prace méa dobry teoreticky background — autorka pracuje s antropologickou literaturou
zaméfenou na marginalitu, reprodukci a marginalizované skupiny. Do urcité miry Cerpa také
z lidskopravni literatury, coZ je vzhledem k nékterym dil¢im tématiim, jako je naptiklad diskuse
kolem sterilizace romskych zen, pochopitelné. Zaroven bych chtéla vyzdvihnout, Ze autorce
se podafilo vyhnout se néstrahdm podobnych témat, které se Casto pfili§ zaméfuji na
partikularni Cesko-slovensky kontext, nebo pouze kontext ,,Romani studies* napii¢ Evropou.
Autorka naopak téma sleduje z hlediska marginalizace a pfinasi fadu komparativnich piiklada
z jinych geografickych a politickych kontextil, které mohou na zkoumany problém vrhnout
zajimavé svétlo. V tom vidim antropologicky piinos skutecné komparativni perpsektivy.

Prace vychazi z terénniho vyzkumu ve dvou prosttedich — prvnim z nich je marginalizovana
romskd osada na vychodnim Slovensku, druhym prostfedi ¢eské porodnice ziejmé kdesi
v Sudetech (obé¢ lokality byly z diivodu ochrany informétori anonymizovany). Autorka je
v textu neustdle pfitomna (coz povazuji za pozitivum) — vime, jaky mé vztah k informatortm,
jak postupovala, jakym zplisobem si budovala vztahy v terénu, kde vidi vlastni slabiny. Na praci
je vidét dlouhy casovy usek, ktery terénnimu vyzkumu, zejména jeho slovenské ¢asti, vénovala.
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Vidim pomérné velké rozdily v detailni a bohaté etnografii z romské osady a povrchnéjSich
datech z ¢eské porodnice, které jsou jednoznacné dany délkou pobytu a charakterem vztaht
rozvinutych v terénu. Autorka si je toho ostatné sama védoma a reflektuje to. Zaroven ale data
z prostfedi porodnice organicky dopliuji predchozi perspektivy, které se zaméfovaly na
medialni a politicky diskurz a posléze na perspektivu romskych Zen ze segregované osady.

Autorka zacind predstavenim ceského kontextu reprodukci ptibéhu o porodu patercat, ktery
ziskal Siroky ohlas v medialnim prostoru a na némz je mozné ukazat jak postoje vetSinové
populace k Romum, tak odlisné rezimy reprodukce v dotéenych populacich. Sleduje téma
,moralni paniky* obklopujici romskou reprodukci i medialné¢ sledované kauzy sterilizace
romskych zen. Z diskurzu lidsko-pravnich organizaci, sledujicich naptiklad kauzy sterilizace
romskych Zen v Ceskoslovensku, vychazi ponékud jednostranny obrazek, oviem odbornych
textll, at’ uz z oblasti antropologie, sociologie ¢i demografie, které¢ by se tématu do hloubky
vénovaly, neni mnoho. Autorka se vSak s timto jednostrannym obrazem nespokojuje, a ve chvili
kdy zacne prace Cerpat z vlastni etnografie, se celda analyza rozvrstvi a nabyde fady velmi
zajimavych a nuancovanych odstint, z nichZ romské Zeny nevychazeji jako pasivni piijemkyné
pomoci nebo definic zvenci, ale jako (v rdmci moZznosti) aktivni aktérky.

Druhd cast prace pridava perspektivu zdravotnického persondlu v porodnici v ¢eském
pohranic¢i, ktera je zndmé snahou o pozitivni pfistup k romskym rodickam. Zde autorka
sledovala strategie, které¢ personal pouZziva ve snaze poskytovat ,,dobrou péci*. Sleduje zptisoby
vyjednavani a racionalizace potencidln¢ konfliktnich situaci s romskymi zenami v kontextu
porodnice. To, Ze v porodnicich dochézi ke kategorizaci a stereotypnimu vnimani Romil, neni
nijak ptekvapivé, zajimavé je spis to, pro¢ zdravotnice n¢kdy romské Zeny povazuji za ideéalni
pacientky, a jakymi zplisoby vyjednavaji potencialné konfliktni situace a redefinuji pozitivni
obraz romskych pacientek. Autorka naptiklad ukazuje, jak na roving institucionalni organizace
uplatiiuji zdravotnici na romské pacientky perspektivu kolektivni etnické identity
(ospravedliiovanou odkazem ke kultufe ¢i ,,pfirozenosti®), zatimco v ramci majoritniho
obyvatelstva aplikuji koncept socidlni tfidy. To pak vede naptiklad k reprodukovani praxe
prostorova segregace — umistovani romskych Zen do oddélené mistnosti v ramci poporodni
péce.

Zajimava je také komparace dat tykajicich se romskych Zen z marginalizovaného prostiedi se
soucasnym proudem mysleni stfedni tfidy, ktery se toci kolem ptedstav o ,,pfirozeném porodu*
a snahy o minimalni zasahovani do pritbé¢hu porodu. Na pozadi toho mainstreamového diskurzu
aktivni rodiCky, kterd pfebird zodpovédnost za své télo, zdravi 1 dit&, sleduje autorka postoje
romskych zen k medicinskym zdsahiim do porodu. Romské zeny se zamétuji spiS na bezpeci
celého porodniho procesu, jeho vysledek, a preferuji profesiondlni vedeni ze strany Skolenych
zdravotnikl. Autorka poukazuje na fadu vyzkumi naznacujicich, ze také zeny z délnickych
profesi preferuji profesionalni Iékatsky pfistup minimalizujici rizika. Byt jsou tak v nékterych
kontextech romské Zeny ze strany zdravotnického personalu chapany jako ,,idealni pacientky*,
protoZe bez feci pfijimaji nabizenou lékatrskou péci a nezpochybiiuji autoritu personalu, presto
podle autorky pouZzivaji rizné mechanismy ziskavani kontroly nad situaci, jako je naptiklad
odkladani odjezdu do porodnice, nebo ,,utéky* z porodnice pied oficidlnim propusténim.

Celad prace se tak zaméfuje na diskurz zodpovédného rozhodovéani v oblasti reprodukce.
Autorka se ptd, do jaké miry si Romové a zaméstnanci porodnice osvojuji tento diskurz a do
jaké miry jej porusuji ¢i mu vzdoruji. Pies jednoznacnou preferenci vétsiho poctu déti a vétsich
rodin ukazuje autorka, jak romské zeny zaroven vétSinovy moralni diskurz o kontrole vlastni
reprodukce do urcité miry pfijimaji a aspiruji na gadZovské hodnoty a Zivotni styl. Popisuje
aspirace romskych Zen z osady na to, aby se prezentovaly jako moderni, autonomni reprodukcni
aktéfi, kteti dokazi ovladnout rodinné planovani. To se projevuje naptiklad v deklarovaném
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poctu planovanych déti, ktery nesvédci o redlném finalnim vysledku reprodukéni drahy Zeny,
ale o jeji snaze vystupovat jako aktér, ktery ma situaci ve svych rukou. Zivot v t&Zkych a
podminkach, ekonomicky nestabilnim a nezajisténém prosttedi vSak vede k fad¢ rozhodnuti,
které do tohoto diksurzu nezapadaji. Autorka bere do tivahy sit’ socidlnich vztahl a zavazk,
v niz se (nejen romské) Zeny pohybuji, a nepohlizi na n€ jako na izolované jednotky fidici se
(pouze) racionalni volbou. Zaroven vSak chudé zeny nejsou prezentovany jako obéti okolnosti
nebo otroci vlastnich kulturnich predstav.

Sympatické je, Ze prace si jako sviij ,,pfirozeny terén“ voli obé zemé byvalého Ceskoslovenska,
které jsou ve sledovanych oblastech skute¢né¢ v mnohém propojené — jak historicky, tak
nastavenim socialnich a zdravotnickych systému a nakonec i migra¢nimi a historickymi pohyby
romské populace. Piesto vSak je v nékterych ohledech mozna trochu rozdil mezi severoceskym
meéstem a vychodoslovenskou osadou. V ramci vlastniho vyzkumu v podobné rozkroceném
terénu (severni Cechy — vychodni Slovensko) jsem napiiklad zaznamenala (byt jsem se
tématem systematicky nezabyvala), ze v Ceské zkoumané Casti piibuzenské sité doslo po
n¢kolika generacich po ptesidleni ke zméné reprodukéniho chovani smérem k omezovani
plodnosti v romskych rodinach. Dalo by se mozna hovofit o ,,demografické tranzici® — i kdyz
autorka tento termin kritizuje (s odkazem na Johnson-Hanks 2005), ten nemusi nutné
implikovat raciondlni a kalkulované jedndni sméfujici k jednozna¢nému cili. V demografii se
pouziva spi$ pro popis vysledkll jednani, které je mozné kvantitativné méfit. Moje otazka na
autorku by tedy byla, jestli je podle ni rozdil v reprodukénim chovani romskych populaci
v Cesku a na Slovensku a jestli je mozné s nimi zachazet takto nerozliseng.

Autorka v praci fesi aktudlni téma, které ma SirSi spolecensky rozmér a ma co fici naptiklad
také k socialni a zdravotni politice statu. V zavérecné partii autorka poznamenava, ze namisto
obvinovani Romu z vysoké porodnosti a naroki na to, aby ovladali své reprodukéni chovani,
by stat a spolec¢nost méli ptijmout opatieni k jejich plnohodnotnému zapojeni do spolecnosti a
socialnich instituci. Nakonec, nékteré aktualni studie (srov. napt. Gamella — Alvarez - Roldan
2023, Breaking secular endogamy. The growth of intermarriage among the Gitanos/Calé of
Spain, The History of the Family 2023) ukazuji, Ze tam, kde romské komunity nejsou
segregované a dochazi k vétsi integraci Romu do vétSinové spole¢nosti, dochéazi casto k vetsi
mife exogamnich snatkt i1 sbliZovani reprodukéniho chovani obou populaci.

Celkovy dojem z této diserta¢ni prace je velmi dobry. Autorka ptedklada préci, kterd je
zajimavym piispévkem do dtlezité diskuse v oblasti reprodukce a marginalizovanych skupin.
Podafilo se ji realizovat naro¢ny terénni vyzkum, zprostfedkovat perspektivu Zen ze
segregovanych romskych osad a zpochybnit fadu zazitych stereotypi o motivacich jejich
reprodukénich rozhodnuti. Ve své analyze ukazuje, jak se na pozadi strukturalnich nerovnosti
odvijeji konkrétni Zivoty a jednotlivci se snazi uplatnovat své individuélni ,,agency*. Prace je
psana hezkym, srozumitelnym jazykem, prace s odbornymi texty je dobfe zvladnuta, formalné
ma text jen minimalné vad. Metodologicky ocenuji také zdvéreény oddil, v némz autorka
reflektuje sviij terénni vyzkum, nikoli ve formé odpovédi, ale otazek.

Praci doporucuji k obhajobé a v n&jaké formé bych ji urcité doporucila publikovat.

Lenka Jakoubkova Budilova

Praha, 10. 2. 2023



