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Aktualnost (novost) tématu

Autor si zvolil pomémé origindlni téma, jemuz se odborna literatura nevénuje
v dostate¢ném rozsahu a mezi tématy kvalifikacnich praci se vyskytuje vyjimecné. Pfitom
jde o téma velmi aktudlni a relevantni.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Téma lze hodnotit jako spiSe naro¢né, nebot’ vyzaduje jednak nastudovani pomérné slozité
pravni upravy zdravotniho pojisténi a jednak i prizkum trhu, pokud jde o podminky
komer¢niho zdravotniho pojisténi. Autor zjevné profituje z praxe nashromazdéné béhem
prace pro Ministerstvo zdravotnictvi CR. V kazdém piipadé mam za to, Ze nashromazdil
dostatecné mnozstvi vstupnich 1daji, snimiz korektné pracuje pomoci popisné a
analytické metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna do kapitol, které na sebe logicky navazuji. Prace neobsahuje obecny tivod,
ktery by ctenaii diskutovanou problematiku zasadil do SirSiho kontextu — jiz v textu
oznaceném jako tivod si diplomant odpovida na konkrétni otazky k obsahu pravni Gpravy a
prace zacind jiz piimo pasazi o zdravotnim pojisténi cizinci. Akceptuji nicméné, ze autor
chtél omezeného prostoru diplomové prace vyuzit pouze k feseni otazek, které vnimal jako
dilezité.

Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace autor splnil.

Samostatnost pii zpracovani | Nejsou mi zndmy zadné divody, které by zakladaly
tématu  vcetné zhodnoceni | pochybnosti 0o samostatnosti autora pii zpracovani
préace z hlediska plagiatorstvi | tématu, a to i s ohledem na protokol o vyhodnoceni
podobnosti prace. Byt dle protokolu prace vykazuje
jistou podobnost s jinymi pracemi, spociva tato
podobnost zejména v citacich pravnich pfedpisi a
jinych zdroji, ustalenych slovnich spojenich a
odkazech na legislativu a judikaturu.

Logicka stavba prace Stavba prace je logicka a priméfena jejimu formatu.




Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Autor pracuje s bohatou paletou domacich zdroju,
jakoz 1 stadou zahrani¢nich zdroji. Zdroje jsou
v praci korektné citovany.

Zarazilo mne pouze, Ze u publikace ,,Pravo
socialniho zabezpeceni autor vychazi zvydani
zroku 2013, coz lze — zejména praveé v oboru PSZ,
ktery prochazi castymi novelizacemi — oznaclit za
odvazné; existuji piitom i dvé novéjsi vydani.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autor mapuje problematiku vetejného a komercniho
pojisténi cizincti v CR, popisuje konkrétni aspekty
ptislusné pravni tipravy, analyzuje i situaci na trhu a
dospiva pfitom k vlastnim origindlnim zavéram, na
zaklad¢ kterych nabizi konkrétni navrhy feSeni. Za
takovy pfistup lze autora jediné pochvalit. Hloubku
provedené¢  analyzy  proto  hodnotim  jako
dostatecnou.

S ohledem na dobu odevzdani prace bych v praci
mozna ocekaval o néco podrobnéjsi rozbor
postaveni drzitel docCasné ochrany, ze strucné
zminky na str. 47-48 nicmén¢€ soudim, Ze se autor
tomuto tématu neveénuje proto, ze je vyhodnotil jako
méné problematické, coz akceptuji. (Mimochodem,
informace o tom, Ze pojisteni ukrajinskych
uprchliki bylo pro VZP CR vysoce ziskové, byla
pro mne zcela novou. Rada udaji, k nimz autor
v praci prezentuje, by mohla byt zajimava i pro dalsi
Ctenafe, a aniz bych tim chtél jakkoli snizovat
potencial tématu pro dalsi védeckou praci, kladu si
otazku, zda by nebylo na misté, kdyby autor zkusil
do diskuse o tomto navysost relevantnim tématu
prispét napft. publicistickym ¢lankem).

Jak to u diplomovych praci byva, na nékterych
mistech jsem mél dojem, Ze by provedena analyza
mohla byt jesté hlubsi nebo jsou opomijeny nékteré
aspekty situace. Napf. v pasazi 3.1.1 postradam
Gvahu o tom, zda diskutovany nalez Ustavniho
soudu predstavuje piekdzku tomu, Ze by
zékonodarce védomé zakotvil okruh pojisténct ve
vefejném zdravotnim pojisténi Sifeji, nez vyzaduje
Listina. Podobné ptfipominky vSak lze formulovat
pfi Cteni vétSiny kvalifikacnich praci.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

K tpraveé prace nemam zadnych pfipominek.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova i stylisticka tiroven prace je dobra. Autor
se v nekterych piipadech vyjadiuje trochu kostrbaté
(napf. v uvodu se domnivam, Ze spojka ,,z cehoZ* se
pouziva v souvéti, ale ne na zacatku nové véty), text




| | je vSak i presto Ctivy.

5. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajob¢.
k obhajobé
V ramci obhajoby navrhuji, aby autor pojednal
o konceptu ,pre-existing conditions®, ktery
zmifnuje na str. 22-23. Domniva se autor, Ze na
zakladé  tohoto  konceptu muze  dojit
k vyprazdnéni obsahu komercniho zdravotniho
pojisténi? Vyzaduje tato situace feSeni na
legislativni wrovni, nebo jak jinak by autor
problém fesil?

Navrzeny klasifika¢ni stupen Vyborn¢ az velmi dobie dle vysledku obhajoby

V Praze dne 10. 3. 2023

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., oponent prace



