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Téma disertacni prace pfimo navazuje na praktické zkuSenosti autora
z prostfedi rehabilita¢cniho zatizeni. Pfind$i nam do praxe novou metodu
prizmatické adaptace v rehabilitaci osob s prostorovym neglektem. Obé studie
uvedené v této praci jsou svou podstatou velmi Zadouci a prakticky prinosné.

Teoreticka cast je rozdélena na dvé hlavni kapitoly. V prvni se autor
zameéiuje na vymezeni tématu prostorového neglektu, definuje ho, ptinasi prehled
subtypi a klinickych projevii, zminuje i negativni dopady na rehabilitaci pacienta
po mozkovém poskozeni. Nechybi ani diagnostika a moznosti 1écby. V druhé
kapitole autor stru¢né popisuje metodu prizmatické adaptace. Jazyk prace je
srozumitelny a presto na vysoké odborné urovni. Autor ukazuje schopnost prace
s odbornou literaturou. Z formalniho hlediska zde nejsou nedostatky. Prehled
pouzité literatury je rozsahly a svym mnozstvim dalece prevySuje pozadavky na
disertacni praci.

Prakticka cast prinasi rozbor dvou vyzkumnych studii provedenych v
Rehabilitacnim ustavu Kladruby. Obé studie jsou velmi prakticky zamérenéa v
praxi uzite¢né. V ivodu autor piehledné zminuje cile prace. Navazuje kapitola, kde
jsou uvedené hypotézy vyzkumu. Bylo by vhodné oprit hypotézy o konkrétni
literaturu ¢i vyzkumné studie.

Nasleduji komentare k obéma provedenym vyzkumnym studiim. Prvni
studie se ucastnilo 34 pacientli Rehabilitacniho tstavu Kladruby, ktefi byli
rozdéleni do 1é¢ebné a kontrolni skupiny a nasledné podstoupili 10x terapii LPA
po dobu 2 tydnt. Bylo by vhodné doplnit nékteré udaje jako je podrobné;jsi popis
zkoumaného vzorku a zptisob vybéru vzorku. Autor popisuje prehledné pouzité
metody i zavéry studie. Chybi zde podrobnéjsi popis jakym zplisobem bylo LPA
provadéno v praxi a kdo ho provadél. PrestoZe se vysledky obou zkoumanych
skupin vyznamné nelisi, bylo by zajimavé vice se zastavit v diskusi pro¢ tomu tak
je.

Druhad studie je zamérend na retrospektivni analyzu klinickych dat celkem
355 konsekutivnich pacientti s prvni epizodou CMP prijatych do rehabilitacniho
programu v Rehabilita¢nim ustavu Kladruby v obdobi Cerven 2017 az Cervenec
2020. U pacienti s PN byla navic k proceduram poskytovana LPA. Studie je
pirehledné a srozumitelné zpracovana.



V diskusi se pak autor shrnuje ziskana data z obou vyzkumnych studii.
OtazKky a podnéty do diskuse:
1. Doplnite u hypotéz odkazy na prislusnou literaturu ¢i vyzkumné studie.

2. U studie €. 1 doplnte informace o popisu a zptisobu vybéru vzorku, jakym
zplsobem byla presné metoda LPA uvedena do praxe, kdo ji provadél a jak byl
vyskolen.

3. Jak si vysvétlujete fakt, Ze osoby, které mély béhem studie bryle S
prizmatickymi cockami (1éCebna skupina) vykazovaly podobné zlepSeni jako
osoby z kontrolni skupiny, které pouZzivaly bryle bez prizmatickych ¢ocek?

Jaké nezavislé proménné mohly ovlivnit vysledky ziskané v této studii?

Zavérecné hodnoceni:

[ pres drobné uvedené vytky predloZena studie nalezité splnuje poZzadavky
na disertacni praci. Je prinosem predevSim v praktické oblasti tim, Ze zavadi do
praxe novou metodu, ktera je uzitecna a 1éCebna.

PredloZenou disertacni praci doporucuji k obhajobé.
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