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Jméno rigorozanta:

Téma prace: Atypické formy zaméstnavani

Dle prohlaseni autora ma prace 237.740 znaka.

Rozsah prace:

S ohledem na skute¢nost, Ze rigorozant zada o uznani diplomové prace jako prace rigordzni,
vyjadiuje se oponent v posudku, zda jsou splnény podminky podle ¢l. 49 odst. 3 / ¢1. 50 odst. 3
opatfeni d¢kana €. 17/2017, o zaveérecnych pracich.

1. Téma diplomové priace ve vztahu k okruhu, ze kterého je konina statni rigorézni
zkouska

Autor se Vv posuzované praci veénuje problematice atypickych forem zaméstndvani,
konkrétn¢ zejména dohodam o pracich konanych mimo pracovni pomér, vykonu prace
na dalku, zkracenym pracovnich uvazkim, sdilenému pracovnimu mistu, ¢i pracovnim
pomértim na dobu urcitou.

Ve vétsing ptipadi priblizuje historii institutu z hlediska jeho zakotveni v pravni Gprave,
analyzuje stavajici stav pravni upravy a pfipojuje tvahy de lege ferenda.

Z hlediska svého tématu prace bezezbytku odpovida okruhu, ze kterého je konana statni
rigor6zni zkouska, tj. pracovni pravo.

2.  Klasifikace diplomové prace

Jak vedouci, tak oponent diplomové prace navrhli znamku vyborné.

Prace byla obhajena s kvalifikacnim stupném vyborné.

3. Rozsah vlastniho textu diplomové prace

Vlastni text prace ma 90 stran. Sazba textu vSak neni ve standardu normostrany, tzn.
z hlediska svého rozsahu vlastni text prace presahuje minimalni rozsah piedepsany pro
rigordzni praci.

5.  Zastaralost diplomové prace

Prace je z hlediska obsahového aktualni. S ohledem na termin jejiho zpracovani a
odevzdani sice vyklad nezahrnuje aktudlné diskutovanou a zpracovavanou novelu
zakoniku prace, ktera se dotyka nékterych z autorem pojednavanych instituti (napiiklad
dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, nebo prace na dalku), to vSak na jeji
kvalité¢ nijak neubird. Ostatné pfedmétna novela prozatim je ve fazi piipominkového
fizeni a jeji konsolidovana podoba nebyla jesté ani predloZena do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky.



6.  Schopnost samostatné tvir¢i ¢innosti rigorozanta v tematickém okruhu, ze kterého
je konana statni rigorozni zkouska

Autor v piedlozené praci prokazal schopnost komplexné analyzovat zkoumanou materii
a rozvinout a argumentacné podlozit vlastni ivahy a navrhy de lege ferenda. O dusledné
praci autora sv&édéi mj. svédomita prace s odbornou literaturou, ktera se zdaleka
neomezuje jen na aktudlni prameny, ale pfi zkoumani historie jednotlivych instituti a
jejich vyvoje pracuje vzdy s tehdejSi odbornou literaturou a dalS§imi prameny, coz
V zadném piipadé neni u standardnich diplomovych praci obvyklé.

7.  Publikace podstatné ¢asti diplomové prace jako odborné knihy nebo recenzovaného
odborného ¢lanku nebo ziskani ceny za vynikajici diplomovou nebo studentskou
praci udélovanou verejnou vysokou $kolou nebo jinou renomovanou akademickou
instituci
Rigorézant dolozil potvrzeni o publikaci ¢asti diplomové prace, konkrétné ¢lanku Vyvoj
pravni Gpravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, v ¢isle 52/3 Casopisu
Pravnéhistorické studie, Ktery je zafazen do databaze SCOPUS (viz Machala, J. Vyvoj
pravni upravy dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér. Pravnéhistorické studie.
Praha: Univerzita Karlova. 2022. 52/3. s. 179-196). Podminka publikace ¢asti diplomové
prace tudiz byla splnéna.

Doporuceni/nedoporuceni prace Jednd se o mimofadné kvalitni diplomovou
K uznani praci, ktera by snesla publikaci jako celek, a to
zejména S ohledem na uceleny vyklad k historii
jednotlivych pravnich institutt.

Ze shora uvedenych diivodi doporucuji
diplomovou praci uznat za praci rigorozni.

V Praze dne 10. biezna 2023

Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



