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Aktualnost (novost) tématu

Autorka si zvolila téma, které rezonovalo v pracovnépravni teorii i aplikac¢ni praxi od
zacatku roku 2020. V dob¢ odevzdani prace zadina mit uréity pravné-historicky nadech,
snahu zanalyzovat piekotny vyvoj praxe v uplynulych letech a formulovat doporuceni pro
dalsi vyvoj pravni upravy presto jednoznaéng vitam a téma povazuji za stale aktualni.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Téma lze hodnotit jako stfedné narocné, vyzadujici orientaci v fad¢ institutii pracovniho
prava. Narocnost tématu dale zvySuje komparace s jinymi pravnimi fady. I pres dilci
vyhrady shrnuté nize mam za to, ze autorka k tématu shromazdila dostatek informaci,
s nimiz korektné€ pracuje. V praci pfevazuje popisna metoda.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je Clenéna do kapitol, které na sebe logicky navazuji. Po tvodni kapitole, v niz
autorka rekapituluje zakladni poznatky k pojmiim pracovniho prava a zavislé prace,
nasleduji kapitoly, v nichZ se autorka vénuje koronaviru jako divodu k piekdzkam v praci
vcetné problematiky piispévkt v dobé castecné nezaméstnanosti, nafizovani dovolené,
praci z domova, BOZP a skon¢eni pracovniho poméru.

Pfipadd mi, ze prace je mozna ,;rozkroCena* az pfili§ Siroce a veénuje se priliS mnoha
oblastem. To mé za dusledek, ze nékteré kapitoly obsahuji viceméné jen povrchni popis
zakladnich pilift pravni upravy (zejména kapitola o skonceni pracovniho poméru) nebo
rekapituluji platnou pravni upravu bez jeji hlubsi analyzy (zejména kapitola o nafizovani
dovolené).

Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace autorka splnila.

Samostatnost pfi zpracovani | Nejsou mi znamy zadné divody, které by zakladaly
tématu vcetné zhodnoceni | pochybnosti o samostatnosti autorky pfi zpracovani
prace z hlediska plagiatorstvi | tématu, a to i s ohledem na protokol o vyhodnoceni
podobnosti prace. Byt dle protokolu prace vykazuje




jistou podobnost s jinymi pracemi, spociva tato
podobnost zejména v citacich literatury a jinych
zdrojt, ustalenych slovnich spojenich a odkazech na
legislativu.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka a ptfiméfend jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Autorka pracuje s dostatecnym mnozstvim zdroju,
které jsou korektné citovany. Kvituji, ze autorka
pracuje s velkym mnozstvim zahrani¢nich zdroji.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka v praci charakterizuje vybrané pravni
instituty a popisuje také jejich vyvoj v uplynulych
letech. Vedle tohoto popisu na mnoha mistech uvadi
i vlastni strucny nazor na danou problematiku.
uvedeny spiSe jen stru¢nym zpusobem a hlubsi
analyzu zkoumanych otdzek v praci nenachazim.
Komparaci s vybranymi pravnimi fady vnimam jako
zajimavou, opét vSak postrddam hlubsi vhled do
popisované problematiky, ktery by autorce umoznil
napf. na zéklad¢ ziskanych poznatki o pravnich
fadech jinych zemi formulovat vlastni navrhy de
lege ferenda.

Vpraci jsem se na nékterych mistech setkal
s dil¢imi nepfesnostmi. V soucasnosti zejména jiz
neobstoji tvrzeni autorky na str. 16, ze zaméstnanec,
jemuz byla nafizena karanténa, neni v tzv. ochranné
dob¢ a lze mu dat vypovéd bez omezeni.

Na nckterych mistech mi pfipadalo, ze vyklad
uvedeny v diplomové prace zkoumané instituty
dosti zjednoduSuje (napf. pasdz o hromadném
propousténi; na str. 42 autorka podle mého nazoru
nedostatecné rozliSuje mezi kontrolou
zamgéstnavatele ve smyslu § 316 odst. 1 ZP a
sledovanim zaméstnance ve smyslu odst. 2 a 3 téhoz
ustanoveni; na str. 50 jsem se pozastavil u tvrzeni,
ze ve Velké Britanii v dobé pandemie se doba 26
tydni pro zadost o flexibilni praci mohla zdat piilis
dlouha — na misté autorky bych spise vyzdvihoval
to, ze britskd Uprava vibec dava vSem
zaméstnancim — tj. nejen rodi¢tm, pecovatelim
apod. — moznost zadat po pul roce trvani pracovniho
poméru umoznéni vykonu distancni prace, coz je
z pohledu ceského prava i napf. smérnice WLB
zcela nové, apod.).

I ptes vySe uvedené dilci ptipominky vyzdvihuji, ze
— jak jiz bylo uvedeno vyse — autorka shromazdila
fadu informaci o pravnim tadu ¢tyt rznych zemi a
poznatky, s nimiz v diplomové préci pracuje, jsou




relevantni a zajimavé. Autorka v praci prokazuje
zajem o zkoumanou problematiku i Siroky piehled.

Uprava prace (text, grafy, | K apravé prace nemam zadnych piipominek.
tabulky)
Jazykova a stylisticka urovein | Jazykova i stylisticka uroven prace je dobra, v praci
jsem vSak narazil i na neobratné/neptesné vyrazy.
Ocenuji snahu autorky o ¢tivost textu, hovorovymi
vyrazy (jako napf. na str. 15, kde autorka hovofti o
vydavani ,neschopenek®) bych radéji spiSe Setfil
nebo hovorovy vyraz (povazuji-li jej napt. za

vvvvvv

5. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajob¢.
k obhajobé
V prubéhu obhajoby navrhuji, aby se autorka
zaméfila na otdzku, jaké oblasti zakoniku prace
dle jejiho ndzoru vyzaduji trvalejSi zmény
(pfesahujici Casovy horizont pandemie) a aby
blize odivodnila ndaméty de lege ferenda, které
vtéto souvislosti dovozuje =z provedené
komparace ceského pravniho fadu s pravem
slovenskym, némeckym popf. britskym.

NavrZeny klasifika¢ni stupen Velmi dobie
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JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., oponent prace



