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Priibéh obhajoby: Piedseda komise zah4jil obhajobu a predstavil ¢leny komise. Skolitel

(prof. Salac) se nejprve vyjadfil k osobé disertanta, vyzdvihl jeho
pedagogické a védeckée kvality. Déle se vyjadtil k tématu prace. To
povazuje za velmi aktualni. Dale kladné hodnotil kvality prace z
hlediska srovnavaciho a rozsahu pouzité judikatury. Prace je jednak
veédecky pfinosna, jednak piinasi pohled de lege ferenda. Jeho
stanovisko je tedy celkové kladné.

Prvni oponentka (doc. Sovova) hodnotila praci za vysoce kvalitni.
Obecn¢;jsi pripominky méla k otazce nakolik je tieba praci psat v
pluralu. K rozsahu prace pak poznamenala, zda by prace neme¢ly mit
1 horni limit rozsahu. Multidisciplinarnost prace hodnotila kladn¢, v

vvvvv

hloubky.

Dr. Krejcikova dale praci rovnéz hodnotila praci jako velni zdafilou.
Vyzdvihla také orientaci disertanta v zahrani¢ni literatufe a pravnim
prostiedi. Poté se disertant vyjadfil k posudkiim a v nich uplatnénym
pripominkam. Casti prace, vénovana veiejnopravnim aspektim,
nebylo i1 podle jeho nahledu vénovano tolik prostoru jako té
soukromopravni. Dale se disertant vyjadiil rovnéz k oponentskym
otazkam, napt. k navrhlim de lege ferenda. Pojednal také o pouziti
systémt s umélou inteligenci v poskytovani zdravotni péce ve
smyslu smérnice o odpovédnosti za Gjmu zpiisobenou pii aplikaci
téchto systémt, k otazce stfetu zajmui poskytovatele zdravotnich
sluzeb pi1 medicinském vyzkumu. Déle byla oteviena obecna
rozprava. Disertant se vyslovil také k otazce objektivni odpovédnosti
za pouziti nezavedené metody. Dale se k praci vyjadiil doc. Psutka.
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