Posudek oponenta na diplomovou praci Jana Schneidera
»,Postaveni Ustavniho soudu v systému délby moci Ceské republiky**

Diplomova prace md 61 normostran vlastniho textu, k némuz jsou ptipojeny piehled obsahu,
seznamy zkratek a pouzitych zdroji (zejména odborné literatury, pravnich piedpisi a
judikatury), a shrnuti v ¢eském a anglickém jazyce.

Préce je ¢lenéna na Ctyfi kapitoly, jejichZ obsah je stru¢né shrnut v dvodu. Tématu price je
vénovana predevsim stejnojmennd kapitola ¢tvrtd, kdyz v prvnich tfech kapitolach se prace
vénuje $irSim souvislostem vzniku a vyvoje ustavniho soudnictvi i jeho modelim v USA a
Evropé, a zvl4sté pak v Ceské republice. Do &tvrté kapitoly je pak zafazen téZ popis obsahu
vybranych sedmi nalezi, jeZ maji dokladat posilovéni postaveni Ustavniho soudu v d&lb& moci.

Diplomant zaujima spravny nazor, Ze ,, Ustavni soud ... nepochybné do soudni moci z pohledu
delby moci patri, jakkoliv se smysl jeho existence od obecnych soudii ... vyrazné lisi* (s. 20). Je
tak ovSem otdzkou, jizZ se prace jiz dusledné nevénuje, jaké jsou ustavnépravni a politické
mechanismy kontroly vii¢i Ustavnimu soudu, aby délbu moci ve své &innosti plné respektoval.

Néktera tvrzeni obsaZend v préci jsou pfitom spornd, popt. nespravna ¢i nepiesnd. Napt.:

— ,, Ustavni soudnictvi ... nevznikd zdrovei s iistavou, ale prosazuje se postupné.“ (s. 3). Na
evropském kontinent¢, véetné Ceskoslovenska i CR, tomu tak oviem nebylo (viz ostatné s. 10);
— oznacovani Ustavnich zdkonl pouze za zdkon (s. 17, 65), popt. jejich netdplné oznaceni nebo
oznaceni nespravné: ,, Ustavni zdkon & 2/1993 Sb., Listina zdkladnich prdv a svobod* (s. 65);
— 7e jsou vymezeny lakonické ,, zdkonné poZadavky na osobu soudce “ Ustavniho soudu (s. 22);
— ,,procesii hradni kanceldre* (s. 22) misto postupii (ikonil) Kancelare prezidenta republiky;
— 7e je mozné ,, znovuzvoleni soudce “ Ustavniho soudu (s. 22, 23), popk. Ze ,, Sendt ... vyslovuje
souhlas se jmenovdnim soudcii Ustavniho soudu na ndvrh prezidenta republiky* (s. 37);

— 7e byl ,,iistavni zdkon 23/1991 Sb. zrusen clankem 112 Ustavy“ (s. 39), kdyZ zde diplomant
nekriticky piebird chybu z odtivodnéni nalezu Ustavniho soudu (viz &l. 112 odst. 2 a 3 Ustavy);
— ,,Navzdory kritice vistavniho zdkona [€. 195/2009 Sb.] se nenasla dostatecnd vétsina poslancii
Ci sendtorti, kteri by navrhli Ustavnimu soudu zruseni tohoto ustavniho zdkona.“ (s. 47).
Nehled¢ k tomu, Ze tento ustavni zdkon byl schvdlen 172 poslanci a 56 senétory [srov. § 64
odst. 1 pism. b) zdkona o Ustavnim soudu], nebyl takovy navrh skupiny poslancii &i sendtort
vilbec zvaZovan jiZ proto, Ze Ustavni soud prima facie neni k jeho projednani piislusny;

— 7e ,, Ustava samostatné republiky ... nabyla iic¢innosti spolu se vznikem republiky dne 1. 1.
1993 (s. 19), kdyz Ceska republika vznikla jiz k 1. 1. 1969 ti¢innosti tst. zdkona o &sl. federaci;
— nedplné oznaceni piislusného vrchniho soudu v odkazovaném usneseni (s. 27), atd.

Nepresnymi jsou téZ zavery stavici naroven — s odkazem na stars${ literaturu — dstavni zakony a
mezinarodni smlouvy podle ¢l. 10 Ustavy (s. 20 i1 36), aniZ by se pfihlizelo ke zméndm Ustavy
a zdakona o Ustavnim soudu (viz ustavni zakon ¢. 395/2001 Sb. a zakon €. 48/2002 Sb.).

Blize nepodloZenou je diplomatova dvaha, podle niZ ,,si lze predstavit rozsireni“ &l. 40 Ustavy
,,0 dalsi zdkony ... napriklad zdkon o Ustavnim soudu, zdkon o Ceské ndrodni bance ¢i zdkon
o soudech a soudcich“ (s. 34). Otazkou je, zda tato piedstava odpovida smyslu tohoto ¢lanku.
V préci se vyskytuje dosti chyb v psani, napt. ,,jeZ“ misto ,,jenz* (s. 5), ,,poltického* (s. 7),
,, dstavni* misto ,,dstavnimu®, ,, zdkonu “ misto ,,zdkont* (s. 15), ,,podobu‘* misto ,,podobou*
(s. 16), ,,soud* misto ,,soudu* (s. 17, 26, 65), ,, Vladimir* misto ,,Vojtéch* (s. 27), ,,orgdnu
misto ,,organt* (s. 31) , ,,do dnes* (s. 32), ,,rozhodnuti* misto ,,rozhodnutich* (s. 38) aj.



Préce se kriticky vyslovuje k platné ustavni a zdkonné upravé, jakoz 1 (pfedevsim) k senétni
praxi vybéru kandidata do funkei soudctt Ustavniho soudu (s. 22). Pro d&ely jeji dstni obhajoby
navrhuji, aby diplomant z hlediska tématu prace zaujal ndzor k dokumentu prezidenta republiky
Petra Pavla ze dne 20. 3. 2023 ,, Proces vybéru a nominace kandiddtit do Ustavniho soudu®,
zvefejnéném na internetovych strankdch Kancelare prezidenta republiky (www.hrad.cz).

Zavér: Diplomova prace spliuje poZadavky kladené na prace tohoto druhu. Z hlediska obsahu
prokazuje diplomantovu schopnost elementadrni analyzy zadaného tématu na podkladé pravnich
piedpist, odborné literatury a dalSich prament. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 31. bfezna 2023 JUDr. Radovan Suchanek, Ph.D.



