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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma nelze povazovat za nové vtom smyslu, ze by se nové objevilo a diskutovalo,
nicméné se jedna 0 jedno z témat, které jsou z hlediska védeckého zajmu dlouhodobé
zaslouZenym centrem pozornosti.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je pfiméfen¢ narocné; nejvice ve vztahu K vybéru relevantnich prament a jejich
kritického zpracovani. Pokud jde o metodu, autor ji v praci nevymezuje a z jejiho textu
neni zcela zfetelna - jedna o kombinaci obecnych souvislosti S Konkrétni pravni ipravou a
jeji interpretaci.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace tvofi Ctyfi hlavni kapitoly, které se dale €leni na podkapitoly, ivod a zavér. Po
formalni strance je ¢lenéni prace piehledné, po strance obsahové ponckud nevyrovnané ve
vztahu k prostoru vénovaném obecnym a historickym souvislostem.

Vyjadreni k praci

Jak je vySe uvedeno, diplomova prace se vénuje vyznamnému a naroénému tématu, které
je dlouhodobé centrem zajmu odborné pozornosti. Jiz b&hem konzultaci jsem
s diplomantem diskutovala moznost zda nevénovat vice prostoru piimo tématu prace a
mén¢ tak obecnym a historickym upravam. I v odevzdané podobé — po té co diplomant
praci upravil — mam stale za to, Ze by uvedeny piistup hloubce zpracovani tématu piispél, a
to predevsim z hlediska moznosti vétsiho zaméteni se na mechanismy, které postaveni
Ustavniho soudu posiluji &i naopak oslabuji (& by tak ¢init mély). Postup zvolenym
diplomantem tak oslabuje ob¢ ¢asti: jak teoretickou, tak i konkrétni, nebot’ ani na jedno
nezbyva prostor pro hlubsi rozbor. Nicméné v soucasné podob¢ diplomové prace je piistup
jiz vyrovnanéj$i a v jejim celku se autorovi podatfilo téma adekvatné zpracovat. Pii
hodnoceni pfihlizim také k naro¢nosti tématu. Za dobife zpracovanou povazuji kapitolu
vénovanou soudcovskému aktivismu, a to i S ohledem na vybér zdroji. Kladné hodnotim
také samostatny pfistup k vybéru nalezdi, na nichz diplomant ilustruje problematiku
postaveni (ve smyslu posilovani) Ustavniho soudu v systému délby moci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil préace byl ve vétsi mife naplnén
Samostatnost pii zpracovani | Na plagiatorstvi nemam podezieni.
tématu véetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Prace ma dostatecnou logickou strukturu.
Prace se zdroji  (vyuziti | Vyhovujici

cizojazyCnych zdrojii) vcetné




citaci

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu K tématu)

Viz vySe bod 4.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Obstojna, jen na nékterych strandch je pouzito
mensi pismo neZ v ostatnim textu (str. 53-54), coz je
patrné ddno vloZenim citace.

Jazykova a stylisticka Groven

Po stylistické strance je diplomova prace
vyhovujici.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k objajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupen

Navrhuji stupen 2 (v zavislosti na prib&hu
objahoby)

V Praze dne 5. 4. 2023
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