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I.  Stru€na charakteristika prace

Pfedkladana disertaéni prdce mé za cil postihnout reflexi hispanoamerické identity
v esejistickém dile Sesti autord, t¥ Argentincl (Ricardo Rojas, Ezequiel Martinez Estrada,
Ernesto Sabato) a tfi Mexi¢an( (Samuel Ramos, Alfonso Reyes, Octavio Paz). Autorka svou
analyzu zameérné ziZila na srovnani reflexe identity zejména ve dvou hispanoamerickych
zemich, které jsou od sebe v rdmci hispanského arealu geograficky i kulturn& nejvzdélensisi.
Tyto ,periferni” kulturni prostory jsou v praci srovnavany prostiednictvim esejli mapujicich
promeény diskursu o identité od po&atku do pfiblizné 70. let 20. stoleti. Na zakladé vybéru
autori je cilem prace ukazat, e navzdory mnoha odli¢nostem danym faktory pfirodnimi,
etnickymi, historickymi se stale jednd o jeden kulturni aredl se spoleénym kolonidlnim
dédictvim a spole¢nym jazykem. Prace je rozdélena na tfi ¢asti, z nichZ kazdé reprezentuje
jednu etapu reflexe ndrodni povahy. V kaZdé &asti se stfid4 argentinska a mexick4 perspektiva.
V3echny kapitoly prostupuje problematika koceptudlnich opozic jako vychozich bod@ pro
argumentaci jednotlivych autorl: civilizace proti barbarstvi, lokalni proti univerzélnimu,

nérodni proti nadnarodnimu, védecky pfistup proti uméleckému apod.

Il. Strucné celkové zhodnoceni price

Ambici prace je pfedevsim predstavit promény diskursu o kulturni identits ve vrcholnych
dilech argentinské a mexické esejistiky, zdrover kriticky zhodnotit a porovnat argumentaéni a
estetickou drover jednotlivych autord reflektujicich nékolik klicovych etap obdobi
nezdvislosti. Prace se dotykd mnoha Zirokych témat, ktera souvisi identitou (napf. krajina,
jazyk, literatura, mysleni, kolonidIni dédictvi, rasova otazka, socialnf nerovnost), ale nenabizi
kritické &teni primarni literatury vychazejici z vlastniho metodologického rdmce & konkrétni
hypotézy. Postrdddm teoretické vychodisko pro konkrétni téma, které by zuZilo pfili§ Siroky
koncept kulturni identity a které by se hloub&ji zamé&filo na jeden jeji vyznamny aspekt,

napfiklad na reflexi vztahu €lovéka a krajiny, jazykovou diverzitu, literaturu, lidovou kulturu,



pfipadné kritickou analyzu diskursivnich praktik vybranych eseji a podobné&. RovnéZ neni
dostateéné Zanrové vymezeni pro hispanoamericky esej, repektive specifika primarni
literatury. Praci Ize celkové charakterizovat jako soubor Sesti medailon( vyznamnych esejistd
a predstaveni jejich sté&Zejniho esejistického dila. Ocekéval bych alespofi zevrubnéjsi kritickou
syntézu alyzovanych esejd. Nékolikastrdnkovy zdvér se nejevi jako dostatecny, stejné jako

kapitola vBnovana estetické strance hispanoamerického eseje.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektd

V kadé ze tii &asti prace sdruiuje autory, ktefi nahliZeji na problém identity z podobné
perspektivy. U Argentince Ricarda Rojase a Mexitana Alfonsa Reyese vyzdvihuje idealistické
aspekty a optimistické vize pfi definovani argentinstvi, respektive mexictvi. V dalsi kapitole
spojuje autory, Argentince Ezequiela Martineze Estradu a Mexi¢ana Samuela Ramose, u nichZ
prevazuje v reflexi kriticky pFistup, dokonce deziluze z vyvoje spolegnosti. Treti blok zaméteny
na tvorbu Ernesta Sadbata a Octavia Paze porovnava autory, ktefi se zabyvaji otazkou
kulturniho nacionalismu, vztahu k Evropé a USA, pfedkolumbovskou mytologii promitajici se
do moderni doby (Paz) nebo vyznamem roméanu pro reflexi historie (Sébato).

Autorka price se bohuZel nepousti do kritické analyzy vybranych esejl, systematicky
nekonfrontuje vybrané texty texty s vlivnymi teoriemi mimo hispansky rémec, spide se vénuje
piedstaveni problemanitky ndrodni povahy, ji se kaidé dilo zabyvd, a zddraziuje jejich
estetickou hodnotu. Celkové panorama dopliiuje odkazy na texty, jimiZ se esejisté inspirovali,
piipadné o kritické ohlasy sou¢asnych nebo mladsich badatelli. U jednotlivych autorl je
zdGraziiovana uméleckd hodnota textu, tedy to, Ze se nejedné o védeckou analyzu spoleénosti,
nybr# subjektivni reflexi s estetickou ambici. V préaci viak nenajdeme aktualizovany pohled z
konkrétni kritické perspektivy, vlastni hodnoceni nebo interpretaci nastolenych témat.
Vysledky &teni zlstévaji celkové v roviné popisné, byt bychom je mohli hodnotit jako dialog
textl vychazejicich ze dvou zkou3enosti. Autorka préce se dokonce na nékolika mistech sama
ve svém diskursu nechadva unést uméleckou obraznosti, viz str. 92, odstavec tfeti nebo na str.
150, posledni odstavec.

Mnoho zdsadnich témat je pouze kritce naértnuto. Pfikladem muiZe byt podkapitola
,Chybéjici d&jiny” (str. 68) v kapitole vénované dilu Martineze Estrady. Ten rozviji my3lenku

neukotvenosti v d&jindch &i absence déjin, kterou vztahuje na nemoZnost Argentincl navazat



na predkolumbovskou kulturu, jak tomu bylo vzhledem k vysoké civilizaéni Grovni v Peru,
Mexiku a jinych zemich. Tato Gvaha se nabizi k hubsi analyze ve vice rovinich, nebof se
v riiznych souvislostech objevuje vargentinské literatufe a v raznych studiich. Napfiklad
Graciela Scheines ve své knize Metdforas del fracaso (Suda mericana, 1993) tzv. ,absenci d&jin“
vysvétluje politickou a ekonomickou krizi. Zde ji¥ nehovo¥i o cyklickém &ase ,pivodnich
obyvatel bez historie”, ale véném ndvratu do bodu nula v budovani ziklad@ staty. Krize
spolecnosti pak prameni mimo jiné z netcty k institucim, ke stdtu. Na podobné téma psali
mimo jiné fikce &i eseje Jorge Luis Borges, Ricardo Piglia, David Vifias a dali. Kritice souéasné
spolecnosti a jeji kultufe se vénuji napiiklad Josefina Ludmer, Beatriz Sarlo, Néstor Garcia
Canclini, Claudia Gilman a dal3i. Téma by vydalo na samostatnou studii, pfipadné by nebylo od
véci srovnani se zkuSenosti mexickou, konkrérné s texty Octavia Paze, Rogera Bartry, Gabriela
Zaida nebo Carlose Monsivdise a jejich interpretaci spoleénské krize.

Esej je zde prezentovén v adornovském smyslu, tedy jako Zinr na pomezi, ktery je
v opozici filozofickym studiim, pfipadné odbornym textiim z oblasti antropologie, historie
nebo sociologie (byt i v téchto oblastech je esejistika bohaté zastoupena). Jde o Zdnr, ktery u
prezentovanych textl zprostfedkovéva hispanoamerické myglenf v obrazech. Zde by bylo
zdhodno zevrubnéji definovat a vymezit tento pojem, pfipadné jej porovnat s pojmy jako
~kronika® nebo pfimo ,teorie” coby korpus mygleni a psani s téZko vymezitelnymi hranicemi.
Autorka v zévéru své prace tvrdi, Ze v pfipadé analyzovanych eseji ,se jednd pfedeviim o
umélecka dila” (str. 153), tedy ryze subjektivni texty, kterym je nutné odpustit faktografické a
konceptudlni nedostatky. A déle smiFlivé zdUraziiuje, Ze s ,jejich pFisp&nim dosdhly staty
emancipace i v roviné kulturni a staly se rovnocennymi partnery zbytku svéta. Na téchto
zakladech pak mohly dal3i generace zacit rozvijet i oblasti, jeZ vybrani autofi zcela opominuli
Ci vyrazné zkreslili” (str. 153). Je otdzkou, do jaké miry mély v v danych zemich tito autofi vliv
ve strovnani s ohlasem v zahraniti, respektive jak se ligf recepce jejich dila doma a v jinde ve
svété. Napriklad Ernesto Sébato v argentinskych intelektualnich kruzich zdaleka nem4 takovou
popularitu a vliv jako mezi evropskymi hispanisty.

Problém v jejich hodnoceni je ten, Ze zatimco ryze fikéni Zanry jsou oteviené subjektivnim
interpretaci Ctenafe, pfipadné oborovy esej respektuje diskursivni Gzus (v oblasti ekonomie,
antropologie, sociologie, kulturologie, literarni kritiky), ~prezentovany esej je
nezprostfedkovany odraz myslenkovych procesii autora volné se inspirujictho viemi v&dnimi

disciplinami, zabaleny do alegoického obrazu. Otézkou je, do jaké miry Ize nekriticky pfijimat



mytizaci, vlastni klasifikace a typologie, zkreslovani déjin, idealistické vize, pfipadné polemické
interpretace traumatickych momentd v modernich dé&jindch danych zemi. Jedna se o
zkreslovani podfizujici se celkovému estetickému dojmu nebo Ucelovou manipulaci, byt
s ulechtilym zdmérem budovat narodni identitu? Kde je ona pomysind hranice? Tyto otazky
mohou vést k zavéru, Ze analyzovat a hodnotit podobny druh text( je nesmirné narocny tkol.

Je treba doplnit, Ze prezentovand dila pfFedstavuji jen maly vysek z dé&jin
hispanoamerického mysleni a zdaleka nepokryvaji vSechny my3lenkové proudy a discipliny, viz
obsahlé publikace jako Historia de los intelectuales de América Latina (Altamirano, Carlos, ed.
Buenos Aires: Katz Editores, 2010) nebo E/ pensamiento latinoamericano en el siglo XX (Devés
Valdés, Eduardo. Buenos Aires: Ed. Biblos, 2008). Pokud ma préace mapovat vyvoj eseje do
sou&asnosti, chybi zde minimaliné& dvé generace autori. Octavio Paz i Sdbato sice zaZili téméf
celé 20. stoleti, jak autorka v Uvodu piSe (str. 18), nicméné u Paze je pozornost vénovana
hlavné eseji Labyrint samoty z roku 1950.

Celkové je préce dr. Luke3ové napsana pfehledné, srozumitelng, koherentné, dokonce

¢tive. Sekundérni prameny jsou vyuZity metodicky spravné a Gcelné.

IV. Dotazy k obhajobé

Otdzky souvisejici s pfistupem k hodnocenim analyzovaného Zanru po obsahové a formalni
strance (viz vyse).

Které souasné teorie by byly aplikovatelné na rozbor jednotlivych text(?

Do jaké miry se jednd o stale aktudlni texty?

Jaka konkrétni kritéria byla zvolena pro vybér autor??

Je pro autorku préce duleZita pro hodnoceni textl zabyvajicich se kulturni identitou nebo

obecné spoleénosti osobni zkuSenost?
V. Zavér

Pfes uvedené pFipominky a vyhrady pfedbéiné klasifikuji pfedloZenou disertaéni préci jako

prospéla.
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