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Posuzovana pisemna disertaéni prace autorky Mgr. Petry Sedinové ma rozsah 164 stran a je doplnéna o
seznam pfiloh a ptilohy dokladajici dopliikkoveé materidly vyuzité v priabéhu vyzkumu pfi realizaci disertacni
prace. Ptipojeny jsou také seznamy tabulek a grafii. Hlavnim cilem prace bylo zhodnoceni moZnosti podpory
v oblasti rozvoje predpokladil poc¢ate¢niho Cteni a psani.

Prace je kromé Uvodu a Zavéru z formalniho hlediska roz&lenéna do péti hlavnich kapitol, z nichz kapitola

treti de facto tvoti jakysi pfedél mezi hlavnim teoretickym vstupem do tématiky vyzkumu, tvofici stézejni
oblast disertacni prace. Prace ma teoreticko-empiricky charakter s pfevahou empirické slozky postavené na
terénnim vyzkumu na bazi test-rest strategie a semi-longitudindlniho vyzkumu a jeho statistickém
vyhodnoceni véetné jeho deskriptivniho pojeti. Disertacni prace je pfimo opfena o vysledky realizace
vyzkumnych projektu GA UK (2016-2018) odkazovanych v textu prace a navazuje na vyzkumy GACR
pracovisté PAF UK v gesci hlavni Skolitelky studentky, doc. Seidlové Malkové. Obdobnd provdzanost je zcela
jisté u disertacnich praci Zadouci a nabizi tak piimou aplikaci do pedagogicko-psychologické a edukacni
praxe.
Pouzity jazykovy styl je adekvatni, jen se v nékterych ¢astech objevuji ponékud diskutabilni pojmy, které by
napf. specialniho pedagog nebo logoped nazval jinak — viz komentare a otazky. V nékterych ¢astech je text
pon€kud naro€ny na koncentraci ¢tenafe (napf. str. 36-37 apod. a n€které €asti popisujici vyzkum — napf. pii
pouziti histogramil), ale to je zfejmé dusledkem snahy autorky uvést co nejvice podrobnych informaci
k nékterym oblastem.

o Aktualnost zvoleného tématu

Zvolené téma je z pohledu Ceské republiky velmi potiebnym, protoZe se zaméfuje na tématiku zasahujici
nejenom oblast vyvojové a pedagogické psychologie, ale také edukacnich principli preprimarniho a
primarniho vzdélavani a oblast specidlni pedagogiky, de facto s piesahem 1 logopedie ¢i lingvistiky.
K aktuélnosti ptispiva rovnéz fakt, ze se autorka mohla opfit o aktualni vyzkumné poznatky a mnoho nejenom
tuzemskych, ale 1 zahrani¢nich tematicky zaméfenych publikovanych zdrojti a ptibuznych vyzkumnych praci.
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Dalsim pozitivem tématu je jeho intervencni podptirné zaméfeni, které je postaveno na originalné vytvoreném
a empiricky ovéfeném pfistupu.

Uvodni dvé hlavni kapitoly jsou zaméfeny na gramotnost a kli¢ové pregramotnostni dovednosti. Autorka
v nich postupné piedstavuje a komparuje zékladni poznatky soudobého vyzkumu v oblasti pregramotnostni
piipravy v kontextu predevSim lexie (ale 1 grafie), které vhodné opira také o historicky tradi¢ni pfistupy
k jejich rozvoji. Zmifiuje ptitom kli¢ové osobnosti odborného svéta z CR i zahrani¢i. Analyzovany jsou hlavni
principy konstrukce tréninkovych pfistupti a materialti, ¢imz autorka ukotvuje vstupni teoretickou bazi textu
a naznacuje naslednd odborna vychodiska umoznujici koncipovat a zdiivodnit nasmérovani hlavnich cila
empirické ¢asti, véetn¢ podstaty sestaveni predstaveného podptrného programu. Zdaraziuje pfitom snahu o
definovani aktudlni postoje k pregramotnostni piipravé, ktery by mél dle jejiho nazoru odrazet prave
soudob¢jsi, vyzkumné ovérené poznatky tykajici se mechanismu ziskavani dovednosti lexie a grafie a
porovnavajici tradiéni ptistupy.

e Posouzeni, zda disertace splnila stanoveny cil

Hlavnim cilem disertacni prace je zhodnotit pomoci vyzkumnych metod pfinosy kratkodobého, dle
autorky relativné intenzivné implementovaného, tréninkového programu, ktery je zaméfen na podporu rozvoje
pregramotnostnich, resp. proctenarskych dovednosti (konkrétné fonematického uvédomovéani a znalosti
pismen) déti predskolniho véku. Hlavni cil je ndlezité ukotven a rozdélen na dil¢i cile, které jsou v ramci
realizovaného vystupu ovérovany predevsim v kapitole paté. Metodologicka vychodiska jejich ovétovani jsou
ale jiz soucasti kapitoly ¢tvrté. Kapitoly Sesta a sedmé poskytuji jejich shrnuti a diskusi jejich naplnéni.

Autorka pfistupuje kriticky ke zjisténym poznatkiim, snazi se posoudit je i z pohledu urcitych limitt, které
v pribchu realizace vyzkumu nastaly. Naznacuje také piipadné piedchazeni jejich interference v kontextu
predpokladané aplikace nabidnutého vysledného tréninkového programu (napt. str. 19), véetné jejich
minimélniho persondlni zabezpefeni v predSkolnim zafizeni nebo odborniky v nich pracujicich. V tom
spatiuji jakysi interdisciplinarni charakter prdace. Libi se mi také ndaznak nezbytnosti propojeni piedskolni
piiprava — Skolni piipravenost.

Pozitivné ocenuji mnozstvi tzv. vnitfnich odkazii na jednotlivé konkrétni ¢asti prace, coz umoznuje ziskani
vétsiho vhledu do jeji celkové koncepce, stejné jako ovétfeni souvztaznych odkazovanych zdroja.

I kdyZ autorka popisuje nékteré vysledky, které zcela nesplnily puvodni olekdvani, co se tyce miry
ovéiitelnosti pitsobnosti programu, s ohledem na komplexné doloZené vysledky a jejich analyzu povazuji
hlavni cil za splnény.

e Posouzeni zvolenych metod disertace

Zvolené metody odpovidaji stanovenému cili, jsou kombinaci syntézy analyzovanych testovych metod,
terénniho empirického vyzkumu, deskriptivnich statistickych metod. Vyzkum probihal ve formatu kvazi-
experimentalni tréninkové studie s uzitim semilongitudinadlniho harmonogramu sledovani efektli cilového
tréninkového planu. Popsany jsou jak piipravné faze vyzkumu, tak jeho detailni pribéeh, véetné jednotlivych
osob, které se podilely na sbéru dat a ovéfovani pfipraveného podplrného predctenarsky orientovaného
stimula¢niho programu. Autorka posuzovala tfi pfesné definované skupiny, véetné kontrolni skupiny déti
typicky se vyvijejicich, stejné jako skupiny déti s aplikovanym tréninkovym programem a déti s tradicné
orientovanym grafomotoricky zaméfenym stimulaénim preprimarnim programem u déti piredskolniho véku.
Metodologie je ndleZité okomentovina a predstavena s ohledem na jednotlivé Casti procesu tvorby
programu a jeho vychoziho podkladového materialu, véetné jeho ovérovani, vybéru vyzkumného vzorku a
vyhodnoceni dil¢ich vysledkl. Nasledné je popsana také findlni komparativni analyza, ze které autorka
odvozuje zavéry opiené o statistické zpracovani dat a jejich podrobny popis. Zaveérecna diskuse je zaméfena
na shrnuti hlavnich zjisténych empirickych poznatkl do oblasti pregramotnostnich dovednosti a jejich rozvoje
z pohledu primarnich, doposud nezjisténych dat. Nasledn¢ vSak zjiSténi prevadi do aplikacni roviny
v kontextu pedagogicko-psychologické poradenské a edukacni praxe, zvlasté zacilené do oblasti preprimarni
vychovy a vzdélavani.

V Seznamu bibliografickych odkazl je odkazédno na téméf 150 tituld pfevazné zahranicnich, ale také
tuzemskych, jak monografickych, tak serialovych casopiseckych publikaci. Prace autorky s citacemi a
parafrdzemi je az na vyjimky po obsahové strance odpovidajici, autorka presné odliSuje pfimé i neptimé citace,
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vyuziva systém vnitinich odkazl a doplnujicich poznamek. Piilohy dopliuji vlastni text prace a specifikuji
realizaci vyzkumu.

Oceituji mnoZstvi prostudovanych prevainé zahranicnich casopiseckych studii a sledovani hlavnich
linii zahrani¢niho i tuzemského vyzkumu. Mozna vice mohlo byt vyuzito vysledkii sbornikovych nebo
kolektivné monografickych praci na téma posuzovani vyvojovych jazykovych poruch jinych nez domovského
akademického pracoviste, které rovnéz skytaji ur€ité moznosti srovnani na urovni populace ¢eskych déti (napf.
z oblasti logopedie, specialni pedagogiky).

Metodologické zpracovani prdce je dostatecné a relevantni.

o Komentar k vysledkim disertace a novym poznatkum, které prinesla

Autorka préce ov¢ftila, ze sestaveny predctenaisky tréninkovy program pfinasi kratkodobé pozitivni efekty
bezprostfedné po ukonceni tréninkovych aktivit v oblasti trénovanych dovednosti. Pfinosy programu efekti,
které jsou statisticky vyznamné, byly zjistény na jedné ze dvou sledovanych Skol, kde program probihal,
predpokladéan je 1 dal§i pozitivni dopad na tomto pracovisti. Na zaklad¢ vyzkumnych vystupt autorka
predpoklada, ze tréninkovy predctenarsky program piispiva k vyrovnavani vyraznéjsich rozdilta v kli¢ovych
predctenatskych dovednostech pted zahdjenim povinné Skolni dochazky. Tento diléi vysledek Ize povaZovat
za vyznamny a prindsejici pozitivni dopad do oblasti pedagogicko-psychologické poradenské a edukacni
praxe. Na zaklad¢ vyzkumnych vystupi prace byla upravena vysledna podoba ptredctenaiského tréninkového
programu s podtitulem ,,Vétuska a Slovanek v lese plném hlasek a pismen* reflektujiciho stimulaci akvizice
tzv. alfabetického principu s doprovodnym grafomotorickym néacvikem psani ptedstavujici uceleny
hierarchicky zintenziviiujici se program pro ¢asové rozmezi necelych tii mésici v obdobi ptedskolniho
ro¢niku. Ulohy programu rozvijeji zakladni urovei fonematického uvédomovéni (zejména vydéleni pocateéni
hlasky ve slov€) a znalosti pismen (zejména znalost vysloveného nazvu pismene). Vyznamné je také
Predstaveni potenciondlnich determinantii ovliviiujicich efektivitu programu, stejné jako naznaceni
moZnosti dalSiho ovéiovani ¢i rozSifovani tréninkového programu a jeho potenciondlni diagnosticka
hodnota. Chvalim také zminku u ptesahu do problematiky napt. Downova syndromu (str. 31).

Zcela jist¢ byl rovnéz splnén dil¢i, neméné vyznamny cil, kterym bylo upozornit na nedostate¢nou
pozornost vénovanou oblasti zavadéni vyzkumné ovéfenych preventivné-intervenénich programil v praxi v
domacim prostiedi a podniceni k dalSimu ¢1 ndvaznému vyzkumu v této oblasti.

e Posouzeni vyznamu pro spolecenskou praxi nebo pro dalsi rozvoj védy

Disertaéni prace autorky Mgr. Petry Sedinové spliiuje obecné formdlni, obsahové i metodologické
pozadavky na tento typ prdace kladené a ze vystupy prace prispivaji k obohaceni odborné teorie a spolecenské
praxe v oblasti oboru pedagogické psychologie, ale Casteéné i1 oborii piibuznych. Autorka prokazala
dostatecnou schopnost pracovat s tuzemskou odbornou literaturou a odkazovymi prameny a schopnost
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samostatné fesit vyzkum.

Pripominky:

e N¢které formy pouzité terminologie jsou diskutabilni z pohledu fonetiky a fonologie ¢i logopedie,
respektive by mohly byt Iépe definovany napi. v samostatném slovniku pojmi — napt. ,,vyzvové
pseudoslovo (str. 72). Nevhodné je Napf. ,,pojmenovani pismene, ,,artikula¢ni hry*, ,.ciselné
dovednosti), ,,prace logopeda orientovana na ndpravy tfe€i“ (vyloZzené¢ archaismus), apod. Také
nekteré jazykové obraty mohly byt pfesnéjSi - napf. na str. 26 ,,...mnozstvi...” — nebylo tim
mysleno spiSe ,,intenzita“? V nékterych ptipadech se asi jedné o dasledky ptekladu z anglictiny —
napf. str. 27 ,tfidni rozvrh* apod. Také pojmy ,.feCova terapie se specialistou” neodpovidaji
profesni terminologii u nés. Také termin ,,dil¢e* na str. 41 vyzniva pon¢kud archaicky.

e U tieti kapitoly bych zvazila jeji ndzev, aby neptlisobila oproti ostatnim pon¢kud stisnéné a
upozoriiovala na jeji obsahov¢ transitni charakter.

e Termin gramotnost nebyl dle mého nazoru ve svém popisu zcela vycerpavajici — viz otazka.

e Nastr. 12 neni zcela vhodné pouziti terminu ,,artikulaéni hry*. Autorka obecné mohla obcas pouzit
vyrazy jako foném, artikulém apod. Nebylo by také lepsi pouzit misto ,,zvuk* napf. ,,foném* str.
367



e Nckteré¢ formulace mohly byt zkonzultovany po strance terminologického ptfesahu i presnosti
oznaceni - napf. str. 18 na konci — jedna se opravdu o ,,jmenovani‘ nebo pojmenovani (ve smyslu

nomie)?
e Nastr. 13 by bylo vhodné;jsi doplnit ,,co* se ,,snazi déti zapisovat™. Neni zcela srozumitelné, jak je
mysleno.

e Na stran¢ 20 mohla byt v poslednim odstavci konkrétnéji vysvétlena stru¢né popisovany specifika.

e 7 formalniho hlediska bych nedoporucovala pouzivat podtrhadvani textu nazvi kapitol a hlavni
kapitoly psat vétsim pismem, odsadit zacatku odstavcii, aby byl text Citelnéjsi a pouzivat vice
desetinné dé¢leni podkapitol. Neni vhodné uzivat tfi tecky pro vynechani textu (str. 29), pokud se
nejedna o zkraceni uvnitt pfimé citace a zkratkova slova také mohla byt v nékterych piipadech
nahrazena celymi slovy (cca nebo RCT a PWT).

e Nastr. 26 —,,... podle Bakera a McLeoda...“ — myslim, Ze se jedna o autorky — Zeny.

e (Odkazy na webové portaly by se mely uvadet také dle normy (napf. na str. 29).

e Nckteré casti se, jakoby opakuji — napt. informace o specifickych programech Graphogame a
Program Sound Foundations, Rode to Code - str. 31. a 36 napf. - nebo je to zamér? Jedna se
prohloubeni informace? Potom by to mélo byt 1épe okomentovano a ponékud redukovano.

e Str. 32 — misto ,,efektt* v plurdlu bych pouzila asi singular.

e Termin ,,normalni ¢tenafi” mél byt bud’ vysvétlen, nebo pouzit jiny.

e Bohuzel se zda, Ze nejsou v souladu ¢isla tabulek — ¢islovani se u nékterych posunulo a neni tak
ve shod¢ s odkazovanym textem.

e Seznam piiloh de facto chybi — nésleduji piimo ptilohy, v nichz je i seznam tabulek a grafi

Otazky:

1. Termin gramotnost ma pon¢kud §irsi konotace, nez jsou odkazovany na str. 10-11, dovedla by
autorka nékteré z nich jes$té zminit?

2. Formulace na str. 11 ,,rozvoj gramotnosti zavisi ...“ - opravdu ,,zavisi“ nebo je tim, co zavisi
néco jiného, nez rozvoj? Nejedna se spiSe o vyvoj nebo vysledek tohoto rozvoje?

3. Opravdu se tradice tématu ¢tenarské gramotnosti vztahuje az k za¢atku minulého stoleti?
4. Je slovni zasoba opravdu ,,dovednosti“? Str. 17
5. Na str. 23 je mysleno ,hlasité cteni® (1. odstavec — ¢teni s porozuménim slySeného? Mozna

mohlo byt nazvano vhodnéji.
6. Jak by autorka vhodnéjsi uvedla pojmy jako ,.fecCovy specialista, fe¢ova a jazykova terapie®
apod. v kontextu CR?

Zavér:

Posuzovand disertacéni price Mgr. Petry Sedinové odpovidd pofadavkiim doktorského studijniho
oboru Pedagogicka psychologie a splituje podminky kladené na ¥izeni spojend s obhajobou
disertacni prace. PredloZenou prdci zcela doporucuji k obhajobé a na zdkladé iispésného obhdjeni
disertacni prace doporucuji navrZeni akademického titulu Ph.D.

V Olomouci nedé€le 12. biezna 2023 prof. Mgr. Katefina Vitaskova, Ph.D.



