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Hodnoceni!
Badatelska otazka/hypotéza velmi dobte
Zplisob prace/metodologie vyborné
Naplnéni zadani velmi dobre
Prace s prameny a odbornou literaturou velmi dobre
Stylisticka Uroven a struktura prace velmi dobte
Formalni nalezitosti (jazykova spravnost, citace, odkazy, bibliografie) [velmi dobie

Slovni hodnoceni:

Ambiciézné pojatd prace se zaobird fenoménem Festivalu uméni v Sirdzu konaném
v predrevolu¢nim franu v letech 1967-77. Tento festival, sponzorovany a organizovany
kralovskou rodinou Pahlavi pod zastitou kralovny Farah, se mél stat jakousi vystavni
ski‘ini velkolepych plant dynastie sméfujici ke spole¢enské i kulturni modernizaci franu;
hostil fadu vyznamnych svétovych osobnosti i iranskych umélcti a ziskal si véhlas a uznani
v zahranici, zaroven ale podnitil kritiku z fad domaci umélecké i laické verejnosti a stal se
do urcité miry kulturni rozbuSkou predrevolucniho déni. Nejednoznacny nahled na
festival i snaha vyrovnat se s mnohymi kontroverzemi pretrvava az do dnesnich dnt. Pred
bakalantkou tedy spocival naro¢ny kol zpracovat téma obtiZné uchopitelné, zorientovat
se vobsahovém i dramaturgickém pojeti festivalu, obsahnout recepci a interpretaci
festivalového déni v dobovém spolecenském a politickém kontextu, jakoZ i z pohledu
soucasné exilové kritiky. Po precteni prace lze konstatovat, Ze se ikolu zmocnila velmi
dobre a predstavila festival v mnohovrstevnaté pestré skale.

Zakladni vychodisko prace predstavuje festival polarizovany odliSnou hodnototvornou
optikou dvou iranskych teoretikli umeéni a kuratorl zijicich mimo Iran, Valiho
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MahloudZiho a Elham Rahmati, jejichZ pozice autorka predstavuje Caste¢né v uvodu i
v empirické ¢asti prace. Badatelskad otdzka je do znacné miry vystavéna pravé na této
vzajemné konfrontaci, tedy zda lze festivalové umélecké déni v podobé, jakd byla
predstavena divakim, oddélit od tehdejSiho socio-politického déni ¢i nikoliv a zda lze
hovorit o jakémsi autonomnim umeéleckém prostoru (Mahloudzi). Vyzkumna otazka na s.
8 trpi ne zcela srozumitelnym obsahem (,utopicky idealni misto multi- a mezikulturni
vymény"“) a v zavéru irelevantnim dodatkem (vztahovani se k I.R.I), pokracuje pak na s.
10, kde se odvolava na MahloudzZiho, v kurzivé, ale bez citace, original nelze tedy dohledat:
,Kladenou otazkou je, zda mizeme uméleckou tvorbu oddélit od sociokulturniho
kontextu ve smyslu univerzalismu navrhovaného Mahloujim, tj. ,,mimo konvencni systémy
umeélecké produkce a politickd dogmata”“, nebo zda neoddélitelné souvisi se spolecenskou
situaci v poradajici zemi, jak nabizi ze svého uhlu pohledu Rahmati.“ Z pozice takto
formulované otazky bych ocCekavala zevrubnéjsi vhled do MahloudZiho argumentace
(napt. zde zminovaného univerzalismu). Kpt. 9.1 sice jeho vychodisko predstavuje, ale
jednak azZ v samém zavéru prace a spisSe jen obecné.

Metodologie prace spociva v nékolika postupech, které se podarilo vzajemné propojit a
zde lze bakalantku jednoznac¢né pochvadlit za dobrou orientaci ve slozitych sociovédnich
kategoriich a konceptech, které ve své praci prezentuje a vétSinou uspésné aplikuje.
Opira se predevsim o kontextualizaci festivalu, tedy podrobné predstaveni spole¢enského
a politického vyvoje Iranu od 50. let 20. stol. az do islamské revoluce r. 1979, dale koncept
historické a kolektivni paméti, predstaveny v teoretickych kapitolach a nasledné
uplatnény v empirické casti praci (pri analyze presahli kulturnich predstaveni).
Metodologie je predstavena v ivodu a pak opét aZ v analytické casti prace na s. 23. Zde
jsou téZ uvadény zasadni poznatky k ideovému i identitarnimu podhoubi festivalu, ovSem
bez citace, nelze tedy urcit, na zakladé priizkumu jakych pramenti/sekundarni literatury
bakalantka k témto tvrzenim dospéla: ,Samotny festival byl totiZ zamyslen jako nastroj k
vytvareni kolektivni paméti modernizujictho se franu 60. a 70. let minulého stoleti.
Specificky ramoval starsi vrstvy iranské kultury a predkladal novy narativ statni identity,
s nimz vstupoval do mezinarodniho spolecenstvi. Po zruseni festivalu se udalost stala
jednim z rdmct pro (pre)hodnoceni spolecenskych udalosti pred rokem 1979.

Navzdory zjevné snaze diisledné propojovat teoretické a empirické poznatky, coZ se
bakalantce jinak ve znacné casti prace dari velmi dobre, dochazi v nékterych kapitolach
k argumentacéni rozporuplnosti, respektive nemoznosti si tvrzeni ovérit. Napiiklad v kpt.
5.1. Paradoxy konstruovaného nacionalismu na prikladu inscenovani ta’zii sice
bakalantka spravné predstavuje nacionalistické koncepty Pahlavi a cituje zejména Meir
Litvaka, ndasledna souvislost mezi uvadénim ta’ziji na festivalu a nacionalistickou
politikou statu (s. 26) vyzniva ale jiz jako spekulace. Taktéz v kpt. 5.2. Alegoricka Kkritika
nacionalismu v inscenaci Mésto piibéhii, predstaveni tak jak je zde popsané, plisobi
nikoliv jako kritika nacionalismu, ale jako reflexe krize identity, neztotoZnéni se
s vaucovanou identitou, zaloZenou na nekritickém prejimani cizich (zapadnich) vlivi.
Rovnéz lze jen stézi souhlasit s argumentem udajného paradoxu tolerance vladnich
cenzort vici hie kritizujici tuto krizi identity; jedna-li se o alegorickou satirickou bajku
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sjinotajnym jazykem, jde naopak o autorskou snahu cenzurni opatfeni obejit a
promlouvat k obecenstvu symbolickym a konspira¢nim jazykem, coZ ale nelze sméSovat
s otevienou kritikou rezimu.

Co se tyce prace sprameny a sekundarni literaturou, bakalantka vychazi pouze
s anglojazy¢nych zdroji, coz sama podrobuje kritice, Ze mize vést k urcitému zkresleni.
K doplnéni Cetby zejména pramenné povahy v perstiné doporucuji publikaci DZasn-e
honar-e Sirdz be revajat-e asnad-e SAVAK (Tehran: Center for Research of Historical
Documents, 2003), ktera vychazi z dokumentli SAVAKu. Bakalantka cituje hojné zejména
v pozndmkach pod carou, nicméné méla by se zamérit na dislednéjsi uvadéni citaci
v pripadé zavaznych tvrzeni, jichZ je v praci cela rada, jsou ovSem bez citace sporné (napf-
na s. 8 ,Jakkoli jsou dodnes iranské filmy ocenovanym ,vyvoznim artiklem“ na festivaly
do Cannes, Benatek, nebo na Berlinale“; ,Jakkoli byl parlament formalnim nastrojem
reprezentace obcant, v praxi politickou participaci neumozioval, nebot vysledky voleb
byly falSovany a pristup do aktivni politiky byl kontrolovan (s. 18). Nékteré informace
jsou spravné citovany, nicméné jsou chybné v origindlnim znéni, napr tvrzeni E.
Abrahamiana ,v souvislosti s [ranem se poprvé objevil termin ,,odliv mozka“.

Struktura prace - do s. 13 neni text zalomen do bloku, pak zalomen aZ do s. 35, od kdy
opét zprava nezalomeno. V uvodu chybi poznamka k transkripci, zmifiovana stru¢na
poznamka transkripce dle ¢eské fonetické vyslovnosti je nedostatecna a bakalantka navic
tato pravidla v praci soustavné nedodrZuje, perska jména jsou velmi ¢asto prepisovana
chybné (Tudeh (Tudeh), Mahlouji (Mahloudzi), Reza i Réza (Reza), KodZasteha
(ChodZasteho), Kom (Qom), Bijan (BiZan), Sa’di (Sa’d{) a rada dalSich.

V zavéru prace sice nedochazi kjasnému shrnuti a rozvedeni dil¢ich zavéra kapitol,
nicméné bakalantka vhodné ramcuje celkové klima a presahy festivalu a propojuje téz
néktera argumentacni vychodiska MahdloudZiho a Rahmati. Jednoznacnou odpovéd’ na
vychozi otdzku v zavéru nenajdeme, autorka se spiSe odklani k jinak zajimavé paralele
k naSemu kulturnimu prostfedi, nicméné nelze rici, Ze by toto bylo na Skodu prace.
Odpovéd’ nespociva v polarizovaném primknuti se k té ¢i oné diskutujici pozici, nybrz ve
snaze porozumét celkovému klimatu zemé i vychodiskam jednotlivych aktérq, jejichZ
motivace mohla byt velmi riiznoroda. Slovy autorky prace: ,Kazdy aktér si v udalostech
festivalu hledal to, co podporovalo jeho zpiisob mysleni, politickou i kulturni orientaci a
smérovani - a tim padem zapada do jeho kolektivni a déjinné paméti.”

Praci povaZzuji za velmi zdarilou, podnétnou a inspirativni pro dalsi badatele.

Celkové hodnoceni:
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Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre.2
Otazky k rozpravé:

V praci pouzivate antropologicky termin ,vynalézani tradic“ - jak byste tento
koncept vysvétlila a zasadila do kontextu festivalu?

V Praze dne 30. 1. 2023
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