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13:04 Ptedseda komise prof. Mare$ zahajil obhajobu, pfedstavil sebe a ptitomné ¢leny komise a

pfitomné oponenty. Pfitomnym pak piedstavil studenta.

13:04 Skolitelka seznamila piitomné struéné se svym hodnocenim studentova studia a jeho
disertadni prace, které uvedla ve svém pisemném vyjadfeni. Mimo jiné uvedla, Ze se studentem
byla radost pracovat, byl tématu pln& oddan. Jeho disertatni prace je pojata jak empiricky, tak i
teoreticky a studentovi se povedlo material dosadit do dobfe vypracovaného teoretického ramce.
Kroms& pilné prace na disertaci 3kolitelka déle vyzdvihla studentovu dalsi ¢innost. Béhem svého
doktorského studia publikoval 6 originalnich studii v odbornych periodicich, zi¢astnil se jako
fesitel n&kolika projekti zam&fenych na zpracovani diachronniho materidlu, vyucoval na UCITK

(mimo jiné predméty zaloZené na disertaénim vyzkumu) a v neposledni fad€ jako zam&stnanec



UJC AV CR pracoval na piipravé Lexikalni databéze humanistické a barokni Sestiny. Celkové

Skolitelka kladné hodnoti, Ze se student aktivné zapojuje do védecko-pedagogické komunity.

13:07 Student seznamil pfitomné s tezemi své disertacni prace.

Nejprve student pfedstavil téma své prace, uvedl, Ze téma si zvolil proto, Ze tématu reflexivni
deagentni konstrukce byla sice vénovana jiZ znaénad pozornost, vé&tSinou se viak vénuje
soucasnému stavu a diachronni rozmér stél spiSe stranou. Dal3i prace, které se tohoto tématu
tykaji, se shoduji, Ze ve staré Cestin€ byla deagentni konstrukce uZfvana jen fidce, postupem Casu
vsak doslo k nardstu uZivani a pravé tento jev by si zaslouzil lep$i prozkoumani.

Student pak predstavil strukturu price. Ta se sklada ze dvou &asti — teoretické a analytické. Kazd4
z t&chto Casti obsahuje Ctyfi velké kapitoly, celkem je tedy price rozdélena na osm kapitol.
Student pfedstavil jednotlivé kapitoly. V prvni kapitole se zabyva obecnymi teoretickymi
vychodisky, na zéklad¢ literatury popisuje teorii gramatikalizace, sna¥i se o ukotveni tématu
prace ve funkénich lingvistickych smérech a aplikuje teoretické koncepty na Cesky material.
Druhé kapitola sleduje danou konstrukci v $ir§im kontextu, srovnavéa reflexivitu v &eiting
sjinymi jazyky. Mimo jiné student zjistil, e reflexivum v &esting svou funkei a distribuci
odpovida reflexiviim v jinych jazycich — Ize se tudiz inspirovat Jjinymi (i diachronnimi) vyzkumy
provedenymi na jinych jazycich. Ve tfeti kapitole se zaméfuje na kontexty, ve kterych se pasivni
a deagentni konstrukce vyskytuji (ukazuje se, e je to zavislé na diskurznich faktorech), na
situaci, kdy v jazyce koexistuje vice deagentnich prostiedkii; dile se pak zaméfuje na situaci
v jinych slovanskych jazycich. Posledni teoreticka kapitola probird vznik a vyvoj deagentni
konstrukce. Na zékladé typologickych studif sleduje obecny vyvoj napfi¢ jazyky, dale se
zaméfuje na chronologii vzniku konstrukce v &esting, kde se ukazuje, Ze deagentni uZiti bylo
zpocatku Fidké a k nardstu frekvence doslo v 16. stoleti. Prvni kapitola analytické &asti
predstavuje vlastni vyzkum a jazykovy material. Ten pochazi z autentickych textd z 15—
17. stol., databaze obsahuje 3150 dokladi reflexiva se, je sloZena z 58 riznych texti a student se
snazil o vyrovnany korpus. Databaze obsahuje vSechny doklady reflexiva se, nejen deagentni
uziti. Sest4 kapitola obsahuje analyzu vysledkd — zaméfuje se na vyvoj zastoupeni deagentni
konstrukce a na rysy, kterymi se uZivani této konstrukce vyznacovalo. Z vysledkd analyzy
vyplyvé, Ze deagentni konstrukce je uZito cca v 19 % pfipadd, v daném obdobi jeji podil nartista

26 % na 31,5 %, mezi texty jsou oviem v tomto ohledu velké rozdily, které ¢astené souviseji



Dr. Dittmann se ptad na sémantickou klasifikaci jednotlivych typi, zdiraziiuje nejasnost a
neurditelnost diachronniho materialu a ptéa se, jak student v tomto pfipadé postupoval. Student
odpovida, Ze hranice nejsou nijak ostré, n€kolikrat to zdiiraziiuje i v praci a uvadi pro to i
priklady.

Diéle se pta, jak si student vysvétluje pfevahu imperfektiv — vytlaCuje to pasivum typu byvd?
Student odpovid4, Ze podobna tendence se uvadi i v soucasné Cestin€, u opisného pasiva bude
spi§ tendence k perfektivim a u deagentizace k imperfektiviim, a to proto, Ze plni riizné
komunikaéni funkce. U opisného pasiva je v centru pozornosti patiens, kdezto reflexivni
konstrukce je zamé&fena na d&j. Opisnému pasivu vSak v praci nemohla byt v€novana pozornost.

U reflexivni konstrukce se ukazuje, Ze prevaha imperfektiv v Case klesa.

14:08 Pfedseda komise ukonéil samotnou obhajobu a komise zah4jila nevefejné zasedani o

klasifikaci obhajoby disertacni prace.

Predseda komise seznamil studenta a pfitomné s vysledkem obhajoby: komise hlasovala
zdvizenim ruky; pocet &lenti komise: 5 — pfitomno &leni komise: 4 — kladnych hlasi: 4,

zépornych hlasi: 0. Obhajoba diserta¢ni prace byla klasifikovana prospél.
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