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Abstrakt

Disertacni prace Aspekty krajiny v polské a ceské literature 20. stoleti: Stanistaw
Vincenz jako stredoevropsky spisovatel a ceska literatura mezivalecného obdobi se
vénuje tématu prostoru a krajiny v huculské tetralogii Stanistawa Vincenze (1888-1971)
Na vysoké poloniné. Snazi se rekonstruovat filosofickd vychodiska chépani krajiny
(Platon, Nietzsche, Cassirer, Jung, Bachelard, Heidegger) implicitn¢ ptfitomna ve
Vincenzové dile. Sirsi teoretické spektrum prace ma pomoci pfi popisu riiznych aspekti
Vincenzova univerzalismu (Vincenziiv kosmos), zakotveného v reédlné krajiné
Vychodnich Karpat. Pfedev§im jde o znakové (mySlenka svétového pisma), mytické
(huculska odysea, slovanska Atlantida), a filosofické (poetika obyvani) pojeti krajiny.
Koncepty regionalismu a blizsi viasti se pak stavaji vychodiskem k tvaham o sptiznéni
a souvislostech Vincenzova romanového cyklu s ¢eskou literaturou mezivalecného
obdobi (Ivan Olbracht, Jaroslav Durych, Jifi Langer, Josef Véachal) v SirSim

sttedoevropském kontextu.

Abstract

The dissertation Aspects of Landscape in Polish and Czech Literature of 20th Century:

Stanistaw Vincenz as a Middle European Writer and Czech Interwar Literature
concerns landscape and spacial issues in the Hutsul tetralogy of Stanistaw Vincenz
(1888-1971) entitled On the High Uplands. The dissertation presents philosophical
bases of landscape (Plato, Nietzsche, Cassirer, Jung, Bachelard, Heidegger) implicitly
present in Vincenz‘s literary work. Wide theoretical spectrum was used to describe
different aspects of Vincenz’s universalism (Vincenz’s Cosmos) founded on a real
landscape of Eastern Carpathians. Those aspects concern mainly semiotic (the idea of
World Scripture), mythical (Hutsul Odyssey, Slavonic Atlantis,) and philosophical
(Poetics of Dwelling) meanings of landscape. Concepts of regionalism and closer
homeland were used as starting points for reflecting spacial affinity between Vincenz’s
tetralogy and Czech interwar literature (Ivan Olbracht, Jaroslav Durych, Jifi Langer,

Josef Vachal) in a wide Middle European context.
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1 Uvod

1.1 Struktura diserta¢ni prace

Diserta¢ni prace je rozdélena do ¢tyt zékladnich kapitol, které jsou néasledné ¢lenéné do
nékolika dalSich podkapitol a oddilti. Prvni ¢ast charakterizuje dilo Stanistawa Vincenze
a uvadi jej do stfedoevropského kontextu. Po ni nasleduje kapitola rozd€lena do tii
podkapitol a dalSich oddilti zamé&fujici se na prezentaci tii hlavnich aspektt krajiny ve
Vincenzové tvorbé v Siroké teoretické perspektivé: sémiotické, mytické a filozofické.
Ve tieti casti rozdélené do Sesti podkapitol jsou prezentovany ostatni aspekty krajiny
v hlavnim Vincenzové dile Na vysoké poloniné vsazené do kontextu jejich spfiznénosti
s podobnou tematikou ptitomnou v Ceské literature mezivalecného obdobi (I. Olbracht,
J. Durych, J. Vachal, J. Langer a dalsi). V z&véru jsou shrnuty jednotlivé analyzy

aspektl krajiny v tvorb¢ autora huculské tetralogie.



1.2 Formalni poznamky

Autorka krom¢ literatutry v origindlnich jazykach Cerpala i z Ceskych a polskych
preklada (pokud ¢eské nebyly k dispozici). V pripadech, kdy kniha mé ¢esky preklad, je
uveden titul a citace v ¢esting. U citaci a tituld polskych knih neptfelozenych do cestiny
uvadime po zapisu v originalnim jazyce za lomitkem orientacni ¢esky preklad

(kromé poezie, kterou neprekladame).



1.3 Tematika a cile disertacni prace

Cilem této disertacni prace je prezentace ruznych aspektt krajiny v polské a Ceské
literatute 20. stoleti. Vychozim dilem k tomu je romadnovy cyklus Stanistawa Vincenze
(1888-1971) Na vysoké poloniné ptedstaveny ve stiedoevropském kontextu se zfetelem na
eskou literaturu mezivale¢ného obdobi. Vincenzova tvorba neni v Cechich zndma. Prace
nad touto disertaci se shodou okolnosti ¢asové kryje s ptipravou ceského vydani tohoto
origindlniho a monumentélniho dila polského autora setrvavajiciho v neustdlém dialogu s
bohatou filozoficko-ndbozenskou tradici 20. stoleti. Od Vincenze dosud v Cechach vysly
Dialogy se Sovéty' (2002) v prekladu Jittho Cervenky a dva dily tetralogie Na vysoké
poloniné — Pravda ddvnoveku (2021)* a Barvinkovy vénec (2021)° v prekladu Davida
Zelinky. Vybér autora a tématu je motivovan pokusem odpovédét na otdzku, jakym
zpusobem Vincenzova tetralogie piekonava regiondlni odkaz, na némz je zaloZena
(huculska epopej), a dosahuje univerzality budované na znakové, mytické a filozofické
konstrukci prostoru, a nasledné odhalit ¢im to je, Ze krajina popsana v Na vysoké poloniné
obsahuje skryté vyznamy, jakymi prostiedky tyto vyznamy ziskala a jak se daji Cist.
Metodicko-teoretickymi néstroji jsou v jednotlivych kapitolach vybrané aspekty z rtiznych
oborti (sémiotika, mytologie, filozofie). Autorinym zamérem nebyla podrobna a
vycerpavajici prezentace teoretického kontextu v jedné kapitole, ale jeho zohlednéni
v raznych aspektech problematiky prostoru ve Vincenzové tetralogii s cilem poukazat na
dialogicky potencial tohoto dila ve vztahu k riznorodym tradicim teoretického,
filozofického a nabozenského mysleni 20. stoleti. Snaha ,.Cist“ vyznamy vepsané do

Vincenzovych krajin vedla k Sir§Simu zkoumani problematiky prostoru tohoto dila.

Vzhledem k tomu, ze Vincenz ve své tvorbé pracuje s redlnou topografii zahrnujici
horskou krajinu ve Vychodnich Karpatech (Huculsko, Pokuti), vychozim bodem pro vybér
autorti se stalo kritérium geograficko-typologické. Na jedné strané tak volba padla na
tviirce mezivalecné éry zabyvajici se Podkarpatskou Rusi (Ivan Olbracht, Jaroslav Durych,

Jiti Langer) — oblasti vychodnich Karpat bezprostfedné sousedici s Vincenzem

! VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty. Ptel. Jifi Cervenka. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a
politiku, 2002.

2 VINCENZ, Stanistaw. Na vysoké poloniné: obrazy, dumy a rozpravy z huculské Verchovyny. Pasmo I,
Pravda davnoveku. Piel. David Zelinka. Praha: Malvern, 2021.

3 VINCENZ, Stanistaw. Na vysoké poloniné: obrazy, dumy a rozpravy z huculské Verchovyny. Pasmo IIL,
Barvinkovy vénec. Ptel. David Zelinka. Praha: Malvern, 2021.
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popisovanym regionem (Huculskem). Na strané druhé — na zakladé typologického kritéria
vymezujicitho popisovanou krajinu jako hory na pomezi odlisnych kultur byli vybrani
autofi pisici o Sumavé, nachazejici se v ¢esko-rakousko-némeckém pohraniéi. Jsou mezi
nimi tvarci bezprostfedné spjati s okruhem ceské literatury (Ivan Olbracht, Jaroslav
Durych, Josef Vachal) i ti, jejichz tvorba ptekracuje zékladni néarodnostné-jazykové
vymezeni (Adalbert Stifter, Karel Klostermann). Zminéné regiony (Huculsko,
Podkarpatska Rus, Sumava), tiebaze ta posledni je od zbyvajicich dvou geograficky
vzdalend, se literarn¢ vpisuji do stfedoevropského mytu zemi spolecné obyvanych
odlisnymi etnickymi, narodnostnimi a ndboZenskymi skupinami v rdmci rakousko-uherskeé
monarchie. Krajina hraje ve ztvarnéni svéta pfedstaveného v dilech zminénych autori
piedni roli, s jen ojedinéle slouzi jako nastroj k prezentaci obsahu piesahujiciho regionalni
charakter jejich dél (vyjimkou je Vachal). Tento novy komparatisticky smér v dosavadnim
badani Vincenzovy tvorby se poji také se snahou najit pro tohoto autora patficné misto
v okruhu literatur sousednich ndrodd prostfednictvim objevovani prostorovych spiiznéni

s jeho dilem v tvorbé¢ jinych stiedoevropskych spisovatelti stejné doby, zeyména ceskych.
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1.4 Poznamky k autorovi a rozsah analyzované tvorby

Stanistaw Vincenz (1888—-1971) byl potomkem francouzského emigranta pochazejiciho
z Provensalska, ktery po francouzské revoluci odesel do Vidné, kde se ozenil s Polkou.
Jeho dédecek byl rakouskym tuifednikem ve Stanislavové (dnesni Ivano-Frankivsk), otec
jednim z prukopnikd naftového primyslu v Hali¢i. Matka pochazela ze staré Slechtické
rodiny z mésteCka Kryvorivnja na Pokuti, kde Stanistaw stravil svoje détstvi. Vyristal v
prostiedi, kde se misily kultury a pohrani¢ni jazyky: rumuns$tina, mad’arStina, jidis,
cikanstina, slovenstina, arménstina, ukrajinstina, ¢eStina, polStina a némcina. Sam si jiZ
v mladi zamiloval rusinsky jazyk mistnich Huculti. Béhem studia na gymnaziu v Kolomyji
a pozdéji ve Stryji se dikladné seznamil s feckou literaturou. Postupné se z ného stal
polyglot a znalec mnoha oborti. Studoval prava, biologii, sanskrt, psychologii a filosofii,
napfed ve Lvové€, pozdéji ve Vidni, kde v roce 1914 ziskal doktorat z filosofie. Jeho
habilita¢ni prace shotela pfi pozaru hospodaistvi jeho déda v Kryvorivnji v roce 1915.
V prvni svétové valce bojoval na italské fronté (1915-1918). Zucastnil se Pilsudského
expedice do Kyjeva (1920), jejimz cilem byla restituce poddnéperské Ukrajiny. V roce
1921 debutoval ptekladem 77 basni Walta Whitmana. V mezivalecném obdobi zil
ve Slobod¢ Rungurské, kde se narodil, v Modlinie, Milanowku, VarSavé, Vorochté a
Bystreci. Po sovétské invazi do Polska v roce 1939 utekl do Mad’arska (béhem jedné z cest
byl na nékolik mésict zatéen NKVD?). Zbytek Zivota stravil s rodinou v emigraci, bydlel
mj. ve Francii (Uriage-les-Bains, Grenoble, La Combe de Lancey). Zemitel v Lausanne, po
dvaceti letech byly jeho ostatky pfeneseny do Krakova a uloZzeny na vyznamném
Salvatorském hibitové.

Tvorba tohoto stfedoevropského autora’, k némuz putoval mj. Czestaw Mitosz®,
neni koherentni. Autorovi chybél ¢as, aby svoje dilo dopracoval. Cést textil z poziistalosti

vysla tésné po jeho smrti a za svoji podobu vdécéi redakeni praci jeho druhé Zeny, Ireny

4 Viz VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty, op. cit.

5 Pojmem stfedni Evropa myslime pojeti, podle néhoz se za tuto ¢ast Evropy povazuje izemi n&kdejsiho
Rakousko-Uherska, tudiz véetné HaliCe, jiz byly Vychodni Karpaty soucasti. Shoduje se rovnéz s Sirokou
evropskou perspektivou, v jaké Vincenz vyrtistal, zil a tvoril.

6 Viz MILOSZ, Czestaw. La Combe. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed. Vincenz i krytycy — antologia tekstow.
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2003, s. 17-29.

BERNACKI, Marek. Powinowactwa z wyboru: Stanistaw Vincenz — Czestaw Mitosz. In: BERNACKI, M.
Hermeneutyka fenomenu istnienia. Studia o polskiej literaturze wspolczesnej (Vincenz, Mitosz, Wojtyla,
Herbert, Szymborska). Bielsko-Biala: Wydawnictwo ATH, 2010, s. 35-57.
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Vincenzové, a syna Andrzeje’. Mimo okruh polské kultury je zndmy velmi omezené, a
v polskych kruzich zejména mezi literarnimi védci. Dosud vznikly pieklady z jeho tvorby
do anglictiny, ukrajinstiny, mad’arStiny a CeStiny.

Vincenz je predevsim autorem rozsahlého epického cyklu (Citd na 2 300 stran) Na
vysoké poloniné vénovaného Huculsku®. Prvni svazek tetralogie se nazyva Pravda
davnoveku a vysel jesté pred valkou, vroce 1936. Reflektuje mytickou i1 historickou
minulost Huculd. Kniha zac¢ina vyznamnou udalosti pro pastyiské spolecenstvi tohoto
horského lidu, jiz je rozluka stad a jejich sezénnich pastyil, a navrat zvirat k majitelim.
Liceni se rozviji do popisu typickych ¢innosti z kazdodenniho huculského Zivota, jako
napt. stavba domu, hospodaiské prace, tanec ¢i magické ritualy. Vypraveéni saha daleko do
¢asti legendarnich obyvatel Verchovyny®. Postava, kterd po kompoziéni strance sjednocuje
jak prvni dil, tak cely cyklus, je gazda Foka Sumejt, idealizovany hrdina a huculsky
hospodar, ktery na zddost zemana z Kryvorivnje, majitele panského sidla v horach, zve
vSechny obyvatele Verchovyny na svatbu nejstar$i dcery. Tato udélost tvoii kompoziéni
ramec cel¢ tetralogie, ttebaze se v ni jako takova neobjevi.

Prvni kniha druhého dilu jménem Nowe czasy se nazyva Zwada. Byla publikovana
v roce 1970 v Londyné, dva mésice pred autorovou smrti. Neni-li prvni svazek tetralogie
z genologického hlediska jednozna¢ny, v tomto piipadé jde o klasicky roman
s vypravétem, postavami a vyraznou fabuli. Vychozim bodem je zaloZeni dievaiské
spole¢nosti, o které se zasadil Foka Sumeji, aby uchranil huculskou ekonomickou
sobéstacnost. D& romanu zacind na podzim 1864 ve chvili, kdy uzavie pobratimstvi
s mladym Piotrem Sawickym, aby mohl zacCit s vyrubem lesa (tzv. butynem), a kon¢i
n¢kolik mésici poté, co k nému dojde. Tato ¢ast obsahuje podrobny, etnograficky popis
symbolickych a obfadnich ¢innosti difevorubcti, ale 1 cely technologicky popis zpracovani
dfeva, zaroven je epickou zpravou o praci, kterd uréuje moralni hodnotu ¢lovéka. Titulni
»zwada®, tedy spor, se tyka predevsim konfliktu ¢loveka s ptirodou. Spor ma vSak rovnéz
rozmér civiliza¢ni. Archaicka lidova kultura s jejimi odvékymi zdsadami se zde stietava
s ideou industridlniho pokroku.

Listy z nieba, druha kniha svazku Nowe czasy, vysla vroce 1974 v Londyné.
Do popfedi se znovu dostava postava Foky Sumeji a kitiny jeho dcery Hafijky. Tato pro

Huculy vyznamna udalost umoziuje autorovi piedstavit barvité spoleCenstvi hostd,

7 Vsichny tfi spocivaji ve stejném hrobé& na Salvatorském hibitové v Krakove.
8 Horsky kraj ve Vychodnich Karpatech (hali¢sky okrsek).
® Synonymum Huculska.
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N 24

zobrazeného svéta, upoutava piedev§im narativni vrstva, v niz se setkavaji rizni vypraveci,
diskutéti a mluvéi: Huculové, Polaci, Zidé a Arméni. Vysvétleni vyznamu titulnich
,»dopisi z nebe” nachazime v pfibé¢hu Tanasije Urszegy, ktery se odvolava na lidovy
apokryf o zjevenich z nebe ve formé dopisti.

Barvinkovy venec, posledni svazek tetralogie, vysel v Londyné v roce 1979. Autor
jej ptivodng zamyslel vydat jako druhy, cely cyklus mé&l mit pouze dva svazky'®. Tato
kniha se od ostatnich ponckud 1i8i, autor ji za Zivota nestihl pfipravit k vydani. Tematicky
Ji ptedjimd uz Pravda davnoveku, v niz Foka zve hosty na svatbu (proto ,,barvinkovy
vénec®). Velka ¢ast je vénovana cesté svateband na horské panstvi a poté tzv. agonu, tedy
klani vypraveéch tvoricimu svébytné pasmo s religidzné-metafyzickou symbolikou. Celek
cyklu uzavird epilog nazvany Kroniky horské osady, historickd a vzpominkova skica o
déjinach polského dvora v Kryvorivnji.

Prace na celém cyklu Vincenzovi trvala pfiblizné Ctyficet let. Mezitim vznikla fada
jinych dé&l. Vincenz je autorem vzpominkovych préz (Dialogy se Sovéty'!, Dialogi
Iwowskie'?) a nedokongeného romanu (Powojenne perypetie Sokratesa'®), mnoha sbirek
eseji a skic, které vychazely v riznych vyborech. V knizni podobé byly vydany také
Vincenzovy poznamky zlet 1938-1944'%. Neni oviem pochyb, Ze cyklus Na Vysoké
poloniné zaujima v jeho dile stézejni misto.

Ze zénrového hlediska je obtizné zodpovédet na otazku po charakteru tohoto dila.
Literarni védci v ném nalezli epos (Pravda davnoveku), roman (Zwada), dialog
v sokratovském stylu (Listy z nieba), esej, nové symposion'> & reportaz (Barvinkovy
vénec)'®. Jeanne Herschova'” naznagila problémy se spravnym Zanrovym zaiazenim cyklu

v ivodu ke knize Zidovskd témata:

10 VINCENZ, Andrzej. Postowie. In: VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Pasmo III. Barwinkowy
wianek. Epilog. Warszawa: PAX, 1983, s. 550-551.

' VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty, op. cit.

12 VINCENZ, Stanistaw. Dialogi Iwowskie. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2, Warszawa: PIW, 1983,
s. 95-194.

13 VINCENZ, Stanistaw. Powojenne perypetie Sokratesa. Krakow: Instytut Wydawniczy Znak, 1985.

4 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, Wroclaw: Wydawnictwo Dolno$laskie, 1992.

15 Zanr v anglické literatute, jehoz zaklad tvoii dialog u hodovniho stolu.

16 Viz CZAPLEJEWICZ, Bugeniusz. Zagadka genologiczna Stanistawa Vincenza — Na wysokiej poloninie.
In: Vincenz i krytycy — antologia tekstow, op. cit., s. 73—105.

17 Ptitelkyné rodiny Vincenzi, §vycarska filosofka zidovského ptivodu (jeji rodina emigrovala z Vilniusu
na pocatku 20. stol.), prekladatelka (do francouzstiny).
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Nie jest to ani dzieto naukowe, ani folklor. Opowiadacz — niespieszny jak Homer — przywraca
do zycia dusze i madro$¢ wielu zaginionych $wiatow. Saga zwija si¢-i rozwija, mnozy zakrety,
dygresje, nawroty, krwista, konkretna, kpigca, stawiajac posrednio pod znakiem zapytania warunki
ludzkiej egzystencji. Co§ w rodzaju epopei, niby to poddanej niezgrabnosci i powtarzankom
typowym dla ludowego gawedziarstwa — gdyz przewaznie gtos zabieraja woznice, wedrowni
kramarze, pasterze lub mys$liwi — atakuje jakby od tyfu wspotczesng racjonalistyczng arogancje,
oblega inng sferg duszy, zastgpuje dowod — tajemnica, pewnos¢ — pytaniem, i odwraca wszystkie
warto$ci'®. / Neni to ani védecka prace, ani folklér. Vypravé¢ — davajici si na¢as podobné jako
Homér — nechava ozit duse i moudrost mnoha ztracenych svétl. Saga se smrStuje a zase napina,
mnozi se v ni odbocky, digrese, navraty, je ironicka a z masa a krve, klade otaznik nad podminky
lidské existence. Je to néco na zplsob epopeje, jakoby podiizené neobratnosti a opakovani
lovci —, epopeje, jez svym zplusobem zezadu Gtoc¢i na soucasnou racionalistickou aroganci, obléha

Jinou sféru duse, dikaz nahrazuje tajemstvim, jistotu otazkou a prevraci veskeré hodnoty.

Pfestoze se o Vincenzovi piSe jako o nejmoudiejSim polském spisovateli 20.
stoleti'®, stale neni tak znamy, jak by zasluhoval. Po valce vysel cyklus Na vysoké poloniné
pouze dvakrat’’, v soucasnosti (2022) je tetralogie dostupna v Polsku jen v antikvarni

distribuci?!.

18 HERSCH, Jeanne. O Stanistawie Vincenzie. In: VINCENZ, Stanistaw. Tematy zZydowskie. Gdansk:
Wydawnictwo ATEXT, 1993, s. 10.

19 Viz. NOWACZYNSKI, Piotr. Mgdrosé¢ Vincenza. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2003, s. 41.

20V letech 1980-1983 vydal Na wysokiej poloninie varSavsky Instytut Wydawniczy PAX, v letech 2002—
2005 vydalo celou Vincenzovu tetralogii nakladatelstvi pii nadaci Pogranicze v Sejnach.

2l Zato vychazeji reedice jeho eseji. Naposledy VINCENZ, Stanistaw. Po stronie pamieci. Paryz—Krakow:
Instytut Literacki Kultura—Instytut Ksiazki, 2016. Pripravuje se rovnéz vybér z cyklu Na vysoké poloniné
v komentované sérii Biblioteki Narodowej / Narodni Knihovny
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1.5 Vincenz, Cesko a stiedni Evropa

Uniwersalizm prawdziwy ma korzenie w glebie, czerpie swe soki z regionalizmu, i to jest mysl przewodnia

Europy?? / Skutecny univerzalismus md koreny v piidé, cerpa mizu z regionalismu a je viidci ideou Evropy

Hlavni dilo Stanistawa Vincenze patii k sttedoevropské literatute. D¢j tetralogie Na vysoké
poloniné se odehrava v oblastech, kter¢ ve své dobé patiily ke dvéma velkym
multikulturnim a multindbozenskym politickym strukturdm. Prvni vyristd z jagelonskeé
tradice ¢ili z dédictvi Republiky obou narodi (Rzeczpospolita Obojga Narodow) s
Litevskym velkoknizectvim jako dalezitym kulturotvornym prvkem, ktery dal vznik velké
polské literatufe (predevsim Adam Mickiewicz, pozd&ji napf. Czestaw Milosz?®). Druha,
vnimana z polské perspektivy jako druhotnd a cizi, byla spojena s mnohondrodnostni
habsburskou monarchii, kterd po rozdéleni Polska (Troji déleni) pfevzala, mimo jiné,

~r o7

uzemi popisované Vincenzem a tvofici do roku 1918 ¢ast jeho hali¢ské provincie.

Pojem sttedni Evropy v polské, stejné jako v Ceské perspektive, 1 kdyz se zasadné
1181, vyrtsta ve velké mife z reflexe nad fenoménem mnohonérodnostni politické formace,
jakou byla zminéna rakousko-uherskd monarchie, v niz (v jeji hali¢ské ¢asti) mnoho let zil
autor huculské tetralogie a na jejimz uzemi se odehrava jeji d¢j. Vincenz v fadé
esejistickych d¢€l, zejména vsak ve vzpominkové esejistice, podobné jako nezapomenutelny
Stefan Zweig ve Svété vcerejska**, 1i¢i vypravééskym z anekdot utkanym stylem
fascinujici svét napt. lvovskych saloni, jejichz kouzlo nenavratné pominulo, podobné¢ jako
puvab salona videniskych. Napi. v textu Konec svéta z cyklu Lvovské dialogy predstavuje
Zijici osobnost, dnes znamého stiedoevropského spisovatele — Josepha Rotha, a pii té
ptilezitosti vykresluje atmosféru téch dni*. Ve Vincenzovych esejistickych textech se
projevuje nejen jeho hluboké zakotveni ve velké evropské literatufe (Homér, Dante,
Goethe, Cervantes), ale 1 upfimny zdjem o kulturu stiedoevropskych narodti — Madari,
Srbii nebo Cechtl, v davnych dobach Zijicich v hranicich jednoho statu, ktery se jako

nostalgicka vzpominka stal ex post piispévkem k vytvofeni mytu harmonického

spolecenstvi sttedoevropského ,,lidu”.

22 VINCENZ, Stanistaw. O mozliwosciach rozpowszechniania kultury polskiej. In: VINCENZ, S. Po stronie
dialogu 1. Warszawa: PIW, 1983, s. 88.

BViz MILOSZ, Czestaw. Rodzinna Europa. Warszawa: Czytelnik, 1990.

2 ZWEIG, Stefan. Svét véerejska: vzpominky jednoho Evropana. Prel. Eva Cervinkova a Ludvik Kundera.
Praha: Malvern, 2019.

25 VINCENZ, Stanistaw. Dialogi Iwowskie, op. cit., s. 184.
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Samotny pojem stiedni Evropa neni jednozna¢ny®®, je podrobovan mnoha
interpretacim zavisejicim na uhlu pohledu”, badan v riznych souvislostech, a Casto se
vyskytuje v geopolitickém kontextu, jako ,,prostor, v némz navzajem soutézily hegemonie
a imperidlni expanze“®. Ke geopolitickému chapani tohoto pojmu objevujicimu se v
origindlnim nazvu knihy z roku 1915 ptesvédcuje, mezi jinymi, i pfedni cesky historik Jifi
Koftalka ve své studii pojmenované Mitteleuropa Friedricha Naumanna jako plan némecké
hegemonie v Evropé za prvni svétové valky®. Charakterizuje atmosféru, ve které se na

pocatku 20. stoleti formovalo némecké politické mySleni:

Oficialni némecka zahrani¢ni politika se vSak zaméfovala spiSe na prosazeni Némecké fise jako
svétové a kolonidlni mocnosti, pficemz idea Stiedni Evropy méla pro vétsinu némeckych politikd
instrumentalni raz, dany snahou omezit vliv Ruska a jeho slovanskych spojencii na Balkané a zajistit

nastupisté pro némeckou expanzi jihovychodnim smérem do Osmanské ise*.

Kniha se dostala do ptiznivého prostiedi a setkala se s zivou odezvou, a to i mezi ¢eskymi
intelektualy. V roce 1916 vydal Toma§ Garrigue Masaryk v souvislosti s publikaci
némeckého liberala Naumanna memorandum (VSenémecka Stiedni Evropa nebo svobodné
Cechy?) a jeho Novd Evropa (1917-1918) predstavuje hlas ,utlaGovanych narodd”
polemizujici s Naumannovou ideou. Pozd¢jsi prezident prvni republiky sehrdl rovnéz
vyznamnou roli v pfipojeni tzv. Podkarpatské Rusi k nové vzniklému ceskoslovenskému
statu (1919). Akt piipojeni povazovala pocetna rusinska menSina zijici v emigraci ve
Spojenych statech za prechodné obdobi na dalsi cesté k nezavislosti®!. Dé&jiny, jak vime,
napsaly svlj vlastni scénai a Podkarpatska Rus i Vincenzovo milované Pokuti jsou dnes
casti Ukrajiny. Pfipominka tohoto vychodokarpatského regionu, ktery bude hrat
vyznamnou roli ve vymezeni komparatistického kontextu prostorové tematiky ve

Vincenzové dile, se poji také s otdzkou geografického stitedu Evropy, ktery byl v tomto

regionu skuteéné vymezen®?. Nis vSak bude zajimat stiedni Evropa jako kulturni pojem

20 Viz TRAVNICEK, Jiti, ed. V klestich déjin: stiedni Evropa jako pojem a problém. Piel. Frantisek Benhart.
Brno: Host, 2009.

27 Viz napi. HAVELKA, Milo§ a CABADA, Ladislav. Zdpadni, vychodni a stiedni Evropa jako kulturni a
politické pojmy. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2000.

28 GRUSA, Jiti. Existuje jesté stredni Evropa? In: GRUSA, J. Eseje a studie o diplomacii a politice. Brno:
Barrister & Principal, 2017, s. 425.

2 Dostupné z:

https://is.muni.cz/el/1421/jaro2014/HIA112c/um/Mitteleuropa Friedricha Naumanna Koralka.pdf
(31.7.2022)

30 Ibidem, s. 2.

31 Viz BUDIN, Viktor. Podkarpatska Rus ocima Cechii. Praha: Ceska expedice, 1996, s. 7.

32 DROZD, Jan. Stied na samém okraji. In: HOREC, Jaromir, ed. Stiedni Evropa a Podkarpatskd Rus:
shornik ze stejnojmenné konference s mezindrodni iicasti. Praha: Ceska expedice, 1997, s. 41.

17



https://is.muni.cz/el/1421/jaro2014/HIA112c/um/Mitteleuropa_Friedricha_Naumanna_Koralka.pdf

chépany predevsim ve smyslu hledani mytu mnohonarodniho teritoridlniho spolecenstvi,
nesouciho znaky utopie, ktery zahrnuje jak tvorbu Stanistawa Vincenza, tak i nékteré dila
vybranych ¢eskych spisovatelit mezivale¢ného obdobi. Nejprve prozkoumejme, jaky ohlas
m¢éla koncepce stiedni Evropy v ¢eskych literarnich kruzich — domécich a emigraénich (po

roce 1968).

Vzhledem ke specifické poloze malé zemé nad Vltavou se zda, Ze nejvice ,,stiedni®
ze vSech evropskych literatur je literatura Ceska, mezi jejimiz ptedstaviteli nachazime
mnoho vyznamnych teoretikli této myslenky, jiz bychom zde chtéli pouzit k vytyCeni
nového komparatistického ramce pro Vincenzovu tvorbu (pfedstavovanou dosud

predevsim v perspektivé literatury ukrajinské a mad’arské®?).

Milan Kundera (nar. 1929) v eseji napsaném v emigraci na sklonku minulého stoleti
(1983) vychazi z geopolitické reflexe, jiz dovadi do zdéanliveé absurdni otdzky, zda stfedni
Evropa je vychodni nebo zapadni®*, a pfipomina ty zvraty v déjinach starého kontinentu,
kter¢ mély zasadni vliv na zpusob jeho chapani. Poté se vraci k faktim a mytim
vztahujicim se k rakousko-uherské monarchii, analyzuje ideologické zaklady této politické
formace, aby v zavéru dospél ke smutnému tvrzeni souvisejicimu s reakci na jeji rozpad.
Konstatuje, ze Evropa si zaniku tohoho velkého kulturniho centra ani nevsSimla, protoze se
z ni jiz diive vytratil pocit kulturni jednoty. Jinym problémem je, Ze v historickém obdobi,
kdy tento region m¢l byt kulturnim centrem, takto nebyl vnimany. K jeho svébytné
mytologizaci doslo v pozd¢jsi kulturni reflexi (90. 1éta 20. stoleti), v niz se pojem stfedni
Evropa stal vyrazem nostalgie po idealizovaném (ale readln¢ neexistujicim) spolecenstvi

narodu.

V Kunderové chapéni je stfedni Evropa pojmem pfedevSim kulturnim: ,,Stfedni
Evropa neni stat. Je to kultura nebo osud. Jeji hranice jsou imaginarni a v kazdé nové
historické situaci je tfeba je znovu vymezovat“®. Ve zminované eseji podava priklady
typickych stfedoevropskych biografii, mj. Sigmunda Freuda, Edmunda Husserla, Gustava
Mabhlera, Franza Kafky, Josepha Rotha nebo Franze Werfela. Vincenz, potomek emigranta

z Provence, syn ropného pionyra v Hali¢i, ktery détstvi stravil v multikulturnich

33 Viz KISS, Gy. Csaba. ,, Powrét* Vincenza na Wegry. In: CHOROSZY, Jan A., ed. Zatrudnienie: literat.
Materiaty, studia i szkice o Stanistawie Vincenzie. Wroctaw: a linea. 2015, s. 535-543.

34 Nazyva ji oblasti malych narodd leZici mezi Némeckem a Ruskem.

3% KUNDERA, Milan. Unos Zédpadu aneb tragédie stiedni Evropy. In: HAVELKA, Milo§ a CABADA,

Ladislav. Zapadni, vychodni a stFedni Evropa jako kulturni a politické pojmy. Plzen: Zapadoceska univerzita,
2000, s. 109.
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Vychodnich Karpatech, kompletni evropské humanistické vzdélani ziskal nejprve v
Kolomyji a Stryji, poté ve Lvove a Vidni, a po sovétské invazi do Polska v roce 1939 zil v
emigraci nejdiive v Mad’arsku a nasledné ve Francii a Svycarsku, se dokonale vpisuje do
schématu onéch stfedoevropskych biografii. Idea sjednocené¢ Evropy, pro niz byl mytus
sttedni Evropy podle nékterych intelektudli ndhrazkou®, se uskutecnila po letech a v
soucasnosti, v dobé globalni krize, proziva nejtézsi zkousku. Ale, jak poznamenava
Kundera v citované eseji, jiz velka dila sttedoevropskych spisovatelti ve dvacatém stoleti

byla svéraznou meditaci na téma bliZiciho se konce evropské civilizace.

Kundera se pté, o jaké hodnoty by se mohla opirat ,,spole¢na* Evropa. Dochazi k

v

zaveru, ze kultura prestala byt oblasti, v niz se realizuji nejvyssi hodnoty. Poznamenéva, ze
podobné jako kdysi spojovalo sttedovékou Evropu kiestanstvi, které¢ v pozd¢jsich staletich
piedalo své misto kultufe, tak dnes kultura ustupuje ze svych pozic ve prospéch blize

neurc¢enych hodnot, které se tdzajici zoufale snazi pojmenovat.

Kunderovy rozpaky z doby pted témét Ctyfmi desetiletimi se vraceji v souCasné
reflexi o podobé¢ a fungovani Evropské unie, ktera podle nazoru teoretikti predpovidajicich
jeji pad stoji na prahu vazné krize’’. V dnesni dobé se zfetelngji rysuje moznost odpovédi
na Kunderovu otdzku, co v soucasné evropské spolecnosti zastupuje nckdejsi ndbozenstvi
nebo kulturu. Jak upozoriiuji néktefi komentatoti soucasnosti, mame do Cinéni s globalni
ideologii oscilujici kolem pojmii jako pohlavi (gender), rasa (postkolonialni perspektiva) a
identita®® (jsem tim, kym chci byt), které jsou prezentovany v opozici k tradi¢nim pojméim,

které ve skutecnosti staly u zakladd Evropy>°.

Uvahy na téma stfedni Evropy v eské esejistice rozviji rovnéz Josef Kroutvor (nar.
1942)%. V textu nazvaném Potize stiedni Evropy: anekdota a dejiny, napsaném v

sedmdesatych letech minulého stoleti se vraci k osobnostem a faktiim stojicim na pocatku

36 Psal o tom mj. Josef Kroutvor v Postscriptum k polskému vydéani svého obsahlého eseje o stfedni Evropé:
., Lecz przeciez zjednoczona Europa juz kiedy$ istniala — byta nig wtasnie Europa Srodkowa w czasach
monarchii austro-wegierskiej, cokolwiek sobie o niej myslimy /Vzdyt sjednocena Evropa jiz kdysi existovala
— byla ji pravé sttedni Evropa v ¢asech rakousko-uherské monarchie, at’ uz si o ni myslime cokoliv”. Viz
KROUTVOR, Josef. Postscriptum. In: KROUTVOR, J. Europa Srodkowa: anegdota i historia. Piel. J.
Stachowski. Izabelin: Swiat Literacki, 1998, s. 118.

37 Viz MURRAY, Douglas. Podivna smrt Evropy: imigrace, identita, islam. Ptel. Alexander Tomsky.
Voznice: Leda, 2018.

3% Identita je ideologicka“. Viz GRUSA, Jifi. Evropa a identita. In: GRUSA, Jifi. Eseje a studie o
diplomacii a politice. Prvni vydani. Brno: Barrister & Principal, 2017, s. 505-509.

3 Viz MURRAY, Douglas. The madness of crowds: gender, race and identity. London: Bloomsbury
Continuum, 2019.

40 KROUTVOR, Josef. PotiZe s déjinami: eseje. Praha: Prostor, 1990.
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oné ideje. Zminuje kancléfe Metternicha, ktery vypracoval koncepci Evropy rozdélené na
¢ast vychodni, zapadni a stfedni, a podobn¢ jako Kundera ptipomina dal$i zndmé motivy:
Pojem stfedni Evropy by patrné nevznikl bez rakouské monarchie. Habsburkové vyuzivali
chaotickych pomért stiedoevropské oblasti a vytvofili z jednotlivych ¢asti jeden velky stat. Pod
jednou stfechu panovnického domu se dostaly tak rozdilné narodnosti jako Cesi, Mad'ati, Némci,
Poléci, Rumuni, haliéti Zidé, Rusini, Chorvati...*!
Zminuje vyrok FrantiSka Palackého (1798-1876) o rakouské monarchii (kdyby nebyla,
bylo by tfeba ji vymyslet), v niz tento Cesky historik a politik vidé€l politickou obranu pted
panslavistickymi sklony ruskeé fiSe. V tomtéz kontextu byl Palacky, ktery podporoval ¢eské
narodni obrozeni, odpiircem narodniho statu, protoze nevetil, Ze maly statni utvar mé Sanci
na udrzeni suverenity. Kroutvor sdili nékdejsi Palackého obavy a s odvolanim na tvorbu
Josepha Rotha hovoti o nevyuzité historické Sanci Rakouska (soustfedéného na centrum a
nedocetiujiciho periferie). Cesky esejista analyzuje naroény Zivot svého malého naroda
uprostied Evropy a své zdvéry zdlvodnuje piesvédcenim, ze: ,,Kultura je politikou malého
naroda, kulturou si dokazuje své byti a dava o sob¢ védét™*?. Tvrdi, Ze literatura byla tou
oblasti kultury, kterd nejlépe popsala atmosféru této casti malého svéta. Typickymi
sttedoevropskymi spisovateli jsou podle ného napf.: Bozena Némcova, Jan Neruda,
Adalbert Stifter, Ladislav Klima, Jakub Deml, Gustav Meyrink, Franz Kafka, Robert
Musil, Jaroslav Hasek, Joseph Roth, Bruno Schulz, Karel Capek, Bohumil Hrabal, Milan
Kundera, Istvan Orkény a za idealni literarni formu stfedoevropské literatury povazuje
melancholickou grotesku. Zminuje trvalé moralni rozpolceni Ceského intelektudla mezi
haskovské a kafkovské paradigma (,.Josef K. alespoti hleda, ale Svejk jenom pieziva, je,

aby byl”®).

Kroutvor v doslovu k polskému vydani jednoho z eseji zminiuje dobu komunistické
totality, kdy v kategorickém rozdéleni na Vychod a Zépad pojem stfedni Evropy ztratil
smysl, nebot odkazoval k faktim svéd¢icim o multikulturnim souziti narodd, coz
neslouZilo zam&rim reZzimu (,,kiedy$ w Pradze zyli nie tylko Czesi, lecz rdwniez Niemcy 1
Zydzi, w Wiedniu za$ spotykali si¢ nie tylko Wiedenczycy, ale takze ludzie z catej Europy

Srodkowej* / kdysi zili v Praze nikoliv pouze Cesi, ale také Némci a Zidé, a ve Vidni se

“Ibidem, s. 50.

“Ibidem, s. 54.

$Ibidem, s. 90.

“KROUTVOR, Josef. Postscriptum. In: KROUTVOR, J. Europa Srodkowa: anegdota i historia, op. cit.,
s. 114-115.
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setkavali nejenom Videtané, ale i lidé z celé stiedni Evropy”). Cesky autor se vraci k
dilematiim, ktera pfi pokusech o obnoveni ideje stiedu po padu komunismu provazela
debaty v jednotlivych evropskych zemich, a kterd pouze potvrzovala nazor: ,,ze jde o

pojem pftili§ komplikovany, mnohovrstevnaty a ve svém celku obtizné definovatelny”*.

Situaci tésné pted pfichodem nového milénia charakterizuje nasledovneé:

Uz davno jsme si zvykli, ze ve stfedni Evropé literatura zastupuje politiku, Ze kultura vytvari
spoleCenské védomi. Vzita iluze vSeslovanské vzajemnosti vede Ceskou literaturu k tomu, aby
vyhledavala kontakty s nejblizsi slovanskou literaturou, samoziejmé polskou. Takové vztahy

existuji, ptikladd je dost a dost?®.

Na dobrou sousedskou spolupraci pii usilovani o skutecné evropské spolecenstvi
poukazuje ve sbirce eseji a studii o politice a diplomacii napsanych po roce 1989 Jiti
Grusa — Cesky spisovatel, historik, filosof, diplomat a politik, ktery ¢ast zivota stravil v
emigraci. Jako zkuSeny esejista a odbornik na evropska témata komentuje vyznamné
momenty porevolucnich ¢eskych déjin (napt. vstup do NATO a EU), aniz by se pii tom
uchyloval k ustalené frazeologii. Sleduje, jak evropskd idea evaluovala v jednotlivych
obdobich déjin statu nad Vltavou. V eseji Co je stredni Evropa? (1992) ptipomina
naumannovskou Mitteleuropu, kterda stdla u geneze terminu vymezujiciho Uzemi
némeckych hospodaiskych vlivii. Tento, pokud jde o hranice, nestabilni region Evropy
(East Central Europe) byl dlouhou dobu vnimany jako oblast soupetfeni dvou velmoci —
Ruska a Némecka*’. Podle jeho nazoru neni fesenim pfipisovat stiedni Evropé& (Polsko a
Pobalti, stiedojizni Evropa: CSFR, Mad’arsko, Slovinsko, Chorvatsko) pouze geopoliticky

rozmer:

Ze sociologického a historického pohledu tvofi Central East Europe uzemi polatinsténiych narodi,
které ziskaly diky némecké fimské FiSi za prvé nabozenstvi, za druhé méstkou kulturu a za tieti
volny obchod. To se stalo na ptevazné slovanském tzemi prostiednictvim fimskych kazateld,
némeckych lokatorti a zidovskych obchodnikl. Polské, ceské a madarské dynastie provozovaly
zépadni politiku [...]. Z tohoto vyvoje stfedni Evropy vyplynula jazykova, socialni a kulturni

pestrost, jeZ po vic jak dvé stoleti 14kala méné heterogenni sily, aby toto pole homogenizovaly*®.

Ponékud volngji k tématu stfedni Evropy z ¢eského pohledu ptistupuje Martin C. Putna v

sérii obrazli, v nichz pouZil metodu literarné-geografické hermeneutiky, chapané jako:

4 Ibidem, s. 115.

46 KROUTVOR, Josef. PotiZe s déjinami: eseje, op. cit., s. 101-102.

4 GRUSA, Jifi. Co je stiedni Evropa? In: GRUSA, J. Eseje a studie o diplomacii a politice. Brno: Barrister
& Prin cipal, 2017, s. 400.

8 Tbidem.
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"Vsazenost narodl a konfesi, autorti a dél do té které zemé, té které krajiny". V myslence
sttedni Evropy vidi protilditku na dilemata kulturni soundlezitosti rozkroené mezi
Vychodem a Zapadem, kterd v Ceském spolecenstvi ozivaji. Poukazuje na dva zékladni
sméry jejiho vyvoje — politicky, vymezujici "némeckou civilizacni misi", a kulturni, se
zietelnou literdrni stopou a pramenici z nostalgie po ztracené minulosti
mnohonarodnostniho spolecenstvi starého Rakouska (S. Zweig, J. Roth, pozd¢ji: J. Grusa,
P. Esterhazy, D. KiS), ale 1 Rzeczpospolity (Cz. Mitosz). Zdlrazituje pfitom vzajemnost

topografickych a kulturnich vliva, které se odrazeji v literatute:

Dilo, vztahujici se k n¢jakému mistu, je védomé ¢i nevédomé ovliviiovano tvarem tohoto mista a
jeho pozici v krajiné. [...] Znamena to poukaz k Sirokému kontextu vlivl, tradic a zjevnych i
skrytych sil, které se protinaji v krajin€ fyzické i v krajiné duchovni, neodd€litelné od té fyzické, a
které tak ¢i onak plsobi na ‘nové’ dilo. ‘Nové’ dilo pak zase zpétné plisobi na né€, na jejich vnimani
— dodava jim nového Zivota, pfidava jim novych vyznamu — a posléze se pfipojuje k nim jako dalsi
Clanek v Fetézci, dalsi opérny bod sité smyslu rozpjaté v krajing®.
Presto vSak otdzka, zda stfedni Evropa mliZze samostatné existovat mezi vychodem
a zépadem, zistava oteviend. D¢&jiny stiedoevropské literatury ukazuji, ze zcela jisté
existuje jako ,;republika sni™’. V kontextu Vincenzovy tvorby vnimame stiedni Evropu
v kazdém ptipad¢ jako kulturni pojem chéapany zejména ve smyslu hledani mytu

mnohonarodniho teritoridlniho spolecenstvi, nesouciho znaky utopie.

Zajimavym ptikladem z okruhu stfedoevropské literatury, ktery svym ndzvem
pfipomind Vincenztv Barvinkovy vénec®, je romantické dilo ¢ernohorského basnika
(kvalitou a vyznamem srovnatelné s Mickiewiczovym Panem Tadedsem) a zaroven
ptedniho ndrodniho vidce, reformatora a pravoslavného duchovniho Zijiciho v 19. stoleti,
Petra II. Petrovice-Njegose Gorski vijenac®, které Vincenz pravdépodobné znal, nebot’ o
srbské epické poezii nejen psal, ale sam ji i prekladal®®. Bylo to prvni vyjime¢né dilo v
okruhu balkanské literatury psané lidovym jazykem, které mélo zasadni vliv na formovani

srbského literarniho jazyka.

4 Ibidem, s. 17.

50 SCHULZ, Bruno. Republika marzen. In: SCHULZ, B. Proza. Krakow: wydawnictwo Literackie, 1964, s.
405.

51 Ctvrta kniha tetralogie Na vysoké poloniné.

52 Lyricko-epicka skladba v dramatizované formé oslavujici hrdinsky boj ernohorského naroda v obdobi
turecké nadvlady. Viz ¢esky pieklad: PETR II. PETROVIC-NJEGOS. Horsky vénec. Pteklad Josef Hirdal a
Oton Berkopec. Praha: SNKLU, 1963.

33 Viz VINCENZ, Stanistaw. Serbski marsz ku $smierci. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa:
PIW, 1983, s. 37-47.
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Vysoka literatura vyristajici z regionti ,,malych vlasti na jedné strané posilovala
identitu nevelkych spolecenstvi nebo ndrodd, na druhé strané je vyndsela nad tuto
identifikaci tim, ze vytvarela univerzalni obrazy vztahujici se k obecnym pravdam
vyplyvajicim z hluboce chépanych myti. K tomuto modelu nélezi i cyklus Na vysoké

poloniné.

Danilo Kis$ (1935-1989), Kunderuv ptitel, spisovatel mad’arsko-srbského ptivodu ve
svych ,variacich® na téma Mitteleuropy napsanych na konci osmdesatych let minulého
stoleti neponechava zadné iluze ohledn€ moznosti najit v jeji sféfe jednotné dédictvi, které

by svédcilo o skute¢ném nadnarodnim kulturnim spolecenstvi:

Dnes nemizeme bez jistého rizika hovofit o stfedni Evropé jako o jednotném geografickém a
kulturnim fenoménu [...] Ale také s piihlédnutim k historické perspektivé 1ze jen t€Zko hovofit o
stfedoevropské kultute jako jakési nadnarodni entité nebo celku. V tomto regionu jsou rozdily mezi
narodnimi kulturami vétsi nez podobnosti, antagonismy jsou pfitomny vice nez soulad a

homogennost, vSechna pozitivni civilizacni setkani pak sahaji nazpét do stiedovéku nebo renesance

a jejich pvod lezi nejast&ji v liturgii [...]%.

Srbsky esejista piSe o perspektivé soucasnosti, ktera dezinterpretuje minulost®, a to
piredev§im v geopolitickém a historickém kontextu, coz neznamena, ze idea pospolitosti
zalozené na otevieném harmonickém souziti riznych kultur nerezonovala ve svété literarni
fikce jako vyraz touhy po jednoté ve svété smétujicim ke katastrofé. ToutéZ cestou se
ubiral Vincenz, ktery ctyficet let psal tetralogii Na vysoké poloniné, na niz mizeme
(parafrazujice KiSova slova na téma stfedoevropské kultury) hledét jako na nostalgii po

Evropé®.

Badatelé zabyvajici se Vincenzovou tvorbou se v jeho dile pokouseli najit mnoho
dalSich inspiraci. Autor Poloniny — erudita a polyglot — mohl cerpat z blizkych nebo
vzdalenéjSich ziidel vice ¢i1 méné védomé. Piipomenime jeho fascinaci Adalbertem
Stifterem — rakouskym spisovatelem, malifem a pedagogem pochazejicim ze Sumavy,
jemuz polsky autor vdéci za koncept ,,malé vlasti”>’. Stejné tak Vincenz vyuzival dostupné

etnografické zdroje, zejména obsahlé spisy Wtodzimierza Szuchiewicze na téma

54 KIS, Danilo. Variace na stredoevropska temata. In: HAVELKA, Milos a CABADA, Ladislav. Zdpadhni,
vychodni a stredni Evropa jako kulturni a politické pojmy. Plzen: ZapadoCeska univerzita, 2000, s. 137.

55 Ibidem.

36 Ibidem, s. 138.

57 Viz WOLSKI, Jan. Adalbert Stifter — Stanistaw Vincenz. In: Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja. Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 1999, 3 (56), s. 121-1209.

23



Huculska®8. Z korespondence prvni Vincenzovy zeny s Jerzym Stempowskym vyplyva, ze
Vincenz byl fascinovan eseji Pawla Hostowce™, zejména jeho Bernskou zemi®®. Na zakladé
téze korespondence® dochazi Jan Choroszy k domnénce, ze Vincenz Cerpal inspiraci také z
ruské poezie a z romanu Jeana Giona Le chant du monde®. Vincenz zmifnuje tohoto
francouzského autora v eseji vénované uherské krajing®. Giono je zndmy ve svétd
predevsim diky novele o muzi, ktery sézel stromy®. Jeho tvorba vyristd z ekologického
postoje zakotveného v bezpodmineéné lasce k zemi a jejim tvorim. Mad’ar$ti obdivovatelé

Vincenze upozornili na nadndrodni myslenku tvorby autora tetralogie:

Aktualnos¢ dorobku literackiego Vincenza polega gléwnie na negacji wylacznoéci prawd
narodowych, a jednoczes$nie aprobacie réznorodnosci kulturowej. W dzietach byt kontynuatorem
tego dziedzictwa Galicji Wschodniej, swojej matej ojczyzny, dla ktorej podstawowym czynnikiem
byta tolerancja, otwarto$é¢ narodéw wobec siebie i kultur %°. / Aktualnost Vincenzova literarniho dila
spociva predevsim v negaci vylucnosti narodnich pravd a zaroven v aprobaci kulturni rozmanitosti.
Ve svych dilech byl pokracovatelem tohoto odkazu vychodni Halie, své malé vlasti, jejimz

zakladnim principem byla tolerance a otevienost narodu vii¢i sobé navzajem a vici svym kulturam.

Neznamena to vSak, ze by Vincenz odmital nebo naivné idealizoval realitu. Bylo mu cizi

zkreslovani d&jin, coz dokazuji ptinejmensim jeho bohaté esejistika a korespondence:

Zrozumiatem dopiero pdzniej, ze sg mozliwe, nawet w Europie i takze w Niemczech Goethego i
Schillera, takie okresy, ze zadna cierpliwos¢, zaden kredyt, Zadna lojalnos¢ i oczywiscie zaden
$miech nie pomoze . / Teprve pozdéji jsem pochopil, Ze mohou nastat, dokonce i v Evropé a v
Goetheho a Schillerové Némecku, takova obdobi, Ze zadna trpélivost, zadna divéra, zadna loajalita

a samoziejmé ani zadny smich nepomohou.
Nicméné dbal, aby projevy rozkladu nebyly hlavni téma jeho tvorby. Tim pfistupem se
zasadné lisil od mnoha jinych sttedoevropskych spisovatelti popisujicich piibuznou krajinu

(Vychodni Karpaty), avSak poznamenanou zésahem totalitnich a mocenskych sil.

8 Viz SZUCHNIEWICZ, Wiodzimierz. Huculszczyzna. Tom I-1V. Warszawa: Graf ika, 2011.

%9 Literarni pseudonym Stempowského.

0 Viz CHOROSZY, Jan. Lena, szkice do portretu. In: CHOROSZY, J., ed. Zatrudnienie: literat. Materialy,
studia i szkice o Stanistawie Vincenzie. Wroctaw: a linea. 2015, s. 470.

61 Korespondence Leny Vincenzové s Jerzym Stempowskym nebyla dosud publikovana.

62 CHOROSZY, Jan. Lena, szkice do portretu, op. cit., s. 471.

8 VINCENZ, Stanistaw. Krajobraz jako tto dziejow. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrézy. Krakow:
Znak, 1980, s. 377.

% GIONO, Jean. Muz, ktery sdzel stromy. P¥el. Jiti Reynek. Havli¢ktv Brod: Literarni ¢ajovna Suzanne
Renaud, 2006.

85 KISS, Gy. Csaba. ,, Powrét “ Vincenza na Wegry, op. cit., s. 537.

% VINCENZ, Stanistaw. Koniec $wiata. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW, 1983,
s. 187.
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Pokusy o propagaci Vincenze za hranicemi Polska vyvolavaji komparatistické
uvahy o jeho tvorb¢. Sttedoevropsky kontext jej umoziuje chapat pomoci jiného klice, nez
je ten, ktery mizeme uzit pouze pro ndrodni literaturu. Podobn¢ jako se kulturni kontext
mist popisovanych v jeho dile vyznaCuje v historické perspektivé nestabilnosti a
nejednoznacnosti typickou pro tento region, i ¢teni jeho dila vyzaduje urcity odstup. Tento
nadhled pftiblizuje véci zdanlivé vzdalené a odlisné, pomahd mezi nimi najit pojitko, a
proto pro n¢j v hledani prostorovych spfiznénosti tetralogie s Ceskou literaturou nalézame

novou komparatistickou perspektivu.
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2 Vincezuv obraz svéta

Stavajici hlavni ¢ast disertacni pradce zaméfend na prezentaci huculské tetralogie, je
roz€lenéna do tii kapitol pojednavajicich o znakové povaze Vincenzem popisované
krajiny, o jejim zakotveni v mytech a o tom, jak koresponduje s bohatou filozofickou

tradici 20. stoleti.

2.1 Sémiotika krajiny
Znaki idg zewszqd, wcigz trzeba karbowad®’ / Znaky prichdazeji ze vSech stran, neustdle je tieba délat

zaznamy.

V této podkapitole se soustiedime predev§im na znakovy charakter Vincenzem
popisované krajiny (,,svétové pismo®), typologii znakl (,,rabuse) a jejich interpretaci.
Analyza vybranych uryvku tetralogie Na vysoké poloniné je uvedena kratkym teoretickym

vstupem situujicim dilo polského autora do sémiologické perspektivy.

Na tento aspekt Vincenzovy tvorby jiz diive upozornil Jacek Kolbuszewski
tvrzenim, Ze pro romanovy cyklus o Huculsku je charakteristickd sémiotizace piirody®s,

ktera se nejuplnéji projevuje v koncepci ,,svétového pisma”. Kolbuszewski si také vS§iml,

«69

ze praveé prostorovost, kterou nazyva ,,Vincenzovou geografii“™, je v tetralogii nositelem

nejzasadnéjSich vyznamu:

Wiadomo dzi§ dobrze, ze sfera wielkich znaczen koronnego dzieta Vincenza [...] realizuje si¢ w
ogromnym stopniu na kanwie przestrzennej wizji §wiata. Przestrzen jest u Vincenza tym faktorem,
ktory w decydujacy bodaj sposob organizuje styl refleksji pisarza o istocie $wiata, zycia, losie
ludzkim, historii. U Vincenza przestrzen stwarza cztowieka i jego histori¢, sama jednak jest przez
tego czlowieka do pewnej miary kreowana. Jak pisarstwo Vincenza jest sztuka czytania w
przestrzeni, tak tez odczytanie przypisywanych jej wartosci i znaczen otwiera droge do lepszego
zrozumienia istoty humanistycznej postawy Vincenza’®. / Dnes je dobie znamo, Ze sféra velkych
vyznamu Vincencova vrcholného dila [...] se velkou mérou realizuje na zakladé prostorové vize
svéta. Prostor je totiz u Vincenze faktorem, ktery rozhodujicim zplisobem organizuje spisovateltiv
styl ivah o podstaté svéta, zivota, lidského osudu a déjin. Ve Vincenzové dile prostor tvofi ¢lovéka

a jeho dé&jiny, sdm je vSak pfitom do jisté miry vytvafen Clovékem. A stejné jako je Vincenzovo

7 VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Nowe czasy. Listy z nieba. Warszawa: PAX, 1982, s. 177.
%8 KOLBUSZEWSKI, Jacek. ,, Pismo swiatowe” Stanistawa Vincenza. In: ULIASZ, S., ed. Z probleméw
aksjologii literatury i kultury popularnej. Prace ofiarowane Jozefowi Nowakowskiemu. Rzeszow:
Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, 1996, s. 43.

% Viz KOLBUSZEWSKI, Jacek. Geografia Stanistawa Vincenza. In: CHOROSZY, J. A.,
KOLBUSZEWSKI, J., eds. Swiat Vincenza. Studia o zyciu i tworczosci Stanistawa Vincenza. Wroctaw:
Oficyna Wydawnicza LEOPOLDINUM Fundacji dla Uniwersytetu Wroctawskiego, 1992, s. 251-258.

70 KOLBUSZEWSKI, Jacek. ,, Pismo swiatowe” Stanistawa Vincenza, op. cit., s. 45.
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psani uménim ¢teni v prostoru, i ¢teni hodnot a vyznamd, které jsou mu pfisuzovany, otevira cestu k

lepSimu pochopeni podstaty Vincenzovych humanistickych postojt.
Vratislavsky badatel tvrdi, Ze prostor ma u Vincenze privilegované postaveni:

Przestrzenie przedstawione u Vincenza jawig si¢ bowiem przede wszystkim jako projekcje
krajobrazu (przestrzeni w liczbie mnogiej, scil. réznych przestrzeni, tworzacych jednos¢ §wiata) na
ontologiczng plaszczyzne dzieta sztuki literackiej’". / Prostory zobrazené ve Vincenzové dile se totiz
jevi predevsim jako projekce krajiny (prostory v mnozném Cisle, scil. riiznych prostord, tvoricich
jednotu svéta) na ontologickou rovinu literarniho dila.

Popis krajiny v tetralogii neni podle n¢j pouhou reprezentaci skute¢né krajiny, ale jejim

metatextem’?:
W takim bowiem ujgciu dzieto sztuki (literackiej) staje si¢ transkrypcja »pisma Swiatoweg;
uprzystepnieniem rezultatow jego odczytania innym, ujawnieniem jego tajemnych tresci — jakby
krytyczng jaka$ edycja tekstu runicznego, w ktorej nie tylko oddane zostaly poszczegdlne znaki, ale
dokonano takze odczytania ich sensu”. / V takovém pojeti se totiz umélecké dilo (literarni) stava
transkripci »sveétového pisma«’; zpfistupnénim vysledkd jeho ptecteni jinym, odhalenim jeho
tajemného obsahu — jako by jakousi kritickou edici runového textu, pfi niz nebyly rozlustény pouze

jednotlivé znaky, ale byl pfecten i jejich obsah.

Umélecké dilo, které je ,transkripci® jiného ,,pisma” se otvira urCitym aspektim

sémiologického interpretacniho kontextu.

Sémiotika neboli véda o znakovych systémech’ majici dlouhou historii’> nam v
nyn&j$i praci poslouzi jako referencni bod pro identifikaci, klasifikaci, typologizaci a
interpretaci znakl, které Vincenz v Na vysoké potloniné pouzil k ziskdni vyznamu z
krajinnych prvkl. Zaéneme nejpiinosnéjsi (z pohledu badatele, ktery ¢&te Vincenzovy
"krajinné texty") definici znaku vztahujici se ke dvéma zdkladnim aspektim. Na prvni z
nich upozornil jiz svaty Augustin (4. — 5. stoleti) — povazovany za piedchiidce moderni
sémiotiky’®, na druhy — jeji tviirce (zakladatel) — Charles Sanders Peirce (1839-1914)77,

americky filozof i logik’®: ,,1. Znak (signum, signans) je néco, za &im se skryva néco

1 Ibidem, s. 46.
72 Ibidem.
73 Ibidem, s. 46-47.
7 Viz CERNY, Jiti a HOLES, Jan. Sémiotika. Praha: Portal, 2004, s. 15.
75 Ibidem, s. 22-34.
76 Ibidem, s. 23.
7T PEIRCE, Charles Sanders et al. Sémiotika. Praha: Karolinum, 1997, s. 3.
78 Jeho zasluhou je tradi¢ni chapani znaku (ikona, index, symbol). Viz CERNY, Jiii a HOLES,
Jan. Sémiotika, op., cit., s. 26-27.
27



jiného (signatum, referent, véc), a 2. Existuje nékdo, kdo si takovy vztah uvédomuje””.

Piinosny pro nis bude i pojem semidzy (v klasifikaci rabuse®) vymanujici se z
jazykového systému a chapané jako proces, ve kterém uréitym piredmétim, jevim,
udalostem ¢i jinym pojmim pfisuzujeme specificky znak, a to i tehdy, kdyz neni
vynalezem Clovéka, ale je jim takto chapan (napt. znaky nachazené v piirod¢ — kout, stopy

zvitat apod)®!.

Vztah mezi znakem a tim, co znak oznacuje, mize byt dvojiho druhu. Jestlize se
zaklada na podobnosti a logické zavislosti mezi formou a obsahem, mame do ¢inéni se
znakem motivovanym (napf. znaky vztahujici se ke zvuktim). Jestlize jde naopak o vztah
nahodny, pak je existence znaku urcena konvenci a ma chareakter arbitrarni (tak je tomu v
pfipadé mnohych ndzvii). Nejcastéji vSak mame do ¢inéni se znaky hybridniho typu, které
mohou byt ¢astecné motivované konvenci, pokud vykazuji ur¢ité podobnosti mezi sebou
navzijem (napf. morfematickd motivovanost v piipadé piibuznych vyrazi®?). Vztah mezi
formou a obsahem znaku stoji u podstaty triadické klasifikace znakli Charlese Sanderse
Peircea®’, rozlidujici ikony (pomér podobnosti), indexy (vztah zavislosti) a symboly
(konvence), a dualistické klasifikace Ferdinanda de Saussura (1857-1913)%, skladajici se
ze dvou neoddélitelnych slozek znaku — signifiant, signifié, z nichz ob¢ jsou soucasti
dédictvi moderni sémiotiky®. Ale kritéria pro klasifikaci znak@i se mohou i lisit. Jsou
zalozeny na dichotomiich: jazykové/nejazykové, zaviené/oteviené, ostré/neostré,
davéryhodné/sporné atp®®. V souvislosti s nasim pokusem klasifikovat znaky spojené s
literarni krajinou v huculské tetralogii zminime jest¢ dvé jména — Romana Jakobsona
(1896-1982), po urcitou dobu spojeného s prazskymi lingvistickymi kruhy, a Umberta Eca
(1932-2016), ktery vedle vlastnich zasluh na poli sémiotiky upozoriioval také na zésluhy
prvniho ze jmenovanych badateld na vytvoreni osmi zakladnich pfedpokladl v souc¢asnych

vyzkumech v ramci teorie znaku. Pro nase ucely uvadime dva z nich: ,,Znak existuje vzdy,

7 Ibidem, s. 16.

80 Rabuse — dfevéna hiilka nebo desticka, do které huculsky majitel ovci a bada pfi domlouvéni pastvy
vyryvaji znaky, potom ji rozptli a kazda strana si nechd jednu ¢ast jako doklad uzaviené smlouvy.

Viz VINCENZ, Stanistaw. Outopos. Zapiski z lat 1938-1944. Wroctaw: Wydawnictwo Dolno$laskie, 1993,
s. 89.

81 Tbidem, s. 17.

82 Ibidem.

8 PALEK, Bohumil, PEIRCE, Charles Sanders et al. Sémiotika. Praha: Karolinum, 1997, s. 8-10.

8 SAUSSURE, Ferdinand de. Kurs obecné lingvistiky. Ptel. Frantisek Cerméak. Praha: Academia, 2007.
85 Viz PALEK, Bohumil PEIRCE, Charles Sanders et al. Sémiotika, op. cit., s. 3, 5.

8 Ibidem, s. 177-178.
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kdyZ existuje vztah odkazovéani. OznaCovéani zahrnuje celou oblast kultury”®’. Ze tii
zakladnich sémiologickych metod (interpretace, formalizace — oscilujici mezi
symbolomanii a pragmatofobii®®, lingvistickd analyza) si jako nastroj odhalovani vyznami

vybirdme interpretaci.

Hanna Buczynska-Garewiczova® vychdzi z tii¢lenné koncepce znaku Charlese
Sanderse Peircea” a poukazuje na systémovy potencial znaku, ktery musi byt
interpretovan pomoci jinych znakt. Zdlraznuje pfi tom, Ze univerzum znakl je svétem
reprezentace, kde slozkami nejsou véci ani ideje, ale interpretatni relace’!. Pfi¢emz
interpretace je zde chipana jako pieklad znaku na jiny znak, nikoliv jako vysvétlovani
znaku individudlnim podmétem®?. Filozofické reflexe nad znakem nas vede k ivahdm o
rozdilu mezi bezprosttednim — intuitivnim a zprosttedkovanym — symbolickym
poznanim?®. Znak vzdalujici se od pfedmétu umozituje vyjit za to, co je aktualng dané, a
tim rozSifuje poznavaci horizont: ,, Tracac na bezposrednioSci 1 zwigzanej z nig petnosci,
znak ujawnia nowe zwigzki 1 aspekty przedmiotu, ktérych nie moze da¢ bezposredni jego
oglad®. / Znak, ktery ztraci bezprostfednost a s ni spojenou plnost, odhaluje nové vztahy a

aspekty predmétu, které bezprostfedni pohled nemuze zprostiedkovat”.

Pfedmétem v tfidilné struktufe znaku (prostiedek sdéleni, predmét, vyznam)® pro
nas bude reprezentace krajiny pfedstavované pomoci vehikula, kterym je literarni dilo, jez
budeme interpretovat. Nez se pretvoiena krajina stala objektem v tfidilné struktuie znaku,
byla obdafena existenci nezavislou na znakové funkci. Vyznam znaku je zde chapan jako
vécné vzaty obsah, ktery znak v podobé¢ krajiny zptistupiiuje nebo odhaluje. Predmét mize
byt vystaven pohledu jako objekt intuitivniho poznani (fenomenologie) nebo interpretaci
v pozndni symbolickém (hermeneutika). Sémiotika tyto dva ptistupy spojuje. Podminkou

interpretace a vychozim krokem k poznani znaku je percepce (pohled). Sama interpretace

87 Ibidem, s. 32.

8 Tbidem, s. 35.

% BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Sfowo wstepne: Semiotyka i filozofia znaku. In: BENSE, Max. Swiat
przez pryzmat znaku. Prel. Jan Garewicz. Warszawa: PIW, 1980.

%0 Kazdy znak se sklada z: prostfedku sdéleni ¢ili toho, co je obdafeno vlastni existenci nezavislou na
znakové funkci (napf. véci, inskripce, zvuky atd.), predmétu Cili objektu, jehoz se znak tyka (redlného nebo
fiktivniho), a vyznamu, ktery spociva ve struktufe znaku a nesouvisi s pfijemcem znaku (znaky existuji ve
své tridilné struktufe i v piipadé, e je nikdo neéte). BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Semiotyka
i filozofia znaku, op. cit., s. 7-9.

! Ibidem, s. 12.

°2 Ibidem.

% Ibidem, s. 17-18.

% Ibidem, s. 17.

% Ibidem, s. 7-9.
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pak vede k odhaleni vyznamu skryvajicich se za prostifedkem sdéleni. Znak nedava plny
obraz predmétu, pouze na ného odkazuje. Percepce je vstupni etapou k poznani znaku.
,»Plnost poznani nastdva teprve v procesu interpretace Cili piekladu na jiny znak.
V symbolickém poznani neni nic bezprostiedni (otdzka rozdilu mezi rozumovym
poznanim a bezprostiednim vnimanim svéta). Znak nas na jedné strané oddaluje od
vngjsiho svéta, ale na druhé stran€ nés ptiblizuje k vrstvam nedostupnym pohledu. Stava se
druhem meditace. Odhalovani vyznamu znaku se déje pomoci jiného znaku. Interpretace a
sni spojeny akt porozuméni nastdva prostfednictvim piekladu’®. Vincenz ,prelozil”
primarni topografickou zkuSenost na jiny ,metatext“. My se pokusime z tohoto
,metatextu vyc€ist vyznamy, které by bylo tézké postiehnout pii bezprosttednim obcovani
s krajinou (kterd je ostatné¢ v této podob¢ jiz nedostupnd). Zacnéme typologii znakt, s niz

se pracuje v tetralogii.

9 Tbidem, s. 20-23.
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2.1.1 Rabuse

Badatelé pouzivaji i jiné terminy kromé zakladniho pojmu znaku (jazykového), ac i ten
miZe byt chipany rtzn&’’. Nejznamé&jsi jsou: ikona, index, symbol, symptom, signal,
znameni nebo vé&s§tba®®. Klasifikace znakl ,pfitomnych” ve , Vincenzové krajing”, a
autorem oznacCenych jako rabusSe, vystupuje ze systému znakl Ccisté jazykovych a
chapanych jako cisté lidskd doména. Orélni kultura negramotnych Huculll je usazena
v krajin€ plné znaki a vyznamd, které jsou vnimany a cteny:
Czlowiek niech si¢ wcigz uczy. Takze od krowy, od psa i od capa, a niech nie bedzie bezmyS$lny jak
krowa, zalezny jak pies, zuchwaty jak cap. Niech si¢ martwi! Sg jeszcze i inni pomocnicy, rdzni.
Wskazuja, szepcg po stowku®. / At se ¢lovék neustdle uéi. I od kravy, od psa, od kozla a at’ neni
bezduchy jako krava, zavisly jako pes, troufaly jako kozel. At dba! Jsou i jini pomocnici, rozmaniti.

Ukazuji cestu, tu a tam zaSeptaji sltivko.

Nejde zde pouze o to, ze znaky mohou byt tvoiené a Ctené zvitaty (napi. zvuky vydévané
jednim zvifetem a ,,Ctené* druhym), ale ze systém znakt, ktery Vincenz zavadi do svych
krajinnych kreaci, zahrnuje i znaky ne-lidské/nadptirozené. Zvlastnim druhem znaki jsou
u Vincenze ,,dopisy znebe”. Tak se ostatné¢ nazyva cely tfeti dil tetralogie. V jedné
z kapitol ,,osviceny* Tanasij (,,0d kiedy przejrzatem, do Boga sie garne!® / Od chvile, kdy
jsem prohlédl, se deru k Bohu”), zarputily odplrce pisma a vrubti (,,0s§wieconemu pismo
niepotrzebne'®!/ osviceny pismo nepotiebuje”) povazovany mistnimi lidmi za heretika,

vypravi o ,rachmanské stezce*!??

chapané — jak dodava jiny hrdina, zeman — jako:
,»rozwidlenie szlachetnej S$ciezki«: buddyS$ci, pitagorejczycy, cynicy, nazarejczycy,

bogumili, [...] skomorochy!® i [...] lirnicy, podorozni lude, ciag od wschodu / »rozcesti na
uslechtilé stezce«: buddhisté, pythagorejci, cynici, nazarejci, bogomilové, [...]

skomorochové a [...] lirnici, lidé na cest§, zastupy z vychodu”'®. Zeman se pii tom

odvolava na tajemny text, ktery cituje v feckém originéle a jenz v piekladu zni: ,,Z nieba

97 Evropska (Ferdinand de Saussere) a americk4 lingvisticka $kola. Viz CERNY, Jiii a HOLES,
Jan. Sémiotika, op. cit., s. 21.

% CERNY, Jiti a HOLES, Jan. Sémiotika, op. cit., s. 22.

% VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Nowe czasy. Listy z nieba, op. cit., s. 179.

190 Thidem, s. 56.

191 Thidem, s. 148.

192 Thidem, s. 104.

103 Rusky potulny herec, komediant.

104 Tbidem.
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listki, dobro pierwsze i gldéwne z kolan boga: cztowieczenstwo i zboznos¢, rados¢ ducha i
zyczliwo$¢ / Listky z nebe, prvni a nejvétsi dobro z Bozich kolenou: lidstvi a zboznost,
radost ducha a dobrosrde¢nost”!%°. Pravé v tom se skryva hlavni smysl tohoto pojmu, a¢ se
u Vincenze vyskytuje v jest¢ pfinejmensim dvou dal§ich vyznamech: jako Slovo Bozi
obsazené v Pismu svatém, ale i v jeho vykladech, ne vzdy chéapanych v kanonickém
smyslu (i v apokryfech), a také jako druh zjeveni spojujiciho v rdmci tradice Vychod se
Zapadem. Nejednd se zde o chybnou interpretaci znaktivychazejici z povér nebo

106

ptedsudki ™, ale o vé€domou kreaci, kterd vychazi z konkrétnich nazorli ndbozenské

povahy odvolavajicich se na ,,fenomén zazraku®, tj. u€innou silu, ktera ptfesahuje Cisté
lidské jednani. Podle Vincenze je rabuse stopou paméti, ktera otevira branu k tradici:
»Rabuse je prahem védomé, zdmérné paméti. Zde zacind védoma tradice. Vchazi malou
brankou, ¢i spise $térbinou, do jiného svéta“!’. V tetralogii je hybridnim a mnohozna¢nym

pojmem. Miize oznaCovat:

1) prirodni signal (napf. zvifeci rabuse!’®: medveédi rabuse, % Iétajici rabuse: motyli

nebo ptaci''?, kravi rabuse!!"):

nawet niedzwiedz i niedzwiedzica, gdy majag si¢ zej$¢ wiosna, karbuja sobie znaki na
drzewach/ dokonce i medvéd a medvédice, kdyZz se maji na jafe sejit, vyryvaji si znaky do

stromt''?;

2) prototyp pisma, napt. slunecni kolovrat — svastika, solarni symbol se skrytou
vyzvou nasledovat slune¢ni béh:!!?

Wzor tego znaku bialej magii, znany w calych Karpatach, a rozpowszechniony od
najdawniejszych czaséw po kilku kontynentach, nie tylko u plemion zwanych aryjskimi,
sktania do przypuszczenia, ze jest skrotem rysunkowym dwu drewienek, stuzacych do
skrzesania tzw. zywej watry. Wedtug staroindyjskiej mitologii byly one rodzicami Boga

Agni. Znak odwrotny, stuzacy magii czarnej, ma kierunek przeciw biegowi stonca, czyli

105 Thidem.

106 CERNY, Jifi a HOLES, Jan. Sémiotika, op. cit., s. 34.
197 Vincenz. Outopos, op. cit., s. 89.

108 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op.cit., s. 29-36.
19 Thidem., s. 143.

10 Tbidem, s. 177.

"' Tbidem, s. 178.

12 Tbidem, s. 143.

'3 Tbidem, s. 158.

32



przeciw prawu $wiata''* /Vzor tohoto znaku bilé magie znamy v celych Karpatech a od
davnych dob rozsifeny na nékolika kontinentech, nejen u plemen nazyvanych drijskad, vede
k domnénce, ze miize jit o obrazovou zkratku dvou dfivek slouzicich k rozdélani tzv. zivé
vatry. Podle staroindické mytologie byla tato diivka rodice boha Agniho. Obraceny znak,

slouzici ¢erné magii, je smérovan proti béhu slunce ¢ili proti svétovému pravu;

3) hospodarska smlouva (napf. pastyiska rabuse) nebo ucetni kniha (napt. butynova

rabuse spjata s prumyslovym mycenim lesa

115):

Rewasz potrzebny dla rachunku, dla pamieci, w glowie pamigC si¢ zatrze, a na rewaszu
trzyma sie dtugo ''® / Rabuse potfebnd k vyrovnani, k paméti, protoze pamét z hlavy

vyprchava, zatimco na rabusi pretrva;

4) rodinna kronika, druh kalendafe (napf. rabuse rodiny Sumejii — rodova rabuse):

To ojcowski rewasz. [...] Na dole na samym koncu krzyz zakarbowatem, kiedy umart, i
sadzg zama$cilem. I kalendarz jest'!” /Toto je otcovska rabuse. [...] Dole, iplné na konci,

jsem vyryl kiiz, kdyz zemiel, a zatfel jsem ho sazemi. A je kalendaf.

Tu jeszcze gwiazda zielona, wiosenna. Urodzita si¢ Hafijka, rewaszu swego nie ma jeszcze,
dopiero dzi$ chrzczona''®/ Jesté je zde zelena, jarni hvézda. Narodila se Hafijka, jesté nemé

svou rabusi, teprve dnes je pokiténa.

Rodové rabuse!'” zaznamenavaji prelomové udélosti v Zivoté dané rodiny, ale i

,»dluhy* ke splaceni, druh ,,karmického* dédictvi:

Gdy dzieci stad z ziemi biorg dtug przed Hospodem, to wcale nie tak, aby ojciec zwalat
brzemi¢ na mnie, a ja na syna. Nie! Czy to niemowleciem, czy moze jeszcze w tonie matki
Jja sam zglositem si¢ do Stonca na zaktad dla Niego, z poreka za ojcow. My wszyscy po to,
aby prostowal rewasze, aby ojcdw ciagnaé czarnego na biate, my w zakladzie, my to
Stoncu winni. Ojcowie nam wdzigczni, ich wdzigcznos$¢ bierze nas — dzieci na rece 1 niesie
przed tron Hospoda... / Kdyz déti odtud ze zemé na sebe berou dluh pfed Hospodinem,

neni to stejné, jako kdyby otec svaloval bfime na m¢ a ja na syna. Ne! At uz jako nemluvné

114 Ibidem (autorova myslenka).

15 VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Nowe czasy. Ksiega Pierwsza. Zwada. Warszawa: PAX,
1981, s. 179-212.

116 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 142.

"7 Tbidem, s. 159.

118 Thidem, 163.

119 Tbidem, s. 142, s. 157-163 (rodinna rabuse Sumejir).
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¢i snad jesté v matetském 1Uné€, jad sdam jsem se prihlasil Slunci jako zaruka za Ného a
rucitel za otce. My vSichni proto, abychom vyrovnali rabuse, abychom tahli otce z cernych
na bilé, my jako rukojmi jsme dluzniky Slunce. Otcové jsou nam vdécni, jejich vdécnost
nas — déti bere na ruce a vynasi nas pred trin Hospodina ..."%°

Rodova rabuse je tedy ¢lovékem vyryvana kniha zivota, ktera miize byt ,,vybilend*
praci nasledujicich pokoleni. Dluh, ktery mtze byt splacen, registr rodinnych dluhti

(,,Kazdy biedny, bo cigza na nim dtugi'?! / Kazdy je chudy, nebot je obtizen
dluhy*):

Ojciec pilnowal rewaszy do cotu. Mnie tez uczytl od dziecka. Przecie jest tu jeszcze cos,
takze dlug: dziesig¢ skor niedzwiedzich dla kniazia z Krzywordéwni, aby si¢ kniaz nie
gniewal'?? /Otec stiezil rabuse jako oko v hlavé. Mg to také od détstvi ucil. Vzdyt je tu

jeste cosi, také dluh: deset medveédich kazi pro knéze z Kryvorivnji, aby se nezlobil’

5) vyéet prikori (napt. panska rabuse):
A moze z rewaszow wychodzi, ze was kto$ skrzywdzit? '23 / Vychazi snad z rabusi najevo,
ze vam nekdo ublizil?

6) Siroce chapana psana tradice (napf. arménska rabuse'?*):

Znak potrzebny takze dla innych [...]. Gdy nie przekazecie nikomu, ani nawet waszym
dzieciom, to czyz kazecie sobie do glowy zaglada¢, czy jak? A jak by wspominali za lat
pigédziesiat? Po co przekazac? Aby nie mingl si¢ caly czlowiek, cale jego zycie, ci z
ktérymi zyl, aby byta pamigtka'?; / Znameni potiebné i pro jiné [...]. KdyZ to nikomu, ani
vlastnim détem nepiedate, kdzete jim snad, aby vam nahlizeli do hlav, ¢i co? A jak budou
za padesat let vzpominat? Pro¢ pfedavat? Aby nepominul ¢lovek, cely jeho Zivot, ti, s nimiz

zil, aby byla pamatka

7) Spatné nebo dobré znameni:

Rewasz [...] pelza, petza az wyleci, w to, co dalekie, w to, co si¢ zbliza. [...] Wrdzby,
ostrzezenia, warty, znaki. Czy proéchno zaswieci w lesie, czy seck wybatuszyl oko, czy woda
zadyszata, czy papro¢ si¢ zakrzywita. Skad to wszystko? I dokad? Wskazuje co$ ztego czy

dobrego? Dlatego z jednej strony trzeba zacia¢ znak, a z drugiej pilnowa¢. [...] Znaki ida

120 Thidem, s. 168.
121 Tbidem., s. 163.
122 Tbidem, s. 160.
123 Tbidem, s. 169.
124 Thidem, s. 230.
125 Tbidem, s. 143.
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zewszad, wcigz trzeba karbowa¢'?® /Rabuse [...] se plazi, plazi, az vyleti, k tomu, co je

vzdalené, k tomu, co se pfiblizuje. [...] V&Stby, vystrahy, straze, znameni. V lese zasvitila
prachnivina, suk vypoulil oko, povzdechla si voda, ohnula se kapradina. Odkud to ptichazi?
A k ¢emu sméfuje? VEsti to néco zlého nebo dobrého? Proto je na jedné strané tieba vyryt

znak, na druhé strané stfezit. [...] Znaky pfichazeji ze vSech stran, neustale je tfeba délat

zaseky.

Postmoderni perspektiva nas stavi do epochy piesyceni znaky a vyznamy. Krystyna

Wilkoszewska v tvodu ke knize Estetyka czterech zZywiotow / Estetika ctyr Zivlii piSe:

Efektem nadmiaru znakow jest zanik ich prostej referencji ku $wiatu rzeczy realnych, znaki tworza
coraz bardziej autonomiczne krolestwo, odsytajac ku innym znakom, co znaczy, ze nie ma juz stow
niewinnych, ze pojecie natury jest produktem kultury'?’./ Efektem pfemiry znaki je zanik jejich
pfimého vztahu ke svétu redlnych véci, znaky vytvareji stale autonomnéjsi kralovstvi odkazujici

k jinym znaklim, coz znamena, Ze uz neexistuji nevinna slova, ze pojeti pfirody je dilem kultury.
Jako tim ozdravnéj$i se pak jevi navrat k tvorbé spisovateld jako Vincenz, v niz se znakovy

rozmér krajiny a v ném skryté vyznamy ,,piekladaji‘ na redlnou zkuSenost (topografickou).

V kapitole Znaky je Cernohorské krajina piedstavena jako otevirajici se prostor:

Gdy konni wydobyli si¢ ponad gliniaste zazielenione stromizny, ponad kamieniste $ciezki, $liskie od
wiosennych strug i ponad zaro$la — otwarta si¢ przed nimi jak rozlegla terasa, ptaska i mickka
carynka bez ogrodzen. Widac¢ z niej byto w dot i w dal. W dolinach obie rzeki, dalej szczyty, blizszy
Threc i Cerkwy, a calkiem daleko zasniezone Czarnohory'?®./ KdyZ se jezdci na konich vydréapali
nad hlinité zarostlé strmé srazy, nad kamenité stezky kluzké od stékajicich jarnich vod a nad kioviny
— jako rozlehla terasa se pred nimi oteviela rovna a mékka louka bez ohrad. Bylo z ni vidét dolti i do
dalek. Vudoli obé teky, dale vrcholy hor, bliz§i Threc a Cerkve, a tplné v dalce zasnézena

Cornohora.

Ale krajina je u Vincenze zaroven systém znakt odkazujicich k vnitini realité: ,,Krajina je
skute¢nost nebo ukazatel cesty k ni, jeji memento”'?°. Ptiroda probouzejici se po zimnim
spanku je plna dobrych znameni, kterd slouzi jako vztahové nastroje. Proménlivost barev
pozorovana v pfirodnim Zivotnim cyklu je v tetralogii vnimand jako druh kodu

odkazujictho mimo pfirodni skutecnost:

126 [bidem, . 177.

127 WILKOSZEWSKA, Krystyna, ed. Estetyka czterech zywiotéw. Ziemia — woda — ogieh — powietrze.
Krakéw: Universitas, 2002, s. 7.

128 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 29.

129 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 130.

35



Zielen sama przez si¢ ani radosna nie jest, ani mloda, tylko przez to skad wstaje i dokad dazy. Jest
przewodnikiem poza barwy, odkrywa tym wigcej, im wigcej szumi i porywa. [...] Na przeciwlegtym
krancu barw odpowiednik zieleni — jej akord — czerwien. [...] Wymiang miedzy zielenig a
czerwienia trwa zycie. [...] Zywica drzewa $wiatowego, wcielajac sie na ziemi, zaczyna sie zielono,
konczy czerwono i wraca!3’./ Zeleft sama o sob& neni radostnd ani mlada, je takova diky tomu,
odkud povstava a kam sméfuje. Je privodcem mimo barvy, odhaluje tim vice, ¢im vice Sumi a
okouzluje. [...] Na opa¢ném konci barev lezi protéjsek zelené — jeji akord — Cerven. [...] Vyménou
mezi zeleni a Cerveni se udrzuje zZivot. [...] Miza svétového stromu vtélujici se do zemé zacina

zeleni, kon¢i Cerveni a vraci se.

Smysl znakii opodstatituje jejich Cteni, které implikuje ptfitomnost vykladact majicich ve

Vincenzové prdze status vyjimecnosti:

Pasterze gorscy bez stow odpowiadajg na ujawnione barwami smugi i architektury nadziei. Nie

mniej niz ci wtajemniczeni, ktorzy — podobni pszczotom i trzmielom — zbierajg ze $wiata soki barw

131

na palety, na ptotna'”'. / Horsti pastyti beze slov odpovidaji na barvami odhalené pasy a architekturu

nadéje. Ne méné nez ti zasvéceni, ktefi — podobni véelam a ¢melaktim — sbiraji ze svéta nektar barev

na palety, na platna.

Lidovou stylizaci, kterou pouziva i ve vypravécské vrstvé, vSak Vincenz sméiuje
k vyjadieni univerzalniho poselstvi ptesahujiciho oralni kulturu Huculld. Vincenz ohlasuje

takovy zamér ve svych zapiscich:

Piesn ta wyrosta niegdy$ z posiewu Wierchowiny w duszy dziecka szczesliwego. Rozrosta sig¢ teraz.
Oby si¢ stata stowem dla §wiata, stowem nie tylko naszej Wierchowiny »ostatniej wyspy« (nie

tylko Polski-Ukrainy). Stowem samej Atlantydy stowianskiej wynurzonej z gtebi — jej darem'3? / Ta

pisen kdysi vyrostla z oseni Verchovyny v dusi $tastného ditéte. Nyni se rozrostla. Aby se stala
slovem svéta, slovem nejen nasi Verchovyny, »posledni vyspy« (nejen Polska-Ukrajiny). Prosté,

samotné slovanské Atlantidy nofici se z hlubin — jejim darem.

130 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, s. 31.
31 Thidem.
132 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s.187.
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2.1.2 Cteni krajiny — Svétové pismo

Jesli wedrujemy po przestrzeni i z niej odczytujemy, to odczytujemy z duszy!33/ Jestlize putujeme prostorem a

Cteme z neho, pak ¢teme z duse

Krajobraz — czasem wypadkowa a czasem wspélpraca pisma $wiatowego i przetworczosci ludzkiej'3?/

Krajina — jednou vyslednice a jindy spolupiisobeni svétového pisma a lidské tvorivosti

Odpovéd’ na otazku tykajici se moznych vyznami krajin popsanych Vincenzem se skryva
v jeho koncepci ,,svétového pisma”. V ordlni huculské kultufe vyrtstajici ze Zzivého
obcovani s ptirodou je ,svétové pismo*“ kazdodenné pouzivanou abecedou. ,,Svétové
pismo* tvofi prvky krajiny a spolu s nimi vSechny ptirodni dé&je pfitomné v Elov€kem
vnimaném fyzickém prostoru. Cely svét je jedna velka zaSifrovana kniha piistupna
»zasveécenym®. Na tento ,,hermeneuticky” aspekt Vincenzovy tetralogie upozornil Jacek

Kolbuszewski:

dzieto sztuki (literackiej) staje si¢ transkrypcja »pisma $wiatowego«: uprzystepnieniem rezultatow
jego odczytan innym, ujawnieniem jego tajemnych tresci — jakby krytyczng jakas edycja tekstu
runicznego, w ktorej nie tylko oddane zostaly poszczegolne znaki, ale dokonano takze odczytania
ich sensu'**/ umélecké dilo (literarni) se stdva transkripci ,svétového pisma‘: zpfistupnénim jeho
prectené¢ho obsahu pro jiné, odhalenim jeho tajného vyznamu — jako by jakymsi kritickym vydanim
runového textu, vnémz jsou prezentovany nejen jednotlivé znaky, ale také vyklad toho, co
znamenaji.

«136

,Svétové pismo” bylo definovano slovy Foky Sumejii — ,,hromového vé&stce“'>® v Pravdé

davnoveku:

Cely tento svét [...] je velika kniha. [...] To svétové pismo je spletité, velmi t€zké. Obcas je umyslné
napsané obracené, aby z n¢ho néjaky pfili§ zvidavy ¢lovecina vycetl pravy opak. Nebot’ ono pismo

je pouze pro védomé, pro ty, na néz sestoupilo nebeské povolani. [...] Kvéty a byliny pisi o zemi,

133 Tbidem, s. 152.

134 Tbidem, s. 185.

135 KOLBUSZEWSKI, Jacek. ,,Pismo $wiatowe” Stanistawa Vincenza, op. cit., s. 47.
136 VINCENZ, Stanistaw. Pravda dévnovéku, op. cit., s. 174.
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hling, jaka je, byla nebo bude. Vody vypravéji o nitru zemé a také pisi na skaly, biehy, utesy i na
137

dno
Pendant k tomuto vykladu stylizovanému do formy lidové moudrosti tvofi
Vincenzovy eseje a poznamky, v nichz se k tématu ,,svétového pisma* vraci. Samotna
koncepce neni originalni, a¢ ndzvem muze vzbuzovat takovy dojem. Navazuje na stovky
let starou tradici zaloZenou na obrazu pfirody jako knihy a vychazejici ze stfedovekeé

138 Nasim cilem zde neni podrobné vysvétleni tohoto odkazu'*°. Chceme pouze

homiletiky
upozornit na ty jeho aspekty, které inspirovaly Vincenze a jejichZ stopy mlZeme najit
v jeho dilech. Zapisky z notesu zrekonstruovaného Janem A. Choroszym a Andrzejem
Vincenzem (spisovatelovym synem) v prvni fadé¢ odkazuji na Danteho a jeho BoZskou
komedii. Jeden z nich, nadepsany jako Svetové pismo, obsahuje trojversi (ve Vincenzove
piekladu)'#’ z XXXIII. zpévu Rdje/85-87'!, které se zda byt zasadni pro pochopeni nejen
Vincenzovy koncepce svétového pisma, ale i1 celé jeho tvorby vyrlstajici z fascinace

Dantem'#?. Této pasaZe si v§ima i Ernst Robert Curtius'®, analyzujici dilo florentského

vyhnance v kontextu, ktery nas zajima:

Zde se zavrsuje Dantova mysticka vize. [...] VSe, co je rozptyleno po celém kosmu, roztluceno,
rozdéleno jako volné quaderni, je nyni ‘spojeno do jednoho »svazku« — laskou. [...].

Kniha [...] je Bih. Kniha je symbolem nejvyssiho blazenstvi a nejvyssi hodnoty. Metaforika knihy

uZ u Danta neni jen duchaplnou hrou; miize byt povéfena tstiedni duchovni funkci'#.

Vincenz zdiraznuje, ze ,,svétoveé pismo* je nadfazeno nad kniznim, které nas pouze pobizi

k poznani jiné ,,abecedy*, diky niZ si pfipomindme ,,védéni své duse*'*>. Poukazuje také na

137 Tbidem.

138 Viz CURTIUS, Ernst Robert. Kniha prirody. In: CURTIUS, E. Evropskd literatura a latinsky stiedovék.
Praha: Triada, 1998, s. 346.

139 Vice k tomuto tématu viz CURTIUS. Kniha pFirody, op. cit., s. 344-351.

140 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 151.

141 Ve hloubi jeho ziim, jak proplita se / do jedné knihy laskou spjato, svétem / co rozptyleno v prostoru a
case.” In: ALIGHIERI, Dante. Bozskd komedie. [online]. Piel. Jaroslav Vrchlicky. V MKP 1. vyd. Praha:
Me¢stska knihovna v Praze, 2011, s. 608. Dostupné z:
http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/62/16/70/bozska_komedie.pdf (9. 4. 2022).

142 Vincenz napsal o Dantem mnoho esejl. Viz napt. VINCENZ, Stanistaw. Czym moze by¢ dla nas Dante.
In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrozy. Krakéw: Znak, 1980, s. 137-234.

143V jeho hloubce jsem vidél, jak se sléva / - spojeno laskou v jeden svazek -/ vSe, co je po svété rozptyleno
jako volné listy”. In: CURTIUS, E. Evropska literatura a latinsky stredovék, op. cit., s. 359.

144 CURTIUS, E. Evropska literatura a latinsky stredoveék, op. cit., s. 358-359.

145 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 152.
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vychovnou roli ,,svétového pisma* a odvoldva se na osobnost Jana Amose Komenského!#S.

Inspirovan jeho dilem, ohlaSuje: ,,nowy orbis pictus: widzialne pismo $wiatowe
wyrazajace niewidzialne intencje, niedostyszane stowa'*’ / novy orbis pictus: viditelné
svétové pismo vyjadiujici neviditelné mysly, neslySitelnd slova,” a formuluje vychovny
postulat: ,,Za pomoca malarstwa krajobrazow i fizjonomii mogliby$my wprowadzi¢ ucznia
w typy i réznorodnosci krajobrazéw przestrzennych i psychicznych“!*¥/  Pomoci obrazil
krajin a fyziognomie bychom mohli uvadét zaka do podob a rtiznorodosti prostorovych i
psychickych krajin”.

,Holistickou pedagogiku Vincenz propaguje 1 v Na vysoké poloniné. V jedné
kapitole Listow z nieba / Dopisii z nebe nazvané¢ Oswiata w dymie |/ Osvéta v dymu
nachazime piib¢h o vesnickém uciteli, Florentym Konikovi, kterému mistni lidé davérné
fikaji — ,,kuchatsky profesor* (protoze dtive pracoval jako kuchar) a ktery ,,viibec nezacina
od knih”, ale od toho, co je détem nejblizsi: ,,Zaczyna od Jasieniowa, od Czeremoszu a
stad dalej w $wiat. Naprzod na piasku karbuje, potem wskazuje na mape'*’/ Zag¢ina od
Jasenova, od Ceremose a odtud postupuje dale do svéta. Nejdiiv kresli do pisku, potom
ukazuje na map¢”, pricemz se neomezuje na pozemskou krajinu, ale vykresluje malym

posluchacim i plasticky obraz no¢niho nebe vidéného ze stiechy vesnické skoly:

A wieczorami, kiedy niebo jasne, pan Konik razem z dziatwa drabing na dach chaty si¢ wdrapie.
Siedza okrakiem na dachu, a profesor pokazuje strony $wiata, niebo i gwiazdy: Ot tam, dzieci, 0$
gldwna, bardzo mocna, sama stal niebiesna, trwa tysiace tysigcy lat, $wiat naokoto niej si¢ kreci. A
tam niedzwiedzica jaka $wiecgca, niedzwiedzigtka sobie hoduje, na nikogo nie napada, Zyje sobie,
drugim daje zy¢. A tam orzel niebieski duma sobie, naokoto ogrody, w nich ptaki $wiecace
wszystkie w zgodzie, ot tam tabedZ w locie, skrzydta rozciagnigte, szyja dtuga. Tam znow krolewna
na korabiu, na wodach niebieskich, jakaz krasna, ale co z nig? Biedaczka tancuchami przywiagzana
za rgce — do czasu, o tym wam kiedy$ osobno opowiem. A tamta duza czerwona gwiazda to taka
sama ziemia jak nasza. To nie bajka, tam s3 wody, gory a moze i ludzie...Tylko szkta takiego nie
mamy, nie wida¢. Wedrowatby$ tamtedy, nie napatrzytby$ si¢ nigdy, jakie rozne zycie. A tam
wysoko nad chudoba niebieska, nad ogrodami, nad wodami, nad ludzmi tymi, zamie¢, droga
mleczna, sanna prosto do nieba, gosciniec cudowny. A nad tym wszystkim Bog. I postuchajcie
dobrze, dzieci — powiada profesor — gwiazdy szepca i gwiazdy graja takze, tu graja i tam graja, to

wszystko gra... °° / A za velerti, kdyz bylo jasné nebe, pan Konik spolu s houfem déti $plhal na

146 Tbidem, s. 154-156.

147 Tbidem, s. 174.

148 Tbidem, s. 154.

199 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 129.
150 Tbidem, s. 133.

39



stfechu skoly. Sedi obkro¢mo na hiebeni a profesor ukazuje svétové strany, nebe a hvézdy: pohled’te
tamhle, déti, hlavni osa, velmi pevnd, samotnd nebeska ocel, existuje uz tisice tisicti let, kolem ni se
toCi svét. A tamhle je medvédice, jak zafiva, pecuje o svoje medvidata, na nikoho netitoc¢i, klidné si
zije a nechava zit ostatni. A tam nebesky orel, duma si, kolem zahrad, v nich zafi ptaci, vSichni ve
shod¢, pohled'te na letici labut’, roztaZzena kiidla, dlouhy krk. Tamhle zase kralovna na korabu, pluje
po nebeskych vodach, jaka krasna, ale co to s ni je? Chudinka, ruce ma spoutané fetézy, ale jen
prozatim, jednou vam o ni povim vice. A tamta ¢ervena hvézda, to je stejna zemé, jako ta nase. To
neni pohadka, tam jsou vody, hory a snad i lidé... Jenom nemame takovy dalekohled, abychom je
spattili. Kdyby ses tam jednou dostal, nikdy by ses nevynadival na v§echny ty formy zivota. A tam
dal, vysoko nad nebeskou chudobou [dobytcaty], nad zahradami, nad vodami, nad témi lidmi, je
chumelenice, snézna draha piimo do nebe, zazrana cesta. A nad tim v§im Buh. A zaposlouchejte se,
déti, pozorn¢ — fika pan profesor — hvézdy Septaji a hvézdy hraji, hraji tuhle, hraji tamhle, v§echno

hraje...

Dokonce 1 Huculové, zarputili odptirci Skolstvi, ocenuji pedagogické postupy nenépadného
ucitele, ktery se vzhledem 1 zplisobem zZivota nijak neli§i od mistnich chudékt, ale jeho
vychovné metody vzbuzuji respekt.

Ve Vincenzové notesu nachazime 1 metodiku ¢teni ,,svétového pisma”. Podobné,
jako se v humanistickém vyzkumu pouzivé termin ,,texty kultury”, Vincenz postuluje ¢teni
Jtextl prirody” (celych, nikoliv pouze ,.slovitek” a ,,gramatiky”)!®!' s cilem rozsifrovat
,SVetové pismo”. Nesnizuje piitom vyznam tradicnich textl, pouze upozoriuje na jejich

99152 /

podruznost (,,epoki ksigzkowe sg drugo — albo i trzeciorzedne »knizni epochy jsou

druho — nebo 1 tfetitadé™). Jak si vSima Jacek Kolbuszewski, nejde zde o historicko-
kulturni rozdily, ale o odliSnosti ,,gnozeologické” povahy ¢ili o ,,primérnost urcitych forem
poznani”!'*3. Vincenz se $iroce rozepisuje o roli knih a malifstvi, hodnoti jejich moznosti i

meze: ,,Malarstwo moze by¢ czynnoscig religijng, wyrazajaca tajemnic¢ $wiata. [...] To

2154 /

moze pomoc pismu S$wiatowemu ,Malifstvi mize byt nabozenskou cinnosti

vyjadiujici tajemstvi svéta. [...] To mlze pomoci svétovému pismu”. O knihéch, které nas

»155

,doprovazeji pouze k prahu”>”> poznani, Vincenz fika, Ze: ,,nie pomagaja nam przekroczy¢

samych siebie. Znajdujemy w nich to, co nas porusza i pobudza nasze wtasne mysli”!>¢ /
,nam nepomahaji vyjit ze sebe samych. Nachdzime v nich pouze to, co se nas dotykd a

podnécuje naSe vlastni myslenky”. Nebagatelizuje vSak tradi¢ni psané slovo, pfiznavd mu

51 VINCENZ, S. Outopos, op. cit., s. 154.

152 Tbidem, s. 63.

153 KOLBUSZEWSKI, Jacek ,, Pismo $wiatowe “ Stanistawa Vincenza, op. cit., s. 49.
154 VINCENZ, S. Outopos, op. cit., s. 175.

155 Tbidem, s. 152.

156 Tbidem, s. 59.
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zvlastni poslani, které svou tvorbou sam realizuje. V zdznamu nazvaném O stowie i mowie

157/°0 slové a Feci &ervenou tuzkou struéné konstatuje: ,Idealizacja jako cel stowa,

99158 /

uporzadkowanie stow »ldealizace jako cil slova, utfidéni slov”. Pfi¢emz idealizace

zde neni vniména jako zkreslovani skutecnosti, ale jako odhalovani jejiho smyslu a fadu. V
zaznamu O stowie / O slove ¢teme o jisté hierarchii slov sméfujici k jejich podfizeni

vys§imu dobru:

Idac przez drogg tradycji przebijamy si¢ przez roje stow, przez chaos stow, przez hiperprodukcje
stow 1 przez uporzadkowane cho¢ czasem zaproszone, a czasem btyszczace i1 przejrzyste potki i
szufladki stow. A wszystko po to, by zdazy¢ ku dwum lub trzem stowom [...]. I to dobrze. Bo w
gorszym wypadku dazymy do nienazwanych przelotnych uczu¢ zadowolenia. Czyje zycie chciatoby
uzyskac sens, ten winien wszystkie niemal inne stowa zakorzeni¢ w tych dwu lub trzech stowach,
aby ciagnely z nich soki, aby jednak nie przecigzaly korzeni, aby dawaly im swoje soki i
wymienialy si¢ z nimi. Ktore sg te dwa lub trzy stowa? Dobro — trwato$¢ — korzy$¢!*®. / Kdyz
putujeme po stezce tradice, prodirame se pies roje slov, chaos slov, hyperprodukei slov a ptes
usporadané, tfebaze obcCas zaprasené, jindy zase nalesténé a prizracné policky a Supliky slov. A to
vsechno, abychom dospéli ke dvéma nebo tfem sloviim [...]. A to je dobfe. Protoze v hor$im piipadé
dospivame k nepojmenovanym pomijivym pocitim uspokojeni. Ten, kdo by chtél, aby jeho zivot
ziskal smysl, musi bezmala vSechna jina slova zakofenit v onéch dvou nebo trech slovech, aby
z nich ¢erpala mizu, pfi tom vsak tyto kofeny nevysala, aby jim davala své vlastni Ziviny a misila je

S nimi.

V eseji O ksigzkach i czytaniu / O knihach a cteni se Vincenz snazi formulovat
zasady ,,poctivého &tenatstvi”!%?. Text pise za valky (v roce 1942), piirozené tedy zmifiuje
také neslavné momenty d¢jin, kdy 1 knihy byly v nemilosti a nejednou byly niceny celé
knihovny!¢!. V &eském kontextu je pozoruhodny tryvek, v némz je citovan Komensky,'s?
tykajici se likvidace ¢eskych knih po bitvé na Bilé hote. Ale zdklad Vincenzovych uvah

tvofi podstata Ctenarstvi:

A przede wszystkim trzeba czyta¢ dobrze! [...] I wtedy dopiero mozemy zasymilowac ksiazke, jesli

zaczniemy sobie przypominaé, co wiemy sami z siebie, z glgbi duszy, jesli zaczniemy uczy¢ si¢ od

157 Vincenziv esej O slové a feci napsany v Mad’arsku v roce 1941 a ve Svycarsku v roce 1960 svédéi o tom,
ze autor pripravoval rozsahlejsi studii o jazyku. Viz VINCENZ, Stanistaw. Po stronie dialogu 1. Warszawa:
PIW, 1983, s. 45-63.
158 VINCENZ, S. Outopos, op. cit., s. 162.
159 Tbidem, s. 165.
160 VINCENZ, Stanistaw. O ksigzkach i czytaniu. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 1. Warszawa: PIW,
1983, s. 85.
161 Vincenz sam poprvé pfiSel o sbirku knih pfi pozaru dvora v Kryvorivnji béhem 1. sv&tové valky.
162 VINCENZ, Stanistaw. O ksigzkach i czytaniu, op. cit., s. 83.
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siebie samych. Bo tego chce ksigzka. A nie tego, by — wyrazajac si¢ stowem Platona — ‘napakowac i
napcha¢ stow do duszy’. Od tego niech nas chronig wszystkie dobre duchy! [...] I jeszcze nie mnigj
od tego, bySmy si¢ nie stali ‘litozercami’, ktorzy wszystko czerpia z papieru, a nie umiejg spojrzec
na zycie. Nie potrafig spojrzeé¢ na las, na tgke, na chmury ani na ludzi. Nie zaczng nigdy uczy¢ si¢ z
tej wielkiej ksiegi ‘czyta¢ niewidzialne pismo $wiatowe’... A na to whasnie wskazuje, tego pragnie,
do tego nas po przyjacielsku zaprasza kazda ksigzka dobra'®®. / Ale predevsim je tieba &ist dobfe [...]
Knihu budeme moci vstfebat jediné tehdy, kdyz si zaéneme piipominat, co vime sami ze sebe,
z hloubi duse, kdyz se za¢neme ucit od sebe samych. Protoze to po nas kniha chce. A nikoliv to,
abychom si — feéeno Platonovymi slovy — ,napakovali a nacpali slova do duse”. Pied nécim
takovym at’ nas chrani vSichni dobii duchové! [...] A jesté vice pfed tim, abychom se stali
,pismozrouty‘, ktefi vSechno tézi z papiru a nedovedou pohlédnout na zivot. Nedovedou pohlédnout
na les, na louku, na oblaka, ani na lidi. Nikdy se nezac¢nou uéit z t& velké knihy, ,¢ist neviditelné
svétové pismo‘... A praveé na to poukazuje, po tom touzi, k tomu nas pratelsky vyzyva kazda dobra

kniha.

V posledni casti zminéného eseje se jiz Vincenz pokousi tento problém literarné
uchopit pomoci rozvinuté dendrologické metafory, jejiz vyznéni propojuje tradi¢ni Cteni

s exegezi svétového pisma a Cteni ,,z duse®:

Jesli drzewa sg harfami dla gry wiatrowej, to niechaj i ksigzka stanie si¢ nam harfa, na ktorej graja z
daleka przyptywajace prady. Jesli drzewo jest przystanig dla istot z morza powietrznego, czy dla
odpoczynku i snu, czy dla mitosci 1 dla wicia gniazd, czy dla mysliwskich stanowisk — to i ksigzka
moze by¢ przystania, na ktorej z morza pozaziemskiego chwilowo osiadaja Zywoty nadziemskie. Jak
drzewo jest pomostem miedzy ziemig a powietrzem, tak niechaj i ksigzka bedzie zatoka dla istot
uskrzydlonych, lotnych, ze $wiatow odlegtych. Tam ustyszycie ich glosy, poczujecie promienie ich
oczu'%, / Jestlize stromy jsou harfy hry vétru, pak at se nam i kniha stane harfou, na kterou hraji
zdalky prilétajici proudy. Jestlize strom je utoCist€ pro bytosti ze vzdu$ného mote, at’ uz
k odpocinku a spanku ¢i k lasce a stavbé hnizd nebo pro stanovisté lovcl — pak i kniha mtze byt
pristavem, v némz na Cas kotvi nezemské Zivoty. Jako je strom mostem mezi zemi a vzduchem, at’ je
i kniha klidnou zatokou pro okfidlené, éterické bytosti ze vzdalenych svéti. Tam uslysite jejich

hlasy, pocitite paprsky jejich oci.

Jacek Kolbuszewski hledajici analogie mezi Vincenzovym dilem a tvorbou jinych

5

autori patficich do téhoz generatné kulturniho seskupeni'® zdaraziuje jeho sklon ,k

exegetickému pojimani krajiny” a poukazuje na romantickou tradici, kterou v Polsku

163 Tbidem, s. 85.

164 Ibidem.

165 Wiadystaw Krygowski (1906-1998) — krajina jako kniha, Jan Bolestaw Ozog (1913-1991) — ,,znaky
zeme*
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vyty€ili Kazimierz Brodzinski a Wincenty Pol jako jeji zdroj'®®. Autor tetralogie vnima

99167

hory ,,jako jedine¢ny kulturni text”'®’, ktery se da vysvétlit nejen v kontextu odhalovani

ptirodnich zdkont a fadu svéta, ale i sebepoznani:

W istocie bowiem hermetyczno$¢ owego pisma $wiatowego [...] jest relatywna, zalezy za$ [...] od
czlowieczego samopoznania, od wiedzy naturalnej, czystej — tej, ktorg przekazuje mit, ktory nie jest
obcigzony nalecialo$ciami historycznej (ale nie tylko) wiedzy ‘naukowej’!®® / Ve své podstaté je
totiz hermeti¢nost onoho svétového pisma [...] relativni, zavisi na [...] lidském sebepoznani, na
prirozené, Cisté védé — té, ktera predava mytus, jenz neni zatizen nanosy ,akademické® historické

(avsak ne pouze) védy.

Prostor vyliceny ve Vincenzové dile ,,svétovym pismem‘ totiZ nestoji pouze na realné

topografii ¢i systému znak, ale 1 na mytu:

Jako kvét svédci o skrytych kofenech, tak mytus ukazuje, co je zahalené ocim. Uziva pismo luk a
lest. Zpiva do hudby vod. Trha skaly a rozpaluje ukryté v nich plameny. A vede nas jakoby za ruku

po horéach a kaZe ndm hled&t na skalni pomniky nazvané po opryscich'®’.

166 KOLBUSZEWSKI, Jacek. Stanistawa Vincenza czytanie krajobrazu. ,, Na wysokiej potoninie”’.

In: NOWYCZYNSKI, Piotr, ed. Studia o Stanistawie Vincenzie. Lublin — Rzym: Redakcja Wydawnictw
KUL, Fundacja Jana Pawta I, Polski Instytut Kultury Chrzescijanskiej, 1994, s. 215-216.

167 Tbidem, s. 226.

168 KOLBUSZEWSKI. ,, Pismo $wiatowe “ Stanistawa Vincenza, op. cit., s. 47.

169 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 228.

43



W

2.2 Mytus v krajiné

V této podkapitole se soustiedime na ,,mytickou povahu“ Vincenzem popisovanych krajin.
Budeme zde odkazovat zejména na filozofii mytu Ernsta Cassirera a vysvétlime, jak chape

mytus autor tetralogie a jak ho zapojuje do ptib&hu o krajin€ Sirojidii a Rachmanii.

2.2.1 Role mytu

Myty popisuji riizné, nékdy dramatické vpddy posvatna [...] do svéta'™".

Czy Polonina moze stoi mitem? Nie wiem, ale ja tak go snitem mimo woli [...] jak moi nauczyciele — starzy
Huculi 7'/ Stavad se snad Polonina mytem? Nevim, ja jsem ho tak mimodeék snil [...] jako moji ucitelé — stari
Huculové.

Ve Vincenzove pojeti je mytus formou poznani, druhem individualni i kolektivni duchovni
exprese ¢lovéka, jejiz podstatou je pamét!’?. Na pocatku se zde odvolavidme na zavéry
Aleksandra Madydy, ktery rekonstruuje Vincenzovo pojeti mytu na zékladé¢ jeho
esejistickych vypovédi'’®. Vincenz svérazné interpretuje antické chapani tohoto pojmu:
,mit w rozumieniu greckim to nie w retorcie propagandy spreparowana fikcja czy
wmowienie, mozolnie wbijane we Iby, lecz rzeczywistos¢ skondensowana do czego$
wiece] niz typ, to indywidualno$¢ wyjatkowa, nadindywidualna, zrédtowa i

9174 /

reprezentacyjna. To, co jest dusza cztowieka ,mytus v feckém chépani, to neni fikce

175 propagandy, ani disledné do hlavy vbijené piesvédcovani, ale

pietvofena do retorty
skutec¢nost zkondenzovand do cehosi vétSiho nez typ, to je vyjimecna individualita,
nadindividudlni, zfidelni a reprezentativni. To je lidska duse”. Mircea Eliade v povaZovani
mytu za ,pravdivy piibéh* spatfuje spi§ novodoby pfistup — ,.kde je mytus — nebo do

dnesni doby byl — »Zivy« v tom smyslu, Ze poskytuje vzory pro lidské chovani, a pravé tim

170 ELIADE, Mircea. Mytus a skute¢nost. Piel. Milan Ly&ka. Praha: Alpha Book, 2020, s. 16.
71 VINCENZ, S. Outopos, op. cit., s. 28.
172 iz MADYDA, Aleksander. Bog — czlowiek — kosmos. In: NOWACZYNSKI, Piotr — ed. Studia o
Stanistawie Vincenzie, op. cit., s. 12-13.
173 VINCENZ, Stanistaw. T{o Dantego. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW, 1983, s. 54.
174 VINCENZ, Stanistaw. O mozliwosciach rozpowszechniania kultury polskiej. In: VINCENZ, S. Po stronie
dialogu 1. Warszawa: PIW, 1983, s. 109;
175 Zaruvzdorna nadoba, v niz se provadéji chemické pochody”. Viz Slovnik spisovného jazyka ceského.
Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=retorta&hsubstr=no (15.07.2022).
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dodavda vyznam a hodnotu existenci“ ’®, a dokonce upozoriiuje, Ze vlastné ,Rekové

postupné zbavili mythos veskeré nabozenské a metafyzické hodnoty*!”’.

Mytus je pro Vincenze také druhem pojitka — ,,arki przymierza miedzy dawnymi i

mlodszymi laty”!”® /

marchy pfiméfi mezi ddvnymi a mladSimi lety®, které skrze filtr
individudlnich podminek (historicky-geografickych nebo svétondzorovych) umoziuje
ucast v nad¢asovém dédictvi. Autor tetralogie to vyjadiuje tak, Zze o Homérovi a Dantem

piSe jako o ucastnicich nekonecné Stafety predavani ,,pravd davnoveéku:

Jeséli Homer zachowatl w swym poemacie tysigce lat mitycznej przesztosci i prawdopodobnie takze
jakie§ wspomnienia starszej sztuki i przekazat je przysztosci, to Dante dokonal tego samego
przekazujac tesknote chrzescijanstwa za osiggnieciem niebios oraz spojrzenia w przyszto$é po to,
aby potomno$¢ mogla je odziedziczyé!”. / Pokud Homér ve svém eposu uchoval tisice let mytické
minulosti a pravdépodobné také nékteré vzpominky starSiho uméni a ptedal je budoucnosti, pak
Dante vykonal totéz, kdyz ptedal touhu kiestanstvi po dosazeni nebes a pohledy do budoucnosti,

aby je mohli zdédit potomci.

Koncepce mytu chapaného nikoliv jako popfeni védeckého mysleni, ale jako jina
forma poznani'®® koresponduje s filozofii mytu Ernsta Cassirera (1874-1945)'!. Pro tohoto
filozofa (stejné jako pro Vincenze) je charakteristické pojeti mytu jako specifického obrazu
svéta jakozto celku: ,,Ponévadz vSechny druhy a rody byti maji nékde v prostoru sviij
»domov«, dochdzi takto k dialektickému piekonani jejich vzdjemné absolutni cizoty:
mistni »zprostfedkovani« vede mezi nimi k dusevnimu zprostiedkovani, ke spojeni vSech
rozdili do jednoho velkého celku, do jednoho zakladniho mytického planu svéta“!s2,
Pticemz Cassirer povazuje mytus za primitivnéjsi formu mysleni, kterd by jednou méla byt

nahrazena védeckym mySlenim, zatimco Vincenz tyto dva ,sv€tondzory* vnima jako

176 ELIADE, Mircea. Mytus a skutecnost, op. cit., s. 13.

177 Ibidem.

178 MICKIEWICZ, Adam. Konrad Wallenrod. Powies¢ historyczna z dziejow litewskich i pruskich. In:
MICKIEWICZ, A. Powiesci poetyckie. Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego. Warszawa:
Czytelnik, 1979, s. 101. Fragment Pisné Wajdeloty zpivané starym magem — lidovym basnikem — v niz se
zdUraziuje hodnota lidového predavani — ,,vesnické pisné* pro uchovani tradice a paméti na zlaté Casy.
Vincenz v tetralogii navazuje i na polskou romantickou tradici.

179 VINCENZ, Stanistaw. Dante perennis. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2, op. cit., s. 62.

130 VINCENZ, Stanistaw. ,, Ofiara““ Stefani Zahorskiej. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrézy. Krakow:
Znak, 1980, s. 67.

181 iz BUCZYNSKA, Hanna. Cassirer. Warszawa: Wiedza Powszechna, 1963, s. 97.

182 CASSIRER, Ernst. Filosofie symbolickych forem. I, Mytické mysleni. Ptel. P. Horék. Praha:
OIKOYMENH, 1996, s. 110-111.
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rovnocenné!®, Myticky prostor hodnoti Cassirer podle ,,fadu smyslu”, ktery utvaii i jeho

strukturu:

Charakteristicky myticky akcent na »posvatné« a na »neposvatné« se do jednotlivych smérii a
oblasti rozdé€luje nejriznéjSim zpisobem a kazdému z nich propijcuje urcité myticko-nabozenské
razeni. Vychod a zapad, sever a jih: to nejsou rozdily, jez by slouzily bytostné stejnorodym

zpusobem v ramci empirického svéta vnimani, nybrz kazdy z nich ma své vlastni specifické byti a

svijj vlastni specificky vyznam, vnitini myticky Zivot!84,

Zéasadnim rysem, ktery Cassirer pfipisuje mytickému védomi v chépani
prostorovych kategorii je kvalitativni a nikoliv vztahové. V mytu mame do ¢inéni
s prostorem naplnénym vyznamy: ,,Miejsca nie sg abstrakcyjnymi, niezwigzanymi z
niczym innym terenami lub obszarami. Maja one zawsze swojg tres¢ w ramach jakiej$
mitycznej historii”!®. / , Mista nejsou abstraktni, s ni¢im dal$im nespojené terény nebo
oblasti. VZdy maji vlastni obsah v rdmci n€jakého mytického ptibéhu*. Jak jiz bylo feceno,
pro prvotni mytické mysleni je typické také hodnotici pojeti prostorovych kategorii,
piicemz: ,,Mista a sméry v prostoru se od sebe liSi potud, pokud a jak jsou hodnoceny
v rozdilném a protikladném smyslu, jak a pokud je s nimi spojuje rozdilny vyznamovy
akcent“!*. A tak ma dé&leni na sacrum a profanum sviij ekvivalent v orientaci prostoru
nahoru a dold, stejné tak tomu je s pravou a levou stranou'®’.

Kvalitativni kategorie pravé a levé strany'®® vyuziva Vincenz v mytické teorii déjin,
kterou pfirovnava ke tkanému koberci tvofenému dvéma vzory, pravym, tedy licovym, a
obracenym, rubovym. Vincenz o tom pise v jednom ze svych eseji'®’, ale v podobném

smyslu se vyjadiuje i v Pravdé davnoveéku:

Tajny rukopis nam jako jediny odhaluje lic, cely vzor kilimu. Jiné povésti predstavuji pouze rub,

boulicky spletenych vlaken, stydlivé zahalené, rozpacit€¢ poukryvané uzly Cili zezadu vidéné

183 Viz KOWALCZYK, Andrzej Stanistaw. O Stanistawie Vincenzie i jego eseistyce. In: VINCENZ,
Stanistaw. Po stronie pamigci. Paryz — Krakdéw: Instytut Literacki Kultura — Instytut Ksigzki, 2016, s. 298.
184 CASSIRER, Ernst. Filosofie symbolickych forem, op. cit., s. 121-122.

185 Viz BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice. Przyczynek do fenomenologii
przestrzeni, Krakéw: Universitas, 2006, s. 81.

186 CASSIRER, Ernst. Filosofie symbolickych forem, op. cit., s. 119.

187 Viz SCHOLEM, Gershom. Mistycyzm zydowski i jego gtéwne kierunki. P¥el. 1. Kania. Warszawa:
Aletheia, 2007, s. 263; CASSIRER, Ernst. Przestrzen mityczna, estetyczna i teoretyczna. In: CASSIRER, E.
Symbol i jezyk. Prel. B. Andrzejewski. Poznan: Wydawncitwo Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogiki i
Administracji, 2004, s. 114.

138 S, Vincenz vyuZiva napf. kabalistickou prostorovou kategorizaci k vymezeni Bozské sféry, pro niZ je v
této tradici vyhrazena prava strana.

189 VINCENZ, Stanistaw. Mickiewicz i Zydzi. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 1. Warszawa: PIW, 1983,
s. 129.
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obracené vzory. To, co je vidét zezadu, z rubu, to jsou — Toldot Adam, dé&jiny lidskeé, a to, co je na

lici — Mifelot Elohim!®°, ¢iny Bozi'*!.

V zachézeni se stranami autor tetralogie jednozna¢né spojuje ,,pravost — licovost™
s bozskym konanim a ,,levost — rub“ s nedokonalym lidskym. Ve vyse citovaném uryvku
z kapitoly Licova strana textu mame do ¢inéni s alternativni vizi d&jin Rzeczpospolity —
s udalostmi, které by se mohly odehrat, kdyby se dil¢i udélosti obracely na spravnou —

»pravou stranu:

Poprvé se nam ukazalo kralovstvi, ke kterému nas kraj nalezel ze strany déjin lidskych, jako dité
nalezi zemi, na které stoji jeho kolébka. Ze strany Bozich ¢ini se nam snazilo ukazat kralovstvi
zvané Véc veiejna [Rzeczpospolita], nebot’ sam Bih povolal tolikero narodi, vzdalenych plemen a
nejruzngjsich vér k vzajemné ucté, ke spolecnému byti, k bratrské shod¢. Takto a nikoliv ledabyle
nas povolal Pan, at’ je oslaveno jeho jméno a at’ ndm, nejti§§im, chasidim, at’ uz z pravého, ¢i levého
behu gisté feky Ceremos, vyhravé, tu k probouzeni, tu k ukolébani do spanku, sviij svaty napév

zvouci k Ucasti v Jeho ¢inech Mifelot-Elohim!%2,
Mytické védomi je podle Cassirera také kvalitativni propojeni prostoru s hustotou svétla:

Rozvinuti mytického pocitu prostoru vychazi vSude z protikladu dne a noci, svétla a tmy. Ovladajici
moc, kterou tento protiklad ma nad mysticko-ndbozenskym védomim, je mozno sledovat az po
nejvyse rozvinuta kulturni nabozenstvi. [...]. Vitezstvi svétla se stava pocatkem svéta a svétového

fadu'®.

Kvalitativni hodnota prostorovych jevu se zaklada na protikladech:

Kazdé jednotlivé urCeni prostoru ziskava jeden urcity bozsky nebo démonicky, pratelsky nebo
nepiatelsky, posvatny nebo neposvatny ,charakter. Vychod je jako plvodce svétla rovnéz
pramenem a puivodcem vseho Zivota — zapad je jako misto, na némz se sklani Slunce, zahalen v§im

smutkem smrti'®*.

V tetralogii, kterd je apotedzou zivota v otevieném prostoru horské krajiny, je temnota

doménou predevsim méstské topografie:

190 Viz poznamka autora: ,,Obé knihy s témito nazvy napsal predchiidce Ba’al-Sem-Tova, rabi Joel Ba’al-
Sem, a byly vydany v roce 1710.“ In: VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 291.
YIVINCENZ, Stanistaw. Pravda dédvnovéku, op. cit., s. 291.

192 Tbidem, s.292.

3CASSIRER, Ernst. Filosofie symbolickych forem, op. cit., s. 119-120.

19%4Tbidem, s. 122.
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A k tomu vsemu v té Vidni — tfeba pfiznat, Ze snad z posméchu ji tak nazvali — nebylo vibec nic

vidét. Temné a uzké ulicky, az se Clovéku tajil dech. Vysoké kamenné domy — jako v Zzalafi,

nedavaly dohlédnout dale nez na par kroka!®>.

Na vychodé v nedostupnych horach, kdesi mezi nebem a zemi, v kraji zemské
dokonalosti zije podle Vincenze laskavy a vlidny rod Rachmant, ktery nezna konflikty
a ztélesnuje ,,pravou stranu‘ lidské povahy. Protipél k nim tvofi kruty rod Sirojidt Zzijici
v ,,zadnici zem¢®. V takto nalrtnuté ,,geografii davnovéku”, v niz zem¢ je organismus
s hlavou ve Vidni, pupkem v Rimé a srdcem na Verchovyné nas cesta vede vzhiiru —

druhou branou svéta a po schodech do nebe na horu Sion, !¢ do Jeruzaléma.

Na ,,anatomicky“ zplsob uspofddani mytického svéta v podobé ,mytické

“I97 upozoriiuje i Cassirer: ,Proto existuje ur¢itd mytickd geografie a

geografie
kosmografie, ve kterych se popisuje a urcuje vystavba svéta podle stejného zakladniho
nazirani jako v »magické anatomii«, v niz urcité ¢asti lidského té€la odpovidaji urcitym

Castem svéta©!?,

Vertikdlni rozmér prostoru, v némz se rozehravaji piibéhy hrdint
tetralogie, také poukazuje na inspiraci Danteho eposem: ,,W dantejskim kosmosie bowiem
— w przeciwienstwie do cigzenia Ziemi, ktorej srodkiem jest Lucyfer jako duch ciezkosci —
gldownym motorem jest lot ku goérze”'”. / ,V dantovském vesmiru totiz — na rozdil od

zemské gravitace, jejimz stfedem jako duch tize je Lucifer — je hnaci silou let vzharu®.

Otéazkou mytického rozméru prostoru v Na vysoké polonine se badatelé¢ zabyvali
uz diive. Ireneusz Sikora zaznamenal, Zze Vincenzovo dilo se vztahuje piinejmensim ke

dvéma prostorovym kategoriim — empirické Cili faktické a mytické:

Istnieje takze oprocz przestrzeni rozumianej jako obszar geograficzny druga kategoria przestrzeni, o
zupelnie odmiennym charakterze: jest ona projekcja przyjetej przez narratora ludowej (huculskiej)
wizji $wiata, rezultatem archaicznego myslenia i $§wiadomos$ci mitycznej, analogicznie wiec do
czasu nazwijmy ja przestrzenia mityczna. Cechg najistotniejsza jest jej aksjologiczne nacechowanie,

wyrazny podzial na obszary $wiety i $wiecki, swojski i obcy, zrozumialy i pozbawiony sensu®%. /

195 VINCENZ, Stanistaw. Pravda dévnovéku, op. cit., s. 470.

196 Thidem, s. 203.

97 CASSIRER, Ernst. Filosofie symbolickych forem, op. cit., s. 116.

198 Tbidem, s. 115.

199 VINCENZ, Stanistaw. Eseje i szkice zebrane, op. cit., s. 234. Viz téz VINCENZ, Stanistaw. Dante
perrenis. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2, op. cit., s. 61.

200 SIKORA, Ireneusz. Tetralogia huculska Stanistawa Vincenza. In: Vincenz i krytycy — antologia tekstow,
op. cit., s. 140.
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Vedle prostoru chapaného jako geograficky utvar existuje i druha kategorie prostoru, ktery ma uplné
jiny charakter: je projekci vize svéta pfijaté vypravécem lidové (huculské) povesti, vysledkem
archaického mysleni a mytického védomi, proto ho analogicky k ¢asu nazvéme mytickym
prostorem. Jeho nejzakladnéjs$im rysem je axiologicka plnost, vyrazné rozdéleni oblasti svatych a

svétskych, domackych a cizich, srozumitelnych a nesmyslnych.

Jacek Kolbuszewski oproti tomu tvrdi, ze v tetralogii mdme do ¢inéni s jednim,
empirickym prostorem, ktery je podrobovan riznym interpretacim. Krajiny popisované
s topografickou presnosti podléhaji mytologizaci v nékolika rovindch, z nichz do poptedi

vystupuje interpretace ,.kvazi-lidova”?°!.

Vincenz v Na vysoké poloniné operuje s prostorovymi kategoriemi zaptij¢enymi
z raznych filozofickych, naboZenskych a literarnich tradic. Takto napf. v jeho chapani
mytu sehrala zasadni roli Bozska komedie. V jednom z esejii Vincenz ptfisuzuje Dantemu

pritkopnické mysleni o mytu jako vyrazu kolektivniho védomi:?%>

Tak wige jego dzieto jest rowniez ogromnym testamentem minionej ludzkosci i apelem tej epickiej
poezji do duszy ludzkiej. Chciatoby si¢ nazwac ja oddychaniem duszy zbiorowej, ktorej poeta
stuchat i ktorej doswiadczenia przyswoil z przesztosci. Formy i stopniowanie zycia tej duszy sg tym,
co nazywamy mitem. Prawdopodobnie Dante byt jednym z pierwszych poetow, ktorzy niezaleznie
od dogmatéw religijnych zrozumieli i skomentowali mity jako plon owego zbiorowego umystu?’./
Proto je jeho dilo také rozsahlym testamentem davného lidstva a apelem této epické poezie k lidské
dusi. Vyvstava pokuseni ji nazvat dechem kolektivni duse, jiz basnik naslouchal a jejiz zkuSenost si
z minulosti osvojil. Formy i stupniovani této duse jsou tim, ¢emu fikame mytus. Dante byl
pravdépodobné jeden z prvnich basniki, ktefi nezavisle na nadbozenskych dogmatech pochopili a

okomentovali myty jako Zen onoho kolektivniho védomi.

Cerpani z mytu Vincenzovi umoziiuje obhospodafit redlny prostor tetralogie podle
ofadu smyslu“. V literarni kreaci krajiny v Na vysoké poloniné ziskdvame Vincenziv

,,svétoobraz”2**. V nékolika dalsich kapitolach se budeme snaZit prokazat, ze pokus naplnit

201 KOLBUSZEWSKI, Jacek. Stanistawa Vincenza czytanie krajobrazu, op. cit., s. 221.

202V jiném eseji zmifuje osobnost Junga, ktery ,,w poéznym wieku przystepuje do gruntownego studium
Dantego, aby ukaza¢ wtadanie obiektywnej duchowej mocy, ktora wyraza si¢ w mitach zbiorowych* /

,.V pozdnim veéku pfistupuje k zevrubnému studiu Danteho, aby poukazal na vladu objektivni duchovni sily,
ktera se projevuje v kolektivnich mytech.” In: VINCENZ, Stanistaw. Dante a mity ludowe. In: VINCENZ, S.
Po stronie dialogu 1, op. cit., s. 339.

203 VINCENZ, Stanistaw. Tlo Dantego. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW, 1983, s. 54.
204 Pojem vyphjéeny od Heideggera: ,,Kdyz je vytvaien obraz svéta, znamend to, Ze se uskuteénilo bytostné
rozhodnuti o jsoucnu veelku“. In: HEIDEGGER, Martin. Vek obrazu svéta. Praha: OIKOYMENH, 2013,

s. 27.
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prostorové vztahy smyslem stavi Vincenzovo dilo do pozice dialogu s dédictvim minulosti,

tim 1 s koncepty zapadni filozofie dvacatého stoleti.
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2.2.2 Huculska odysea

V tomto oddilu se na pfikladu jedné svérazné kapitoly z tetralogie pokusime ukazat, jak
Vincenz mytologizuje obraz krajiny pomoci dystopie zalozené na zviteci alegorii. Mame
zde do ¢inéni se snahou popsat pomoci kryptojazyka politickou realitu doby poznamenané
totalitnimi systémy. Vyjimecnost tohoto fragmentu tetralogie se odrazi ve zkreslovani
dosud idealizovaného svéta do podoby zdegenerované krajiny a spole¢nosti — protikladu
idedlni krajiny Rachmanli. Zaroven prezentujeme Vincenziv piibéh o Sirojidech
v kontextu dvou soucasnych stfedoevropskych dystopickych romant odrazejicich
postsovétskou skutecnost a zakotvenych ve stejnych horach jako Vincenzova teralogie

(Adam Bodor?®, Jurij Andruchovy&®%°).

Dvoji kodovani (nepifimé vyjadfovani) vyuzivala literatura od starovéku.
V evropském kulturnim okruhu staly u zrodu umélecké konvence uZivajici zviteci alegorie
k zobrazeni abstraktnich konceptii a zejména lidskych vad a smé$nosti Ezopovy bajky (6.
stol. pt. n. 1.). Tento fecky vypravec ve svych kratkych prozach kritizoval nespravedlnost a
nasili spojené s vyuzivanim slabsich silnéjSimi. Byl bedlivym pozorovatelem reality, ktera
jej obklopovala, panujicich spolecenskych vztahli a své postiehy prevadél do tvorby. Jeho
styl charakterizovala tspornost a myslenkova jasnost. Mozna pravé proto byl vdéénym
vzorem k nasledovani. Alegoricka bajka zalozenéd na citelné konvenci plnila didaktickou
funkci a v ne€kterych literarnich obdobich se stavala pfevazujicim zanrem. Tak tomu bylo
v dobé osvicenstvi. Vyznamnou roli v rozsifeni bajky sehral francouzsky spisovatel Jean
de La Fontaine (1621-1695). Pfiznacné pro n¢ho je, Ze do ni zavedl dialog, coz mélo
vyrazny vliv na dynamizaci jeji formy. Vedle klasickych témat tohoto zanru oscilujicich
kolem morélnich, spolecenskych a politickych otdzek se La Fontaine vénoval i

problematice filozofie a védy.

V polské literatufe byl mistrem alegorické bajky v epose osvicenstvi biskup Ignacy
Krasicki (1735-1801), autor satiry zaméfené mimo jiné proti duchovenstvu. Svét, ktery
kritizoval, predstavoval jako ,,zemi hlupak’” brzdicich pokrok v moralnim smyslu.
Autorem popularnich bajek byl také rusky spisovatel Ivan Krylov (1769-1844), ktery

proslul pamflety namifenymi proti spoleCensko-politickym pomérim panujicim v

205 BODOR, Adam. Okrsek Sinistra: kapitoly romdnu. Praha: Havran, 2008.
206 ANDRUCHOWYCZ, Jurij. Dwanascie kregéw. Piel. K. Kotyfiska, Wolowiec: Wydawnictwo Czarne,
2005. Roman nebyl pielozen do Cestiny.
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tehdej$im Rusku?®’. Postupné se ustalily tii druhy satirické alegorie zaméfené na moralku,
politiku a nébozenstvi. Roli kiivého zrcadla odrazejiciho nepatti¢nosti jiz od starovékého
Recka nejlépe plnila zvifeci alegorie. Ezopiv jazyk se stal synonymem vypovédi, ktera
pod zéstérkou mnohoznacnosti ukryvala skryty obsah satirického charakteru. Byla uzivana
zejména tehdy, kdyz byla omezovana svoboda slova cenzurou (napt. v zemich byvalého

sovétského bloku), anebo takzvanou politickou korektnosti.

V zapadoevropské literatute je slavnym ptikladem politické alegorie Zvireci statek

George Orwella®®

(1903-1950) nebo mnohem star§i dilo vyuzivajici jeji prvky,
Gulliverovy cesty Jonathana Swifta (1667-1745)*%. Nicméné pravé Orwelliv satiricky
roman se zapsal do historie literatury jako prikopnické dilo nepiimo kritizujici totalitni

2210 neboli

komunisticky systém (stalinismus). V origindle ma podtitul ,,a fairy story
pohadka. Vznikal ve ctyficatych letech dvacatého stoleti, kdy se bezprostiedni kritika
vyznamného spojence zapadu ve druhé svétové valce v kruhu anglicky psané literatury
jevila jako nemoznd. Zaml€ovani nebo skryvani kritickych motiva z politickych diivoda se
stalo vyraznym rysem nikoliv pouze oné doby. Dokladem toho, jak dobie se Orwellovi
podatilo zaSifrovat politicky obsah, je anekdota vazici se k jednomu z prvnich pokusii
vydat tuto knihu ve Spojenych statech, kdy potenciondlni nakladatel odmitl pfijmout
rukopis s odéivodnénim, Ze knihy o zvifatech se u nich $patné prodavaji?!'. Nakonec kniha
s praseCimi hrdiny vydana v Anglii v roce 1945 piinesla Orwellovi svétovou slavu a

finan¢ni nezavislost.

Malokdo ovsem vi, e pred Orwellem v jiné &asti Evropy jesté pred rokem 193912
. v v - vo- 213 i sy . .
vznikla povést tvofici svéraznou parabolu sovétismu~'”, jejiz autor, Stanistaw Vincenz,

vyuzil podobnou alegorii:

207 viz BERNACKI, Marek, PAWLUS, Marta. Stownik gatunkéw literackich. Bielsko-Biala: PPU ,,Park®,
2004, s. 36-39.

208 ORWELL, George. Zvifeci statek. Ptel. Jan Kalandra. Voznice: Leda, 2021.

209 Krajina Hujhnhnmti a Yahoost mohla byt pro Vincenze inspiraci v popisu krajiny SirojidtL.

219 ORWELL, George. Animal Farm. London: Penquin Student Edition, 1999, s. 1.

21 SADKOWSKI, W., ed. Leksykon pisarzy swiata, XX wiek. Warszawa: Fundacja “Literatura §wiatowa“,
1993, s. 262.

212 Vincenz v dopise adresovaném Jerzymu Giedroy¢ovi ze dne 25. 11. 1951 napsal, Ze Sirojidé vznikli na
prelomu let 1936 a 1937, byly otistény ve Ctvrtletniku ,,Ztoty Szlak* ve Stanislavové na zacatku zaii 1939,
ale nedostaly se ke ¢tenattim, protoze cely naklad zabavili a zni¢ili Sovéti. Viz GIEDROYC, Jerzy,
VINCENZ, Stanistaw. Listy 1946-1969. HABIELSKI, Rafat., ed. Warszawa: 2021, s. 178.

213 Viz GORZKOWICZ, Justyna. Traktat o wynaturzonej idei. ,, Syrojidy “ Stanistawa Vincenza. In:
Huculszczyzna w badaniach miodych naukowcow. TROL, M., WARCHALSKA, A., eds. Krakow: COTG
PTTK, IGIGP UJ, 2011.
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Syrojidy — to prekursorska w stosunku do Folwarku Orwella opowies$¢ o kraju, w ktorym jednookie,
kartowate listoludy, zwane Syrojidami, hoduja niewolnicze stada ludzkich istot, przemienionych
przez lek o wlasne zycie w polnagie, tepe, na poly zwierzece zywotwory?!*. / Sirojidé — to je
romanovy predchiidce Orwellova Zvireciho statku, vypravéjici o zemi, v niZ jednooci zakrsli
tvorové podobni uschlym listim a nazyvajici se Sirojidé chovaji stada zotro¢enych lidskych bytosti,

jez strach o vlastni zivot proménil v polonahé otupé€lé, zpola zviteci tvory [prasolidi — pozn. 1. M.].

Knizné¢ byla jako jedna z kapitol posledniho dilu velké huculské epopeje publikovéana
teprve v roce 1979 v Londyné, jiz po Vincenzové smrti, v dobé, kdy Orwellovo dilo bylo
znameé ve sveété a jeho autor davno nezil. Zato osud tvorby Stanistawa Vincenze, jehoz
Czestaw Mitosz nazval svym duchovnim mistrem, negativné ovlivnil vale¢ny chaos.

Ptedstavme si zevrubnéji tuto stfedoevropskou pionyrskou povést o Sirojidech.

Sirojidé vystupuji jako jedna zkapitol posledniho dilu tetralogie Na vysoké

5

poloniné*'®. Kompoziéné tvoii &ast svatebniho agonu, na némZ se objevuje lidovy

vyprave¢ Wasyl Drondjek — postava, kterd ve Vincenzove popisu piipomina legendarniho

Homéra:

K vypravéni se piihlasil pétaosmdesatilety stafec, nevelky clovicek, témet slepy, se ztvrdlym
bélmem v ocich. Matnyma bledyma Sedyma oc¢ima vzhlizel ke slunci, orientoval se podle slunce.

Nos mél §iroky, vousy bujné a neupravené, temné vlasy poprasené Sedi, fidké, avsak rozcuchané?'S.

Pro Vincenze, eruditu a polyglota, byla Odyssea zdrojem neustalé inspirace. V eseji Homer

— ojciec ksztattow/Homér — otec tvaru napsal:

Odyssea jest najstarszym poematem ludzko$ci przedstawiajacym napigcie miedzy tesknota za
domem oraz pragnieniem powrotu do domu a zadzg wedrowki, odkrywania nowych krajow, nowych
ludéw i nowych widnokregéw. Zycie domowe, a z drugiej strony podréze, znane waskie horyzonty
dziecinstwa i nowe nieznane horyzonty az w nieskonczono$¢ bezkresna, sa najwazniejszymi
dziedzinami zycia ludzkiego, odkrytymi przez Homera?!'”./Odyssea je nejstar$i baset lidstva
ztvariujici napéti mezi steskem po domové spojenym stouhou po navratu domii a nutkanim
putovat, objevovat nové kraje, nové narody a nové horizonty. Domacky zivot a na druhé strané

cesty, znamé stisnéné obzory détstvi a nezndmé nové horizonty tdhnouci se az do bezmezného

vvvvvv

214 NOWACZYNSKI, Piotr. Mgdros¢ Vincenza. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2003, s.15.

215 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 369-438.

216 Ibidem., s. 370.

217 VINCENZ, Stanistaw. Homer — ojciec ksztattow. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW,
s. 19.
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Némecky historik literatury a autor kanonického dila v oboru komparatistiky, Ernst Robert
Curtius, jehoz Vincenz cituje v esejich, poukazuje na pielomovou roli Homérovych eposii

pti formovani vize idealni krajiny v pozd¢jsi literarni tradici'®.

Vincenz, inspirovany davnou literaturou, rozpoznal v Huculsku myticky potencial,
kterému dal zvlastni tvar a topografii. Celd Vincenzova povést je stylizovana do podoby
huculské odyseje. Odyssea v ni zastupuje lidovy hrdina Kudil, ktery sméfuje ke splnéni
svého idealu, Ze zachrani lid obéti, a putuje kviili tomu do Svaté zemé?!'?. Tam, poté, co
ziska pfislib pomoci, zatouzi po navratu domt**. Nedba vsak dobrych rad a krati si cestu
napfi¢ pousti. Nejdiiv se brodi piskem, zmaha se s zdrem dnti a chladem noci, zaziva
pisecnou boufi a po ni prudky lijak, po némz se poust’ pokryva travou a Sarlatovymi kvéty
a on ziskava pitnou vodu. Dvacatého Sestého dne (od odchodu z Jeruzaléma) strastiplné
pouti pfichazi k zelenym jezirkim pachnoucim sirou, kterd znenadani vzkypi, a tryskaji
znich gejziry horské vody. Tehdy Kudil, ktery se nikdy nebal a v hlavé m¢l jasno a

neottesitelny klid, poprvé zaziva strach.

Vincenzova povést o Sirojidech ma vyrazné antiutopické rysy. Topografii pekla
predstavuje zivy popis prvka krajiny a obyvatel oné désivé konCiny budujici plasticky
obraz tamniho svéta. Zvéstovatelem Spatnych udalosti je ,,d’dbelsky oslik” (pozdé€jsi
dozorce, stejné jako ostatni predstavitelé tohoto druhu), ktery naseho hrdinu misto k lidem
privadi k Sirojidim?*'. Fyziognomie Sirojidii zfetelné¢ poukazuje na jejich odlidsténi a
piipodobnéni pekelnym bytostem vyznacujicim se rysy tlejici prirody. Nasleduje popis
jejich chovani plynouciho ze stadniho zptsobu existence:

Sirojidé se ostatné neustale drzi pohromadé, vzdy chodi v tlupg, vzdy spi v tlupé, dokonce se i

rozmnozuji v tlupé. Proto je tam obcas takovy halas od jejich pisténi a klapotu nohou, ze by ¢lovek

ohluchl [...]. Nenavidi samotu [...] A ve svych stadech nikomu nedovoluji, aby byl, byt i jen na

chvili sam??2.

Spolecenska struktura, architektura i Zivotni styl prozrazuji totalitni fad panujici v osadach:

218 CURTIUS, Ernst Robert. Evropskda literatura a latinsky stfedovék. Praha: Triada, 1998, s. 207.
219 Jeruzalém.

220 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 373.

21 Thidem, s. 386.

222 Ibidem, s. 387.
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Kazda osada ma vatazka??

. A vSichni se vSude a neustale snazi vypadat jako vatazko, d¢lat to samé,
co vatazko. [...] Sirojidské chalupy jsou poslepované a utlu¢ené ze zlutého bahna a maji tvar
polokouli. Kazda stoji pobliz podzemnich ohmti, horkych gejziri a dyml. Nad témito vatrami
se Sirojidi hieji a udi v nich jidlo [z lidského masa — pozn. I.M.]. Chalupy nemaji dvefe ani okna.
Od dob, kdy je postavili, si zamilovali zivot v norach a ven vychazeji dlouhymi chodbami
vyhrabanymi v zemi. VataZkova chalupa je postavena z nejmocnéjsi vrstvy bahna. Je kolem ni

nejvice ohfit, dymu a horkych zfidel, nejvice chodeb do vech stran??*,

Agresivni politika vi¢i sousediim je situuje do skupiny plemen usilujicich vnucovat svou

vuli jinym:

Ale vzdyt oni od pradavna houfné napadali nase zemé a obcas pronikali velmi daleko. [...] Nicili
urodu, na polich pozirali celé lany obili jako sarancata. Obc¢as se dokonce v ohromnych tlupach
vrhali na dobytek, na stdda na pastvinach a vSechna je schroupali i s kostmi. A kdyz je lidé vyhanéli,

225

shlukovali se kolem zemské huzyce*> a chlemtali vSechno, co zemé vyvrhuje. AZ nakonec museli

oSkubavat rudou travu na solnych stepich??®.

Jejich nébozenstvi se zakldda na védomi vlastni nadfazenosti, teroru a ideologické

nomenklatufe:

Co se naucili chovat lidi jako dobytek, nadfazenost jim stoupla do hlavy. Zavistivé a zaryté se
povazuji za prvni tvory na svéte. I Boha si chtéli uzplsobit ke svému obrazu. [...] Lidé pro né ze
zlutého jilu [...] uplacali podobiznu Bozucha-jakobyboha, ve tvaru velikého pfevislého biicha,
piesné jak si to Sirojidé pfali. Dali mu jméno svaty Kaluch??’. A od té doby jim nikdo nesmél fikat
hlidali jeden druhého —, aby nikdo nepoziel nic syrového. Piejmenovali se tehdy na Kaluchovérce

nebo prosté Vérce. A své hlavni mésto nazvali Kaluchograd?®?®.

Sirojidé zacletiuji omameného Kudila do svého stdda, v némZ né$ hrdina poznava druh
pokofteni, které tyto zvlaStni tvory stavi niZe nez zvifata®”. Od tohoto okamziku, kdy se

Kudil proti své viili stdva jejich soucasti*’, pozoruje chovani prasolidi zevniti:

Oslik néds vSechny vyhnal na pastvu. Ze vsech stran se blizila podobna stddecka, trochu méné

vykrmend a pohanéna osliky. Byly tam i lidem podobni tvorové, kteti se zhlédli v jinych druzich

223 Vidce.

224 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 387-388.
225 Zadnice.

226 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s.388.

227 B¥ich.

228VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 390.

229 Ibidem, s. 377.

230 Tbidem, s. 374-375.

55



chudoby. Jakoby kozy, kozlové jakoby ovce, berani. Svinolidé vSak zjevné byli nejvazenéjsi,
vsichni jim ustupovali z cesty. Kdyz jsem Sel po dvou jako clovek, oslik ke mné pribihal, skakal na
me a kopal mé kopyty. Chtél me povalit, abych Sel po ctyfech. Desetkrat jsem tak vstaval a desetkrat
m¢ oslik znovu srazil kopyty, nez jsme dosli na pastvinu. Nebal jsem se, nemél jsem vsak tehdy ani

silu s nim zapasit?!.

Je bezdécnym svédkem svérazné prehlidky, kterou panskyma oc€ima sleduji Mocnafi-

Krmitelé:

A kdyz se s klapotem tézkych kamennych klad uvazanych k nohdm pfiblizily stviiry podobajici se
hnijicimu listi, stddo jako na povel ozilo a v désu je vitalo. Pasouci se zastupy rovnomeérné
postupovaly vpied a co chvili chrochtaly sladénymi odméfenymi hlasy: ,Chru — chru — chru — dobfe
—je —tu!® V Cele sli nejlépe vykrmeni, nejkrasnéji po ¢tyfech naslapujici a jakoby trochu odvaznéjsi
— svinolidé. Za nimi pak méné uslechtilé kousky. A slabi a podvyziveni, sotva se plouzici ¢i ti, ktefi
se s obtizemi pohybovali po ¢tyfech, byli Gpln€ na konci. VSichni vSak méli uplné stejné nehybné a

vypoulené o¢i, désem ztuhlé pooteviené tlamy?32.

Kdyz krmitelé pochopi, jakou ma Kudil moc ve stadu, snazi se jej ziskat na svou stranu, a
dokonce jej 1 zasvétit do svych pekelnych mystérii. Nepoustéji jej pouze k ,.k pecim, kde se
pecou lidé, a na lidsk4 jatka”?**. Nejvétsi hrozbu ,,znanicovani” (pol. — ,,znijaczenia“) viak

ukryvaly taméjsi vody:

A také tamni prameny byly kalné, pohane?**, a napajedla pachla. Suskalo se viak, a to s nejvétsim
strachem, ze jedno ziidlo — velmi daleko, az kdesi na konci predpekli — je sladké a Cisté, ale i
kouzelné a hrozivé. Jeho moc uzivali Sirojidé k nejvétsimu pokoteni. Diky jeho kouzlu pronikali do
nitra lidskych mysli. Vymitali z mysli duse, dozvidali se GpIn€ v§echno. Jako by draténymi kartaci a
hrabémi vyskrabavali veskeré myslenky. Ponechavali ¢ernou jamu, pustinu. Za hiisné myslenky
zase ihned trestali, odvadéli na jatka — aby je vymytili. A proto znanicovani lidé netouzili ono ziidlo
poznat. Nejenze se bali z n€ho pit, bali se na n¢j i pomyslet. Oblibili si jina zfidla, zamilovali si je,

jen aby byli co nejdal od tamtoho. Ale vSechna ta jina zfidla, to byla jakdsi nechar?®, ze i

21 Tbidem.

232 Thidem, s.379.

233 Ibidem, s. 397. Andrzej Vincenz, autortv syn, v Doslovu k Barvinkovému vénci pise: “Niektore z tych
opowiadan napisane zostaly jeszcze przed rokiem 1939, dwa z nich Syrojidy oraz pierwsza cz¢§¢ Opowiesci
o Zydowskim Kamieniu zostaty nawet wowczas ogfoszone drukiem / Nékteré z téchto piib&hii byly napsany
jesté pred rokem 1939, dva znich, Sirojidé a prvni &ast Povésti o Zidovském kameni, byly dokonce
publikovany”. In: VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej pofoninie. Pasmo Ill. Barwinkowy wianek. Warszawa:
PIW, 1983. s. 550.

234 Ohavny, $patny.

235 Spina.
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prachsprosta a nejnuznéjsi chudoba by radéji zahynula, nez by pila cosi takového, nez aby se

nechala znanicovat. Tehdy jsem v8ak jasné pochopil, jak moc lidé Ip&ji na Zivot&>*®.

Jak jiz bylo zminéno, Vincenzova povést o Sirojidech, ktera vyuziva zvifeci alegorii a
v polské literarnévédni reflexi je povazovana za parabolu sovétismu, vznikla dfive nez
Orwellovilv Zvireci statek®’, v prostoru a ¢ase podléhajicim bezprostiednim vlivu ,,rudé

nakazy” (autor mél pozdgji osobni zaZitek setkani se ,,soudruhy”?3®).

Mnoho prvkia ,,znanicovaného” ,,postsirojidského” svéta mulzeme najit v romanech
Adama Bodora Ptdci Verchovyny®® a zejména Okrsek Sinistra**’, predstavuji jakoby ,,rub

(pol. levou stranu)”?*!

svéta znamého z huculské tetralogie. Doménou ¢lovéka, ktery v ném
Zije, je vyobcovani, a nikoliv, jako u Vincenze, zakotenéni. Bodorlv prostor tvoii uzaviené

uzemi (na rozdil od Vincenzovy oteviené krajiny) s jasn¢ vymezenymi hranicemi:

V okoli Dobrinu, o némz lze tvrdit, Ze mu cizinec prokazoval ¢est den co den, se vodstvo Sinistry

2

rozbiha do potokli a do strané Popa Ivana?*? se vryvaji hluboké uzlabiny. Vymletd koryta lemovaly

ocelové tyCe ovinuté ostnatym dratem, betonové sloupy, strazni véze, ke skalnatému horskému hibetu se
klikatily piikopy plné nastrah: hranice vedla ve vysce, po rozvodi. Ve spleti plott, pfikopt a piekazek se
otvirala $kvira pouze v horském prismyku, kde to tahlo a kde se stard vyjezdéna cesta prekulila na

prot&jsi svahy, jiz smacené cizimi svétly severu?*’.

Okrsek Sinistra je postapokalyptickd zona ovladanad systémovym zlem, do niz se jako do
Dantova okruhu pekla dostdvaji ti, kteti byli odsouzeni k zatraceni’**. Pfichozi jsou
stigmatizovani slaménkami noSenymi na krku, které zaroven sankcionuji jejich novou
identitu. V zon¢ jeSté doutnaji nekteré reliktni pozlstatky lidstvi a krasy vyzatujici
z ptirody. Zvitata a lidé tam ziji v jakési tajemné symbidze. Vyhnanci pfipravuji stravu pro
medvédy, umirajici ptaci usedaji na lidska ramena, nezahrabéavaji se mrtva téla. Rozsifeni
nakazy v rezervaci ohlasuje pfilet brkoslavii, posli pfindsejicich Spatné zpravy, které
1245

vyhnanci vitaji kameny. Je to jediny druh ptdk pfijimany s nelibosti“*. V Bodorove svété

nikdo nevy¢itad veverce, Ze jako kofist utrhne lidské ucho a utece, nez se jeho majitel

236 Thidem, s. 381.

27 Viz NOWACZYNSKI, Piotr. Mgdros¢ Vincenza. Lublin: Wydawnictwo KUL, 2003, s. 15.

28 Viz VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty. Prel. J. Cervenka. Praha: Institut pro stiedoevropskou
kulturu a politiku, 2002.

29 BODOR, Adam. Ptaki Wierchowiny. Ptel. E. Cygielska. Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2014.
240 BODOR, Adam. Okrsek Sinistra: kapitoly romdnu. Praha: Havran, 2008.

241 7 lat. sinistra — leva strana.

242 Hora ve Vychodnich Karpatech, kterou zmifiuje i Vincenz v tetralogii.

23 BODOR, Adam. Okrsek Sinistra, op. cit., s. 10.

24 Viiz Mt, 25, 41.

25V Ptacich Verchovyny téméf vilbec nevystupuji ptaci, protoze byli zamé&mé vyplaeni.
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vzpamatuje. V rdmci zvitecich zvyklosti nikdo neodsuzuje ani padesatiletého starce (tak je
charakterizovan), ktery Zije v partnerském vztahu s osmiletou divkou. Naopak — zda se, ze
jsou to jedini lidé (kromé hlavniho hrdiny — alter ega samotného autora), kterym se diky
»zakdzané* lasce dafi pekelny okruh opustit s bfemenem nového zivota v bfiSe nezletilé
matky. Umazana ,,zlata nit” ve vypravéni mad’arského autora je jakoby naruby obracena
Cistd osnova Vincenzovy prozy, pod niz se skryva jisty nezniCitelny (jako slaménky
v Bodorové popisu obrazu ptedchdzejicimu scéné, kdy jsou zaZiva upaleni lesnici nakaZeni

,tunguzskou rymou‘:

Cesta téméf nestoupala a kudy ze vlastné vede, to naznacovalo spise zurceni potoka pod sné¢hem, az
potom na jednom misté se koryto uplné vyhladilo a les se nad nim uzavfel svymi zvinénymi

smrkovymi vétvemi. Odtamtud vedl na vétsi mytinku tésny prisek. Kolem dokola vSude hucel a

zvulel lesni chram: les Kolinda byl celi¢ky protkany tajnymi ponornymi potoky?*°.

V podobném ,,apokalyptickém duchu“ je predstaven obraz Vychodnich Karpat
v romanu Dvandct obruci Jurije Andruchovyée (nar. 1960)**’.  Hory jsou skuteénym
hrdinou knihy a diky putovani po horach také vznikla®“ — tvrdi o svém intertextudlnim
romanu autor’*®. Sentimentalni vypravy do oblasti ztvarnénych Vincenzem, ale jiz po
,,sirojidské* metamorféze, v ném pravidelné podnika Videfian Karl-Joseph Zumbrunnen*.
Ukrajinsky spisovatel vykresluje temny obraz souCasné zapadni Ukrajiny, v niz se
vlastnosti zbavena pritomnost stietdva s blizsi (sovétskou) i odlehlejsi (Casy rakouské
monarchie) minulosti. Jeden z hrdint této prézy, Artur Pepa, spisovatel zéapolici s krizi
sttedniho véku, se pro zachranu vlastni psychické kondice rozhoduje napsat historicky
roman zasazeny do topografickych redlii, jeZ jsou mu blizké. Spole¢né s konstruktivni
mysSlenkou se vSak objevuji rozpaky:

Nie wiedziat, [...] co zrobi¢ z Huculszczyzna. Istniata cata nauka o tej krainie, rozsypana po setkach

ksigzek i tym samym rozproszona, rozdrobniona, wigc nie wiedziat nawet, od czego zaczac i czy w

ogole zaczyna¢. Od Szuchiewicza, Vincenza? Hnatiuka, Kolberga, Zegoty Pauliego? Tuzina innych

tutejszych krajoznawcow? 2>

246 BODOR, Adam. Okrsek Sinistra, op. cit., s. 110-111.

247 ANDRUCHOWYCZ, Jurij. Dwanascie kregdéw, op. cit.

248 Dostupné z: https://www.iliteratura.cz/Clanek/14947 (15.08.2022).

2% Viz kapitola Stfedni Evropa a Vincenz

ZOANRUCHOWYCZ, Jurij. Dwanascie kregéw. Piel. K. Kotyfiska. Wolowiec: Wydawnictwo Czarne, 2005,
s. 105. Roman nebyl pfelozen do Cestiny.
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Dale vypravé¢ AndruchovyCovy prézy konstatuje, ze nikdo dosud nebyl schopen vytvofit
velké dilo o kulturné rozmanitém regionu Huculska s mnozstvim detaild souvisejicich s
pastyiskym Zivotem, které ukrajinsky autor peclivé a divtipné 1i¢i**!. P¥i pozorném ¢&teni
dila Na vysoké poloniné vSak s timto zavérem nesouhlasime, nebot ¢im jinym je
Vincenzova tetralogie nez velkou knihou Huculska? Zcela jist¢ je vyjimecnym dilem na
pozadi jinych literdrnich pokusti zpracovat toto téma, jenz ve velké mife prekracuje
regiondlni postulat, ttebaze je zaroven hluboce vrostlé do lokalniho folkloru a déjin stfedni

Evropy.

Ptibéh ,,znanicovanych lidi”, kteti klesli aZ na dno poniZeni (scéna orgii

provadénych Sirojidy*>?), specialné vykrmovanych (,onen pokrm Sirojidé ziskavali

z horkého bahna, které vyvrhovaly podzemni ohné z pekelné huzy¢i”??; scéna krmeni
stad?>*), aby nakonec poslouzili jako potrava svych tyranf, ma vSak u Vincenze dobry
konec. Kudil po letech poroby zjistuje, Ze mize zrealizovat sviij sen, riskovat ztratu duse
za zachranu téch, kdo jsou navzdory vSemu jeho pobratimové, a vyvést je ze ,zluté
zamlzené zemé“. Pouzil flojeru®>, podobné jako kdysi Odysseus Hermovy magické
byliny, aby zbaven strachu jako pastyt odvedl rozptylené stado. Také se napil ,,krasné
vody* z Cistého pramene. Takto promluvil k zastuptim, které jej jiz delsi dobu nasledovaly:
,Lidé Bozi! Kdo zvés zde je zPodoli, kdo z Ukrajiny, z Podnétstii, z kiest'anskych
zemi??%. Zpodatku je ticho, po chvili v§ak nesmélé hlasy za¢inaji odpovidat. Ozyvaji se
davérné znamé nazvy vesnic. Kudil se snazi ozivit jejich ztracenou pamét’ otazkami na
jejich jména a jména jejich otcli a déti. Neéktefi se vzpouzeji a nechtéji odpovidat,
vysvétluji, Ze na sebe zapomnéli, protoZe jsou zde ve sluzbé u krmiteld, a proto jsou zdejsi.
Svobod¢, kterou Kudil zahral na flojeru fikaji ,,d’abelskd”, nebot: ,,Sloboda — to je tady
¢erna smrt hladem* 2%7. Kdyz krmitelé zjistuji, jakou moc ma Kudil nad stady, snazi se jej
zlakat na svou stranu, dokonce jej zasvécuji do svych pekelnych mystérii — ,,nepoustéji ho

k pecim, kde pekli lidi, ani na lidsk4 jatka* >*®. K ni¢emu to nevedlo, a tak; ,,Nadesel den,

21 Tbidem, s. 106.

252 VINCENZ, Stanistaw. Bdrvinkovy vénec, op. cit., s. 380.

253 Tbidem, s. 381.

254 Tbidem.

255 Druh dlouhé dievéné flétny.

256 VINCENZ, Stanistaw. Bdrvinkovy vénec, op. cit., s. 392.

257 Ibidem, s. 393.

8VINCENZ, Stanistaw. Bdrvinkovy vénec, op. cit., s. 397.A. Vincenz, syn autora, v Doslovu

k Barvinkovému veénci pise: ,,Nekteré piibehy byly napsany jesté pred rokem 1939, dva z nich, Sirojidé a

prvni &ast Povésti o Zidovském kameni dokonce vysly tiskem* (VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej
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kdy Kudila znovu jali a zavfeli. Zavieli také vSechna lidska stada‘®>. Ale zazratna moc
flojery*®® a &isté vody zpiisobila, Ze se probudila krajina, probudili se svitolidé a Kudil je
vyvedl z otroctvi (pouze néktefi v ném zistali): ,,Zfidlo odhalilo tajemstvi rodu obraceného
naruby. Pisenl ten rod vzburcovala. Flojera mu pfipomnéla jeho vlastni podobu. Vratil se

sam k sobé&, k vlastni podstat&* !,

Stastny zavér Kudilovy ,,odyseje” v tetralogii je nositelem univerzalniho poselstvi,

které stavi clovéka do role svobodného ucastnika mozného usporadani svéta:

Ve vSem, co zije, diima svata sila. A také hroziva. Ctéme klid stromi, znameni, Ze zvitézily. Ze
vseho, co zije, mize proudit spasa. I zahuba. A tak se vSechno zivé schazi u zridla zivota, propojuji

se kofeny. I na nas zéleZi, co se d&je na jinych koncich svéta“22,

»Pekelna® krajina Sirojidi v trojdilném uspotfadani prostoru jé v tetralogii protipolem
,hebeské™ krajiny Rachmanti. Mezi n¢€ je situovan ,,lidsky svét polonin“. VSechny tfi jsou

navzajem propojené a ovliviuji se.

potoninie. Barwinkowy wianek. Epilog, Warszawa: PAX, 1983, s. 550). Diky témto informacim ziskava
citovany uryvek jesté vetsi vyznam...

259 VINCENZ, Stanistaw. Bdrvinkovy vénec, op. cit., s. 397.

260 Srov. téz — stfedoveka legenda o krysatovi (flétnistovi) z némeckého mésta Hameln.

261 VINCENZ, Stanistaw. Bdrvinkovy vénec, op. cit., s. 407.

262VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 408.
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2.2.3 Slovanska Atlantida

Ndrod i éest zmizely, s jazykem bohové zde zanikli, / jen sama ziistava piiroda nezménénd®s>.,

Existuje-li zaslibena zeme, lezi v daleké minulosti, nebot slova ,,tak dokonale, tak navzdy“, kterd v citovaném
misté udavaji emocionalni ton, se nevztahuji pouze na okamzik potopeni, nybrz jsou i poslednim zdableskem
toho, co bylo kdysi. Budoucnost je naproti tomu prelud®®*.

V tomto oddilu predstavime, jak Vincenz v ndvaznosti na Platoniv piibéh zpodobiiuje
vlastni mytus zalozeny na spoleCenstvi piibuznych narodl. Autor tetralogie uziva frazi

265

»posledni vyspa slovanské Atlantidy*“~®, a tim pfivolava mytus ztracené zemé (Atlantidy)

a mytus spolecenstvi Slovani**®. Pokusime se na piikladu ,spasitelského mytu?¢’ o
Rachmanech ukazat, jak dochazi k mytologizaci krajiny vychodnich Slovani pomoci
nejenom regiondlnich, ale 1 vzdalenéjSich odkazt, které autor Na vysoké poloniné nalézéa na
okrajich Rzeczpospolity.

,Rachmanské Velikonoce”, které jsou onou vychodoslovanskou tradici, na niz se
Vincenz odvoléava, se rozsitily hlavné mezi Rusiny a Ukrajinci, ackoliv jejich piivod neni
jednoznaéné stanoven. Soucasny ukrajinsky badatel Oleh Pavly$yn®®® tvrdi, Ze zde doslo
ke svéraznému propojeni pohanskych predstav a cirkevniho liturgického kalendaie, pro
n¢jz jsou Velikonoce dulezitym obdobim. Tento jev se pokouseli popsat etnografové 19. a

20. stoleti, jako naptiklad Sofron Witwickij>®®, fecko-katolicky knéz Zijici ve vsi Zabi*"

)271

(jez tvori cast literarni topografie tetralogie), nebo Ivan Franko (1856-1916)°"", vyznamna

203 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera: bdser lyricko-epickd v péti zpévich. Praha: Academia, 2014, s. 12.

264 SEBALD, Winfried G. Kaddis za Rakousko — o Josephu Rothovi. In: SEBALD, W. G. Domov plny
uzkosti: eseje k rakouské literature. Piel. Radovan Charvat. Martinkovice: Opus, 2021, s. 86.

265 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op.cit., s. 5.

266  dobové &eské literatufe byl tento mytus poznamenan bizarnim dilem slovenského knéze a piiznivce
ideje panslavismu — Janem Kollarem, které sou¢asnému Ctenati vylozil a okomentoval Martin C. Putna.
Zduraznil pti tom, Ze: ,,je Slavy dcera sice ideologicky i literArn€ mrtva, ale kulturnéhistoricky Zivouci a
pritazliva. In: KOLLAR, Jan. Slavy dcera: béser lyricko-epickd v péti zpévich. Praha: Academia, 2014,
s. 11.

267 Viz CHOROSZY, Jan Andrzej. Rachmany. In: Rozméwea. Ksiega jubileuszowa dedykowana prof. S.
Beresiowi. BATOROWICZ-WOLOWIEC, Katarzyna, GLENSK, Urszula, ZAWADA, Andrzej, eds.
Wotowiec: Czarne, 2020, s. 265.

268 Viz PAWLYSZYN, Olech. ,, Rachmariska Wielkanoc “ — tradycja i interpretacje. In: W kregu tradycji
kulturowych srodkowo-wschodniej Europy. Tom poswigecony pamieci prof. Edwarda M. Pietraszka.
TROJAN, Mieczystaw, ed. Wroctaw: Wydawnictwo Katedry Etnologii i Antropologii Kulturowe;j
Uniwersytetu Wroctawskiego, 2017, s. 159-174.

269 Ibidem, s. 160.

270 Viz WITWICKI, Sofron. Rachmarnski Welyk-den. In: WITWICKI, S. Rys historyczny o Hucutach. Lwow:
1863, s. 104-106. Dostupné z:
https://archive.org/details/ryshistorycznyo0Owitwgoog/page/n7/mode/2up?view=theater (26.2.2022).

YT PAWLYSZYN, Olech. ,, Rachmariska Wielkanoc “ — tradycja i interpretacje, op. cit., s. 161-164.
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https://archive.org/details/ryshistorycznyo00witwgoog/page/n7/mode/2up?view=theater

osobnost ukrajinské literatury, jiz mél Vincenz ve velké uct&®’. Pavly$yn pfipomind, Ze
mnoho ucench 19. stoleti se snaZilo ztotoznit Rachmany s indickou kastou bréhmant?®”,
ale nejstar§i zminky o nich v ukrajinské literarni tradici pochézeji ze stfedovékého
Nestorova letopisu?’*, coz uvadi i Vincenz v tetralogii?’>. Zvyk, v némz klicovou roli
sehrava vajicko, spojuje soucasny ukrajinsky badatel se slovanskym kultem mrtvych a
tradici jezeni na hrobech?’S. Upozoriiuje rovnéz na &asové posuny zminéné tradice

vriznych regionech Vychodnich Karpat (Pokuti, Huculsko)?””.

Poukazuje na
etymologicky kofen vyrazu ,rachmansky”, odvozeny od slova ,poruszac¢* (Cesky:
pohybovat, uvadét do pohybu), ktery se postupné vytratil, ale fecko-katolicka a
pravoslavna cirkev nasledné v€lenily rachmansky svatek (Przepotowienie /Rozpuileni nebo
tzv. Rachmanské Velikonoce) do liturgického kalendare. V soucasné dob¢ se tato tradice
na Ukrajiné€ jiZ nevyskytuje, protoze, podle tvrzeni nékterych badateld, zanikla v dasledku
promény predstav o geografii a o svété?’s. V obsahlé, Vincenzovi znamé encyklopedii
Wiodzimierza Szuchiewicze (1846-1915) vénované Huculsku, nachdzime podkapitolu
nazvanou Rachmanskyj wetykdern*’°/Rachmansky velky den, ktera je dokladem dosud Zivé
rachmanské tradice ve Vychodnich Karpatech v 19. stoleti.

Jak uz bylo zminéno, vypravéni o ,nebeské” zemi Rachmant tvoii v Poloniné
kontrapunkt k ,,peklu” Sirojidi: ,,Lidé odeddvna véri, Zze za mofti, daleko na vychod¢, jak
nekteti fikaji, »na nejvyssich horach zemé« — zije ctnostné, viici vSemu zivému piivetivé
a nam piibuzné plémé Rachmant. D&li je od nis nepiekonatelné piekazky“**°. Vyraz
,rachmansky” podle autorova vysvétleni v textu a podle Slovnicku sestaveného autorovym
synem, Andrzejem Vincenzem?®', oznacuje n&koho, kdo je ,.ctnostny, milosrdny, vlidny,
smitlivy?%2. Je pravdépodobné, e nazev odkazuje k jedné ze sefirot ztotoziiované v

)283

kabale s Bozim milosrdenstvim (Rachamim)“®°. Vincenz, dobirajici se piivodu tohoto

slova, zminuje nckolik dalSich tradic: hinduisticko-buddhistickou koncepci Brahma,

272 Pfipomefime si, Ze Vincenz v Kryvorivnji nechal ustavit pamatny kdmen s vyrytym cititem z jeho poezie:
,, Véfim v silu ducha®.

213 PAWLYSZYN, Olech. ,, Rachmarska Wielkanoc “ — tradycja i interpretacje, op. cit., s. 165.

274 NESTOR a DOLANSKY, Julius, ed. Nestoriv letopis rusky: povést davnych let. Pieklad Karel Jaromir
Erben. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1954.

275 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 441-442.

276 PAWLYSZYN, Olech. ,, Rachmarnska Wielkanoc “, op. cit., s. 167.

277 Ibidem.

278 Ibidem, s. 173.

279 SZUCHIEWICZ, Wtodzimierz. Huculszczyzna. Tom 3. Warszawa: Graf ika, 2011, s. 263.

280 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 441.

281 Zemfel v roce 2014.

282 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 550.

283 KANIA, Ireneusz. Opowiesci Zoharu. O kabale i Zoharze. Krakow: Homini, 2012, s. xliii-xliv.
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zidovsky kult milosrdenstvi a ivodni verSe Koranu®®*. Zdlraziiuje, Ze vSechny tyto
zdéanlivé vzdalené duchovni kultury nasly piiznivé podminky ve vychodnich regionech

Rzeczpospolity a staly se pfirozenou soucasti zivota jejich obyvatel. Probéhlo ,,zazracné

i“285

[...] snoubeni vzdalenych svétd. Zasnuby Rusi a Rzeczpospolity s Indi Jednotlivé

prvky se zde také nové uspotadaly a ziskaly ,perspektivu, jako by se odehravaly mezi
nebem a zemi nebo na jakési jiné, nedosazitelné zemi. VSechno pak zase propojila

slovanské dobrota, ruské srde¢nost a milujici pohostinné srdce* 2%, Podle popisu Rachmani

99
1

tvoti ,,horni” protéjSek lidského svéta, ktery zaroven udrzuji:

Presto v§ak modlitbou, neustalym plstem, Zivotem plnym ctnosti a lasky a ve vzajemné shod¢ tajné
udrzuji nas lidsky svét a obnovuji ho. Za vsechno dobré vdécime jim, jen diky nim Zijeme na tomto
svéteé. ,,Rachmani jsou kiestané,” — fika se. Jsou ale nesmirné osobiti, mnisi, to bezpochyby, jiste
vsak také ¢arodgjové, mirni sice, ale mocni. Jsou nam vzdaleni i blizci, zdanliveé se nijak nelisi od

lidi, ale pfitom jsou tak n&jak nadlidsti, svati?®’.

Vzhled téchto tajemnych protéjski lidi a jejich krajiny nas vede k mystickym vizim
andélskych svétl, jak je popsali Emanuel Swedenborg®® nebo Jakub Bohme?®.
Vincenzovi Rachmani jsou totiz: ,,priizracni, proudi skrze né¢ svétlo a prochazi jimi pohled.
[...] Pohybuji se jako vétrné postavy*?*°. Nachazime zde podrobny popis rachmanské

zemg, jeji topografie, sidel a okolni ptirody:

A tam v dalce pod nebem [...], v nejvyssich horach na zemi se k mofi staci velika feka, sama jako
mofe. A ony hory jsou nesmimné rozlehlé, takze ta feka vymlela ve skalach tisice jezer. [...]
V kazdém jezete je hora, pahorek, polonina nebo skala. A na nich jsou osady a chalupy Rachmand.

Oni se ni¢im nelisi od naSich horskych lidi. Jenom jsou to Sertici’!

, jenom jsou svati, bdéli, a jejich
chalupy, to jsou monastyry. Le¢ i ty chalupy jsou stejné jako nase, jenom porad zlaté zaii a
necernaji. [...] Kolem chalup jsou louky, caryny?*?, kvétinové zahony stejné jako zde, jenom jinak
kvetou a kvéty nikdy nevadnou. A dale jsou nejrozmanitéjsi stromy, staré, tisicileté. Kazdy strom

ma jméno a jeho d&jiny jsou zapsané v nejbliz§im monastyru. [...] Jejich chalupy jsou plné obrazi,

284 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 442.

285 Ibidem. Na ,,indomanii slovanskych obrozencti* v ¢eskym kontextu upozortiuje Martin C. Putna ve
fragmentu vykladu Sldvy dcery. Viz. KOLLAR, Jan. Sldvy dcera, op. cit., s. 134.

286 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 442.

287 Ibidem, s. 441.

288 Viz SWEDENBORG, Emanuel. Bozskd Laska a Moudrost. Frydek-Mistek: [Lenka Machova], 2005.
28 Viz BOHME, Jakob. O nadsmyslovém zivoté; O nebesich a pekle. Piel. Jifi Vacek. Olomouc:
Nakladatelstvi Pratel duchovnich nauk, 1993.

290 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, s. 457.

291 Mnisi.

292 Senose€né louky.
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soch a vyfezavanych svicnl se svétlem, jaké u nas nespatiime. Jako by na zem slétla safirova ¢i
krvava, rizova Ci zelena hvézda. [...] Ze skal jsou vytesany sochy a svatyné. [...] Svatyné jsou
osvétlené hvézdnymi svicny. Svétlo téch luceren piiblizuje a pfitahuje véci vzdalené a tajemné.
Ukazuje obrazy z naSich zemi a také z nebeskych hvézd. A nikoliv obycejné obrazy, le¢ takové,

které jsou skryté lidskému oku?®>.

Vsichni obyvatelé té zemé védi, ,,ze Bozi svét je nekonecny, ze miize byt jesté lepsi

kraj, jesté krasné&jsi neZ jejich zeme >,
OZ: jnicz azi ve Vi zove zemi Huculi i ytickou
Jozef Olejniczak nachéazi ve Vincenzové zemi Huculd analogie s mytickou Arkadii

a uvadi charakteristické rysy tohoto legendarniho mista:

Ma ona swoja przeszto$¢ mityczng i historyczna, specyficzny dla siebie krajobraz i klimat, dostepu
do niej bronig trudne do przebycia gory, zamieszkuje ja lud charakterystyczny tylko dla niej, wierny
pradawnej tradycji, obyczajom i obrzedom. Lud zajmujacy si¢ pasterstwem, budujacy swe
domostwa wedle przez siebie uksztaltowanej architektury. Rytm zycia mieszkancow i przyrody tej
krainy reguluje naturalny rytm por roku, z ktorych wiosna jest pora $wigteczng. W tej krainie niemal
bez przerwy rozbrzmiewa muzyka, do niej przybywaja uciekinierzy z »nowego $wiata«, w ktorym
historia reguluje rytm zycia czlowieka. Przez te kraing ptynie rzeka Czeremosz majaca swe
podziemne koryta (Styks ptynagt przez Arkadig!)**>./ M4 vlastni mytickou a historickou minulost,
svou specifickou krajinu a podnebi, pfistup k ni chrani obtizné prekonatelné hory a obyva ji
jedine¢ny narod, vérny davnym tradicim, zvykiim a ritualim. Narod pastevcu, ktefi si stavi domy
podle architektury, kterou si sami utvofili. Rytmus Zivota obyvatel a piirody této zemé se fidi
pfirozenym rytmem ro¢nich obdobi, z nichZ jaro je obdobim svate¢nim. V této zemi témét neustale
zni hudba a pfichazeji sem uprchlici z ,,nového svéta®, kde rytmus lidského zivota urcuje historie.

Touto zemi protéka feka Ceremos se svymi podzemnimi kanaly (Arkadii protékal Styx!).

Theokritos v Idyldach dal arkadskému mytu literarni zaklad a umistil Arkédii do své

)*%¢ nikoliv do Recka. Prillom v utvéafeni literarniho obrazu této zemé

vlasti (na Sicilii
ucinil ve své poezii Vergilius, diky némuz: ,,Arkadia uzyskata znaczenie symboliczne,
stata si¢ kraing wymarzonego szczgscia, jedng z wielu utopii, jakie stworzyla ludzka
wyobraznia, analogiczng do Parnasu, Edenu czy Atlantydy”®’/ ,Arkadie ziskala

symbolicky vyznam, stala se zemi vysnéného $tésti, jednou z mnoha utopii vytvorenych

293 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 462-463.

294 Ibidem, s. 464.

25 OLEINICZAK, Jozef. Arkadia i mate ojczyzny. Vincenz — Stempowski — Wittlin — Mitosz, Krakow:
Oficyna Literacka, 1992, s. 130.

296 OLEJNICZAK, Jozef. Arkadia — topos i idea. Opis ewolucji motywu. In: OLEINICZAK, J. Arkadia

i mate ojczyzny. Vincenz — Stempowski — Wittlin — Mitosz, op. cit., s. 87-110.

27 SOKOLOWSKA, Jadwiga. Dwie nieskoriczonosci: szkice o literaturze barokowej Europy. Warszawa:
PIW, 1978, s. 37.
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lidskou ptedstavivosti, analogickou k Parnasu, Edenu nebo Atlantidé.“ Na Vergiliv
arkadsky topos navazoval podle Olejniczaka i Vincenz?%,

Samotny Vincenz, coz ostatné Olejniczak zdiraznuje, pojem Arkadie nepouziva.
Do tetralogie vnasi koncepci ,,slovanské Atlantidy”*°. O tajemném ostrové v Atlantském
oceanu, ktery se potopil v disledku povodné a zemétieseni, se dozviddme z Platonovych

390 2 nasledny podrobny popis v nedokonéeném Kritiovi*®!

dialogli. Zminka v Timaiovi
strhly déjinami se $ifici lavinu dohadt a patrani v redlném i mytickém svete.

Vincenz se tématu potopeného ostrova vénuje v kratké eseji Atlantida z roku 1941392,
napsané ve vyjime&né historické i osobni situaci’*®. Text pojima jako vychodisko k hledéni

aktualnich odkazl v Platononové mytu:

Cho¢ bySmy nawet nie chcieli zbytnio wyolbrzymia¢ przej$¢, wstrzasajacych jedno nasze pokolenie —
obraz kraju pograzonego pod falami przemawia do nas wszystkich. Przezywalismy bowiem chwile
podobne katastrofie zywiotowej, czy to dzigki naglosci zdarzen, czy tez przez to, ze zylismy wsrod

304

wulkanéw, niepomni tego”"*. / Aniz bychom chtéli pfilis zveliCovat piechody, které otiasaji celou jednou

nasi generaci — obraz zem¢ ponofené pod vlnami promlouva k nam vSem. Prozili jsme totiz chvile
podobné zivelné katastrofé, at’ uz diky nahlosti udalosti nebo proto, Ze jsme zili mezi sopkami a

neuvédomovali si to.

Jak si v§ima Jerzy Snopek v uvodni skice k vybéru Vincenzovych esejli, vyznam
Atlantidy se neomezuje pouze na to, ze je utéchou za valky, kdyz umoziuje snit o ,,St’astné
zemi®, ale spoCivd zejména v odhalovani univerzalniho poselstvi obsazené¢ho v mytu o
potopeném ostroveé: ,nadziei, sily przetrwania 1 entuzjazmu do tworczej pracy, do
doskonalenia si¢ wewnetrznego 1 pielggnowania pierwiastka boskiego w ludzkim

2305 /| v nadéji, sile prezit a nadSeni k tviiréi praci, vnitinimu zdokonalovani a péci

Swiecie
o bozsky prvek v lidském svété”. V platonské ,,mystifikaci” na téma zdhadného ostrova
nachdzejiciho se za Herkulovymi sloupy (za Gibraltarem), o némz podle autora Kritia

poprvé psal athénsky basnik Soloén, Vincenz nachdzi prvky tajemného védéni

298 OLEJNICZAK, Jozef, Arkadia i mate ojczyzny, op. cit., s. 92.

299 Uvodni slovo k Barvinkovému vénci, op. cit., s. 5.

300 P ATON. Timajos. Kritias albo Atlantyk. Piel. P. Siwek. Warszawa: PWN, 1986, s. 30-31.

301 viz KUKAL, Zdengk. Atlantis ve svétle moderni védy. 2., dopln. vyd. Praha: Academia, 1985, s. 39,
222-231.

302 VINCENZ, Stanistaw. Atlantyda: pisma rozproszone z lat Il wojny $wiatowej. Warszawa: Swiat Literacki,
1994, 5. 21-28.

303V t¢ dobé zil v emigraci v Mad’arsku.

304 VINCENZ, Stanistaw. Atlantyda, op. cit., s. 28.

305 SNOPEK, Jerzy. Vincenz a Wegry. In: VINCENZ, Stanistaw. Atlantyda, op. cit., s. 12.
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pochazejiciho ze starovékého Egypta, za kterym putovalo mnoho slavnych Rekt®®.

Zdanlivé pesimistickd vize rozvratu idedlniho stitu a spoleCenstvi, jiz Atlantida
ztvariovala, v sobé podle autora tetralogie nese nadcasovou vystrahu. Civilizace, ktera se
jevila jako dokonala, zanikla v disledku pfirodnich katastrof ¢i spiSe proto, ze odmitla

jemné piisobeni ,,bozského naléhani"’

a oddala se vasnim, které obyvatele ostrova vedly
k vybojiim zakongenym porazkou a naslednou definitivni zkazou®®®. Skute¢ny vyvoj by
mél probihat na cesté duchovni, nikoliv civilizaéni (védecko-technické)*”. Podle Vincenze

neni platonska myslenka vyvoje vesmiru ani trochu pesimistick4®!?, jelikoz jeho cilem jsou

duchovni, bozské véci nikoliv lidské®!!. V tomto smyslu m4 pro autora Na vysoké poloniné
skute¢na vlast predev§im duchovni vyznam, coZ tetralogii stavi do perspektivy polské
romantické literatury, ktera idealizovala (neboli mytologizovala) mySlenku znovuzrozeni
Polska v situaci skute¢ného zéniku statniho utvaru po jeho rozdéleni mezi sousedni staty
v 18. stoleti. Jiz dfive zminény Olejniczak zdiraziiuje vliv romantismu na podobu

arkadského motivu v tvorbé polskych spisovatell, mezi nimi 1 Vincenze, povazovaného za

bezprostfedniho dédice romantické tradice:

Doswiadczenie powstan narodowych, braku panstwowosci, Wielkiej Emigracji, trwania polskosci
pod zaborami, czy — w najszerszym planie — istnienie narodu bez panstwa, w polaczeniu z doktryna
narodowego charakteru literatury — spowodowaly, iz topos arkadyjski stal si¢ jednym z
najistotniejszych mitdw narodowych. Arkadig byta Polska, Romantyk marzyl o ideale Polski3'2. /

Zkusenost narodnich povstani, neexistence statnosti, Velké emigrace, pfetrvavani polskosti v dobé

«««««

charakteru literatury — zpisobily, ze arkadsky topos se stal jednim z nejvyznamnéjSich narodnich

mytt. Arkadie byla Polsko, romantik snil o idealu Polska.

V polské poezii tohoto obdobi je ptfikladem ,,duchovniho* chapéani vlasti napf.
Cyprian Kamil Norwid. V basni Moja ojczyzna/ Ma vlast nachdzime nasledujici vyznani:
,»0jczyzna moja nie stad wstawa czotem; / Ja cialem zza Eufratu, / A duchem sponad
Chaosu si¢ wzigtem: / Czynsz ptac¢ $wiatu. /Nardd mi¢ zaden nie zbawil ni stworzyt; /

Wiecznos$¢ pamigtam przed wiekiem; / Klucz Dawidowy usta mi otworzyt, / Rzym nazwat

306 VINCENZ, Stanistaw. Atlantyda, op. cit., s. 22-23.

307 Ibidem, s. 23.

308 Ibidem, s. 27.

309 Ibidem, s. 23-24.

310 Ibidem, s. 23.

311 Thidem.

312 OLEINICZAK, Jozef. Arkadia i mate ojczyzny, op. cit., s. 106.
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cztekiem. [...] Niechze nie uczg mie, gdzie ma ojczyzna, / Bo pola, siota, okopy / I krew, i
cialo, i ta jego blizna / To $lad — lub — stopy” 3!*. Ve zminéném fragmentu se objevuje
lyricky subjekt, ktery vnima sam sebe jako n¢koho, kdo pochdzi ,,z vySin nad Chaosem®,
ale zaroven se dotyka ,,stop* vlasti, tj. napf. jeji krajiny. Vincenz, ktery se o Norwida
intenzivné zajimal (mimo jiné prekladal jeho poezii do angli¢tiny*'*), tyto stopy poznaval a
nazyval po svém (,,svétové pismo*). Podobné¢ miizeme vnimat i regiondlni ¢i spise
mnohonarodnostni/nadetnicky rozmér Vincenzovy tetralogie, a to ve smyslu, Ze jakékoliv
spolecenstvi, které je v historickém kontextu dané ¢lovéku, by mu mélo pomoci najit onu
»skutecnou vlast®, kterou ve své basnické skladbé Slavy dcera takto ztvarnil Cesky piSici
slovensky ,,apostol* slovanské vzajemnosti: ,,Nepfipisuj svaté¢ jméno vlasti / Kraji tomu, ve
kterém bydlime, / Pravou vlast jen v srdci nosime, / Tuto nelze biti ani krasti!°.

Uvaham na téma platonského popisu Atlantidy Vincenz vénuje polovinu svého

kratkého eseje. Topografické aspekty, na které pii tomto uvazovani upozoriuje, zietelné

odkazuji 1 k zemi popsané v tetralogii:

Otaczajace rownine Atlantydy gory, przewyzszaly wysokoscia, roznorodnoscig i picknem wszystko,
co obecnie znamy. Cechowalo je niezmierne bogactwo jezior, wod i tak, rosto tam wiele gatunkow
drzew dajacych szlachetny material. Drzewo sptawiano z goér do miasta cata siecig niezmiernie
skomplikowanych i doskonatych, a przez Platona opisanych kanatow3'®. / Hory obklopujici rovinu
Atlantidy ptekonavaly svou vyskou, rozmanitosti a krasou vSe, co zname dnes. Vyznacovaly se
nesmirnym bohatstvim jezer, vod a luk, rostlo tam mnoho druhl stromt poskytujicich vzacny
material. Dievo se z hor do mésta splavovalo velkou siti nesmirné slozitych a dokonalych kanald,

které popsal Platon.

Analyza esejistickych vypovédi autora a pozorna cetba jeho hlavniho dila nas
vedou k formulaci teze, Ze ,slovanskd Atlantida” neni u Vincenze ,,pouze toposem
atéchy’3!7, ale hluboce duchovni vizi fadu kosmu #zeného silou lasky (navzdory d&jinnym
kataklyzmatiim, jichZ byl Vincenz svédkem), coz zdiivodnime v nésledujicich kapitolach

vénovanych filozofické reflexi prostoru a krajiny ve Vincenzové€ proze.

313 NORWID, Cyprian Kamil. Pisma wybrane I. Wiersze. Warszawa: PIW, 1980, s. 435.

314 BRAJERSKA-MAZUR, Agata. Norwid w ttumaczeniu Stanistawa Vincenza. Referét prezentovany na
konferenci: https://biuletynpolonistyczny.pl/pl/events/homo-agens-stanislawa-vincenza,2542/details
(15.08.2022).

315 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. Martin: Matica slovenska, 1946, s. 106 (84.). Na tato slova so odvolava i
Josef Skvorecky v diskusi vénované stiedoevropskym tématim. Viz. Lisabonskd konference o
literature/Kulaty stiil za vcasti stiedoevropskych a ruskich spisovateli. In: TRAVNICEK, Jiti, ed. V klestich
déjin: stredni Evropa jako pojem a problém. Ptel. FrantiSek Benhart. Brno: Host, 2009, s. 189.

316 VINCENZ, Stanistaw. Atlantyda, op. cit., s. 25-26.

31T OLEINICZAK, Jozef. Arkadia i mate ojczyzny, op. cit., s. 107.
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2.3. Filozofie v krajiné

V nasledujicich oddilech se soustfedime na vybrané aspekty problematiky prostoru (tj.
obyvani, budovani a topos domu nebo mostu) v hlavnim Vincenzové dile, abychom
ukazali, Ze jsou nositeli zasadnich (prvoradych) vyznamt korespondujicich s filozofickym

myslenim 20. stoleti.

Referencnimi body v uvahéach o krajiné v tetralogii Na vysoké poloniné pro nas
budou vybrané texty Gastona Bachelarda (1884—-1962), Martina Heideggera (1889-1976),
Carla Gustava Junga (1875-1961) a Friedricha Nietzscheho (1844-1900) uvadé&jici rtizné

zpusoby ,,metaforizace* prostoru.

2.3.1. Navrat k pramenim

Ve 20. stoleti se filozofie ve fenomenologickych tivahach vratila k pavodni zkuSenosti
chapajici prostorovost jako bytostny vztah propojujici ¢lovéka s mistem. Prvni postulat
nezavislého pronikani ke zdrojim bezprostiedni prostorové zkuSenosti v moderni tradici
z4padniho mysleni zformuloval ve svych pozdnich dilech Edmund Husserl (1859-1938)!%.
Tykal se zmény optiky, opusténi perspektivy druhotného geometrického mysleni, navratu
k pocatku ¢ili zivotni praxi. Tato idea se zrodila z kritickych tvah na téma moderni védy,
ktera ztratila spojeni se zitym svétem. Navrat ke zdrojim meél pomoci pochopit kdysi
zavrzeny zpusob mysleni o prostoru a také si uvédomit jeho ztratu, coz mélo nasledné vést

k ,,odzyskaniu raju bezposredniosci!® /

»znovuziskani raje bezprostrednosti*“. Husserlovu
v pozdnim véku formulovanou koncepci fenomenologie prozitého prostoru ve svych
pracich ,,prohloubil* jeho zdk Martin Heidegger (1889-1976)°%°.

Heidegger odliSuje pojmy prostor a prostorovost. Prvni patii k abstraktnimu
poznani, druhé k Zivotu. Ve své ivaze o prostoru (,,Prostor neni v subjektu a svét neni v
prostoru™?!) jde za hranice kartezianské extenzionality a Kantovy subjektivity (prostor

jako transcendentalni schopnost rozumu — ,,subjektivni apriorni subjektivni struktura nutna

318Viz HUSSERL, Edmund. Krize evropskych véd a transcendentdlni fenomenologie: iivod do
Jfenomenologicke filosofie. Ptel. Oldfich Kuba. Praha: Academia, 1972.

319 BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice. Przyczynek do fenomenologii przestrzeni.
Krakéw: Universitas, 2006, s. 16.

320 BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice, op. cit., s. 73.

321 HEIDEGGER, Martin a PETRICEK, Miroslav. Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 140.
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pro vnimani véci™??). Prostor je vysvétlitelny pouze prostiednictvim zplisobu existence
clovéka v okolnim svété. Tim, ze Heidegger vySel mimo fyzikalitu svéta, nastinil nové
perspektivy  fenomenologie prostoru. Tento némecky myslitel vyc¢itda moderni
postplatonské filozofii, Zze zavrhla fenomén svéta. Dusledkem tohoto opomenuti je
nespravné poznani prostoru. Vraci se k otdzce ,,byti v né¢em®, ale vyznamné méni optiku:
véc neni druhotnd pro misto, ale naopak, véc uréuje misto. O existenci mista rozhoduje
soucinnost ¢lovéka a svéta, jeho byti-ve-svéte*?}. Timto zplisobem bylo zcela odmitnuto
aristotelovské pojeti mista jako nadoby. Filozoficky prostor chdpany jako vnéjsi entita ve
vztahu k poznavajicimu subjektu se v této perpektivé stdva druhotnym pojmem viici
zékladnimu zpiisobu byti Dasein. A proto je podle Heideggera prostor tvofen pritomnosti
lovéka ve svéts. Clovék odhaluje duchovni obsah mista a jeho vztahy s vécmi v procesu
zabydlovani smétujicim k pochopeni svéta z pozice pravdy byti. Jazyk prostoru se pro
Heideggera stava nastrojem k vyjadiovani jednoty mysli a existence. Smysl prostoru slouzi
k objasiiovani pravdy byti. Existencialni pojeti svéta nepredpoklada existenci prostoru, ale
je podminkou k pochopeni, ¢im prostor je a jak se utvaii. Stru¢né feceno, autor Byti a casu
uvazuje o prostoru v kategoriich vztahi k byti. V jeho filozofii madme do ¢inéni se
specifickym druhem tematizace (metaforizace) prostoru, kdy prostorovou zkuSenost
(Dasein) vyjadiuje pomoci existencialnich pojml a prostorovymi pojmy se snazi popsat
ontologické otazky.

Od Heideggerovy filozofie byti a Bachelardovy poetiky prostoru a snéni
odvozujeme v této studii pojem poetika obyvani, ktery chépeme jako ,,filozoficko-
basnicky* vztah ke krajiné a architektuie (napt. ke stavbé domu). Poetika obyvani se zde
zaklada na presvédceni o spojitosti cloveka s mistem a evokuje filozoficky kontext. Reflexi
20. stol. poznamenala percepce krize evropskych véd a potifeba zmény optiky vyjadiena ve
fenomenologii (Husserl) a existencialismu (Heidegger). Vincenzovo dilo podle nés s touto
mySlenkou koresponduje, navrhujeme proto, aby tématika prostoru tetralogie byla

interpretovana ve svétle koncepce obyvani zformulované Heideggerem.

322 BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice, op. cit., s. 124.
323 ROSNER, Katarzyna. Hermeneutyka jako krytyka kultury. Warszawa: PIW, 1991, s.79.
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2.3.2 Poetika obyvani

Bdsnéni je to, co nechdava ¢lovéka bydlet ve viastnim smyshi>>*.

Clovék bydli, pokud je clovékem, v blizkosti boha®®.

Ve Vincenzovych zapiscich z let 1938-1944 se nachazi poznamka nazvana
O zamieszkiwaniu i budowaniu®*®/ O bydleni a budovani s citaci Giryvku knihy o tanci a
divadle na exotickém ostrové Bali. Autorka v ném vyjadiuje zal nad ztracenou schopnosti
7it v krajin& bez jejiho narufovéani (Miss Beryl de Zoete: Dance and drama in Bali**").
Jako protiklad k tomuto stavu nabizi tézko popsatelnou Zivotni harmonii, jiZ ziskali tamni
obyvatelé. Tento citat vede Vincenze k tivahdm a komentdifim na téma architektury a
krajiny vlastni zemé¢. Titul poznamky koresponduje s tématem Heideggerovy piednasky
prezentované v roce 195132 v Darmstadtu (Bauen, Wohnen, Denken**°) a publikované o
rok pozdéji, v niz na samém pocatku formuloval dvé hlavni otdzky — co je to bydleni a jak
dalece je s bydlenim spjato budovani**°. Pi¥ibuznost obou textii je vzhledem k jejich dataci
nahodna. Nemutzeme predpoklddat, ze by jeden bezprostiedné¢ ovlivnil druhy. AvsSak

zpusob, jak Vincenz v tetralogii popisuje nékteré prostorové vztahy, odkazuje na

heideggerovsky zptisob mysleni.

Ve vyse zminéném textu (Bauen, Wohnen, Denken / Budovat, bydlet, mysle’*") se
bydleni vyskytuje jako kategorie vyjadiujici takové pobyvani ve svété, které nijak

nesouvisi s fyzickym povrchem, na némZ se Zije, ani s budovanim?*

. Vyzatuje z n¢ho
ptesvédceni, ze fyzickd vystavba novych budov nevede k tomu, Ze se svét stava

»duchovnim*“ domovem ¢lovéka. Heidegger tvrdil, Ze bydleni a budovéni, jakoZto zékladni

32HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli ¢lovék. Piel. Ivan Chvatik. Praha: Institut pro stfedoevropskou
kulturu a politiku, 1993, s. 79.

325 HEIDEGGER, Martin. O humanismu. Ptel. Petr Kurka. Praha: Jezek, 2000, s. 43.

326 VINCENZ, Stanistaw. Outopos. Zapiski z lat 1938-1944. Wroctaw: Wydawnictwo Dolno$lgskie, 1993,
s. 70.

327 Tbidem.

328 Vincenz v té dobg zil v La Combe de Lancey ve Francii.

329 HEIDEGGER, Martin. Budowad, mieszkaé, mysleé. In: HEIDEGGER, M. Odczyty i rozprawy. P¥el.
Janusz Mizera. Warszawa: Aletheia, 2007, s. 139-157, 282.

30 Ibidem, s. 139.

331 Text neni pielozen do &estiny.

332 Jeho ivaha nicméné rezonuje v pozdéjsich architektonickych koncepcich, z nichz jako
nejreprezentativnéjsi v evropském kulturnim okruhu ptsobi reflexe norského projektanta prostoru Christiana
Norberga-Schulze**? (1926-2000). Viz C.Norberg-Schulz, Genius loci: krajina, misto, architektura. Pieklad
Petr Kratochvil a Pavel Halik. 2. vyd. Praha: Dokofan, 2010.
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rysy lidské situace ptedstihuji techniku (praktickou stranku budovani v jejim socialnim
aspektu) a situuji se nad ni. Technika a véda podle ného ptinaseji na svét bezdomovectvi.
Zminme jesté text jiné prednasky tohoto filozofa, v némz klicovou roli hraje citace
z Holderlinovy poezie — ,basnicky zije ¢loveék”. Poezie v Heideggerové chapani
,neodd¢luje ¢lovéka od zem&“, ale vraci ho na ni a iniciuje jeho obyvéani**’. Heidegger
uvazuje o basnickosti ve vztahu k bytostné chapanému obyvani. V obyvani spatiuje smysl

budovani a ztotoziuje ho s existencidlni zkusenosti byti. Poezii chape jako ,,brani miry*>34,

Miru zde tvoti bozskost: ,,Bozstvi je mira, jiz Clovek rozmétuje své bydleni, své zdrzovani
se na zemi a pod nebem”*°. Paradox spo¢iva v tom, Ze mira je de facto cosi neznamého.

Avs$ak muze se toto neznamé projevovat? Heidegger odpovida:

Co je bohu cizi, podoby nebes, to je lidem divérné blizké. Co to ale je? VSe, co se na nebi, a tedy
pod nebem, a tedy na zemi blysti, a co kvete, co zni a voni, stoupa a prichazi, ale také co odchazi a
klesa, nafika a ml¢i, uvada a tmi se. V tomto divérné ¢lovéku blizkém, le¢ bohu cizim, dava se tento

neznamy, aby tu zlstal chranén ve své neznamosti>>®.

Projevovani neznamého v prvcich viditelného koresponduje s koncepci ,,svétového
pisma®, kterou nachdzime u Vincenze a které jsme vénovali jednu z ptedchozich kapitol
(2.1.2).

Basnické zobrazovani stalo 1 v zakladech filozofie snéni Gastona Bachelarda, ktery
v poezii spatioval vyjime¢nou moznost oteviit se vici svétu: ,,Basnické snéni nam dava
svet sveth. Basnické snéni je snéni kosmické. Je otevienim ke krasnému svétu, ke krasnym
svétim*“**’. Tento francouzsky filozof se domnival, Ze piedstavivost (schopnost tvofit
obrazy) je prvotni silou lidské piirozenosti**®. Basnickou piedstavivost nazval kosmickym

339

snénim — psychickou zkuSenosti, kterd poskytuje obraz celku’™”, a ztotoziioval ji

340

s duSevnim stavem, v némZ dominuje stabilita a klid neboli Stésti Zajimaly ho

pfedevsim literdrni obrazy Stastného prostoru. Bachelard se oteviené hlasil k inspiraci

333 BUCZYNSKA-GREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice, op. cit., s. 162.

334 HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli ¢clovék. Piel. Ivan Chvatik. Praha: Institut pro stfedoevropskou
kulturu a politiku, 1993, s. 89.

35 Ibidem, s. 196.

336 Ibidem, s. 95.

37 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni. P¥el. J. Hrdli¢ka. Praha: Malvern, 2010, s. 18.

338 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Ptel. J. Hrdlicka. Praha: Malvern, 2009, s. 23.
39HRDLICKA, Josef. Kosmos a obraz. Ke dvéma Bachelardovym poetikdm. In: BACHELARD,
Gaston. Poetika sneni, op. cit., s. 206.

340 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., 2010, s. 19-20.
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Jungovou hlubinnou psychologii**'. Domnival se, Ze pojmy jako duse ¢&i duch jsou pii
studiu fenoménu basnického obrazu nezbytné**>. Svou vyzkumnou metodu spojujici prvky
psychoanalyzy a teorii mista nazval topoanalyzou®*. Topos domu mu poslouzil jako
metafora lidské duse (uspofadani domu je odrazem struktury duse). Zasadni je také
Bachelardovo presvédéeni, Ze snéni neboli basnicka predstavivost: ,,ndm pomaha obyvat
svét, pobyvat v blahu svéta“**. Tvrzeni, Ze vysnéné svéty vymezuji hluboké spoledenstvi

snii: ,,Obrazné svéty urcuji hluboké shody snéni*34’

, doklad4 jeho fascinaci svétem
Jungovych archetypl. V Poetice prostoru, ve které tento filozof sné€ni analyzuje
nejznaméjsi archetyp Stastného mista, jimz je dium, vnimé prostor jako oblast
bezprostifednich ptfedstav a obrazii védomi tvoricich zdroj intuice. Uziva termin intimni
prostor (/’espace intime), prozivany sice subjektivné v nitru, v lidské dusi, avSak
vystupujici mimo individualizovanou zkuSenost a nesouci znaky vSeobecnosti. Prostor se
nehodi k abstraktnimu diskurzu, protoZe existuje ve formé& obrazll. Je proto blizky
pfedevS§im poezii. Dim je misto, kde se ukryvame, abychom mohli snit. Miize také
vystupovat sim o sob& jako oniricky objekt (napf. dim détstvi). Stastna mista jsou
pruzratnd a zbavena rozptyleni. Koncentruji se kolem vlastniho stfedu a ohrazuji od
vnéjsku. Dim, jako Stastny prostor, je zaroven prostor uzavieny. Rizné predméty a
nabytek vyjadiuji skrytost domu. Na cest¢ od psychoanalyzy k topoanalyze Bachelard
vymezuje obrysy urCité psychické struktury projevujici se ve vnitini zkuSenosti spojené
s pocitem bezpeci a Stésti charakteristickym pro prostor domu.

V Pravde davnoveku v kapitole Chalupa, v niz jsou liceny jednotlivé faze stavby

domu?*°

, nachazime exemplifikaci jungovské teorie celistvosti: ,,Primitivni chatrce
uskutecniuji v podstaté ideu celosti, dalo by se fici ideu rodinné celosti, na niz se také podili
vielijaké drobné zvifectvo***’. Proces budovéni chalupy, ktery je tam popsany, pfipomina
dlouho ptipravovany ritual (,,Co ma dlouho trvat, dlouho povstava™***), v némz lidsky svét
souzni s pfirodnimi zvuky a po svém je interpretuje: ,,Kdyz jsou zéklady ustaveny, vSichni

usednou: rodina, sousedé i pomocnici. A naslouchaji, napinaji sluch, jaké znameni, jaka

341 Tbidem, s. 24-25.

342 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru, op. cit., s. 12.

343 Termin prevzaty od Gastona Bachelarda oznadujici popis intimni struktury duse na zakladé obrazu domu
v kontextu jungovské hlubinné psychologie. Viz BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru, op. cit.., s. 25.
344 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 27.

345 Ibidem, s. 27.

36VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 68.

347 JUNG, Carl Gustav a JAFFE, Aniela, ed. Vzpominky, sny, myslenky C.G. Junga. Ptel. K. Plocek. Brno:
Atlantis, 1998, s. 206.

348 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 68.
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véstba, jaka predpovéd $tésti a osudu chalupy, byt i z veliké dalky, zazni”**°. Nasledujici
etapa vystavby je spjata s peclivou piipravou materidlu. Jde o materidl mimotadny,
obdateny rysy zivé bytosti: ,,Strom-druh, jenz se obétoval a presel do lidského svéta, aby
jej chranil a h¥al*°. Chalupa vznika postupné. Vincenz se pii popisu jejiho budovani fidi

pseudolidovou topoanalyzou®':

Kazda ¢ast chalupy je rozvojem jeji ideje. Na zakladech se nejprve vzty¢i vefeje, nebot’ chalupa
nema byt schranou. Vejit a vyjit, to je zkratka lidského osudu. [...] Skladana chalupa roste jako

almara. Je oteviend a prosvétlend, proto neustale vysychd, vétra se nejenom dvefmi a okny, ale
352

predevsim shora, od nebe, nebot’ jesté nepovstala stfecha
Skute¢ny tesaisky mistr, ktery celou chalupu také sestavuje, se jistym zpusobem
tidi ,,poetikou snéni‘: ,,Le¢ ten, kdo z fezli dovede Cist obrazy, precte 1 mistra, pozna jej
vSude. Vi, ze uzaviel pobratimstvi se stromem. A sdm mistr by se jen tiSe t&Sil, ze jej
odhalili nikoliv po prazdné slavé, le¢ po dile, podle toho, Ze sbliZil strom s ¢lovékem a

0 99

33, Spoledenstvi sni” zde miZeme chapat v jungovském

nastolil spoleCenstvi sn
smyslu jako vhled do svéta archetypli, mezi nimi i do archetypu domu jako symbolu
psychické celistvosti, jak o tom psal Jung: ,,Dalo by se fici, ze jsem stavél véz v jakémsi
snu. Teprve pozdéji jsem uvidél, co vzniklo a ze z toho vyplynul smysluplny ttvar: symbol
psychické celosti. Vyvijelo se to tak, jako kdyby vzchazelo né&jaké staré semeno>.
Svycarsky psychoterapeut popisujici fize budovani svého domu-véZe v Bollingenu
priznaval: ,,VSe mé svou i mou historii a je zde misto pro bezprostorovou fiSi pozadi
duse*3%. Dne$nim jazykem by bylo moZné oznacit takovy diim za ,,inteligentni” a snad i
»odusevnély”, jak ho 1 vnimdme ve Vincenzové popisu mySlenkového procesu
provazejiciho budovéni chalupy: ,,Povznést se od zékladi ke stropu, to je Ustfedni
mySlenka stavby. Stfecha chrani shora a ze stran. [...] AvSak jiz b&hem stavby, kdyZ se
chalupa teprve rodi, hycka ji sttecha jako dusi, kterd na sebe bere télo [...]. Prifez chalupy

99356

pfipomind lidské télo Pro srovnani umistujeme vedle tohoto popisu turyvek

349 Tbidem, s. 70.

350 Tbidem, s. 69.

351 Pojem pievzaty od Gastona Bachelarda. Oznacuje systematické psychologické studium krajiny naseho
intimniho zivota a nikoliv literatury.

352 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnoveéku, op. cit., s. 70-71.

353 Ibidem, s. 72.

354 JUNG, Carl Gustav a JAFFE, Aniela, ed. Vzpominky, sny, myslenky C.G. Junga, op. cit., s. 208.

355 Thidem, 5. 208.

356 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 72-73.
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z posledniho dilu tetralogie, v némz je liceno obydli Sirojidd, které je exemplifikaci

uplného protikladu topofilie:

Sirojidské chalupy jsou poslepované a uplacané ze zlutého bahna a maji tvar polokouli. Kazda stoji

pobliz podzemnich ohni, horkych gejzirdt a dymu. [...] Nemaji dvefe ani okna. Od dob, kdy je

postavili, si zamilovali Zivot v nordch a ven vychazeji dlouhymi chodbami vyhrabanymi v zemi*’.

Archetypem idealniho domu je u Vincenze jeskyné¢:

Do jeskyné nepronika dést, vlhkost ani svétlo, je sucha, tepla a temna. Je vzorem dokonalého domu.
Podobn¢ jako lidské télo ma oko, le¢ pouze pro sebe, aby mohla vyhlizet, pozorovat, a ne aby skrze
né kdosi nahlizel dovnitf. Je v ni temno, tim se odpoutava od nekonecnosti svéta. Nevyhiiva se
sluncem, ani neosvétluje, pouze vatrou, kdyz je tfeba. Proto po dlouhé veky pretrvava zasada, ze
dim, a¢ prostranny, mé byt temny jako medvédi brloh [...]. Vetielec nevi, kde je vchod a co ¢iha

uvniti [...], a pokud se vkrade, dostane po hlav&®3.

Dobrym piikladem je ukryt, skalni jeskyné€, v niz nalezl utocisté zbojnik Dobos a

mnoho jemu podobnych. Popis jeho zimovani v horach, rozhovorti s Ledovou Babou

(mistni horou) ¢i znamosti s medvédem dokazuje, Zze 1 drsnou piirodu lze zabydlet a

spratelit se s ni. Sokolska jeskyné v Jasenovée je oproti tomu piedstavena jako misto zjeveni

a tajnych prinikd do jiného svéta, kterymi prochazel chasidsky Mistr Baal Sem Tov.

V popisu davnych obydli v Pravdé davnoveku nachazime spojitost s archetypem prvotniho

domu, kterym byla jeskyné. Rozbudované hospodaistvi, grazda, tvoiené chalupami

s malymi okny, oddélené od svéta vysokym hrazenim®® sbranami, které se na noc

zamykaji, mé znaky dokonalého domu:

Vyhradné obranné, a dokonce opevnéné byvaly davné chalupy, zvané grazdy. Je zfejmé, ze
grazdové stavitelstvi se rozvijelo od nepaméti a trvalo dlouho, nebot’ uméni seskupovat a propojovat
budovy naslo osobity vyraz v mistrovstvi stfech, stfisek, Sindelovych kiidel a vé€zi. Nové chalupy
hraji svétlem a jasnosti, ale ani grazdy nebyvaly vzdy vyhradné strohé a piisné. Jako mistrovské
kolébky svych rodi si libovaly v rozmanitych skrysich a zékoutich, ve hie stint a temnot. Cim dale
od svéta, ¢im vice vlastniho svétla, ¢im vice je grazda jakoby pokracovanim kutané jeskyné, tim

svébytngjsi je jeji sudba®®,

357 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 388.
358 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 67.
359 Tzv. ,,voryn&” s klily vysokymi aZ Sest metrit. Viz VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s.

75.

360 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit, s. 74.
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Dim neni dilem pouze lidskych rukou a neni obyvany pouze lidmi. V predvecer

Vanoc jej podle davné viry navstévuje a zehnd mu sam hlavni Hospodat, ktery zah4jil dilo:

A kdyz je chalupa dostavena a gazdovstvi je zabydlené, o Svatém veceru, v den Narozeni, kdyZ se
kona Tajna vecete, znovu pfichazi On, svaty posel, aby si prohlédl hospodaistvi. Aby pohlédl na
dilo, jez zapocal, a vjistil se, Ze v ném dobie hospodafi. Chce proveétit tirodu, ktera vyrostla z kriipéje
potu Syna Clovéka, a tak obchdzi viechna zikouti, hovoii s veskerou chudobou, vyptava se ji a

Zehnd ji jako duchu Zivota®®!.

V popisu Sumejova hospodai'stvi se objevuji i dal$i, velmi svérazné se projevujici
obyvatelé domu: ,,Grazda byla rodovym hnizdem. Byla také hnizdem $epoti™*®2. Nové

sidlo totiz zabydluji 1 duchové mista a mrtvych predki daného rodu, s nimiz je tfeba jednat

opatrn&®®3:

Ale neslusi se vyvolavat Sepoty zaklinadly ani je nutit, aby se odhalily, a jesté horsi, snad az
bezbozné, by bylo Zehnat se kiizem, zahanét je, jako by kostétem je vymetat. Kdo by takto zachazel

se zemielymi?! Neni tfeba je ani pfivolavat, ani plasit. Ale vzdychat se smi>®*,

Grazda se v prabchu let rozristala (podobné jako Jungova véz-dim) a bylo nutné veédeét,

jak celé hospodafstvi obyvat, aby se predeslo katastrofam, zejména pozaru:

Natolik se v prubéhu let rozrostla stard grazda. Kromé starého opevnéni méla jesté pét uzavienych
dvorkt, dva vpfedu a tfi vzadu. Z jednoho uzavieného dvorku na druhy se chodilo pies chalupy a
staveni. Ze stran byl pfistup nizkymi branami. Kazdou chranila vysoka strma stfiska. K obéma
bokiim grazdy, od zapadu i vychodu slunce, se tulila grazdova nadvoti, mladsi, ale rozlehlejsi, Sirsi a
prosvétlengjsi nez dvorky. Tam trinily stodoly, sklepy, kilny na dfivi, vZdy plné pravidelné
poskladanych bukovych polen, a piiru¢ni sklady pice. Je znamo, ze v téchto zakoutich nikdy
nevypukl pozar. A jisker, které by podpalily chalupu, byla hojnost. Tajemstvi tkvi v tom, ze takovou
domacnost je tieba umét obyvat, byt stejné obezfetny jako kdysi v divoéiné pii obrané pied
divokymi zvifaty a potom pied najezdniky. Na noc se zaviraly vSechny brany a potom se z kazdého
grazdového dvora stal maly svét sdm pro sebe, neviditelny zpoza opevnéni usedlosti. Z dvorkd také

nebylo nic vidét, jen nebe a dalsi hory>®*.

361 Ibidem, s. 76.
362 Ibidem, s. 79.
363 Ibidem.

3641bidem, s. 80.
365Tbidem, s. 79.
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Peclivé umisténé a pfipravené obydli se stdvd poznavacim znakem okoli a jeho zéfivou
dominantou: ,,Kdyz nové hospodafstvi ustavi na vlastnim pahorku své vlastni pravo, zlata
chalupa se z dalky tfpyti nad cernymi pralesy jako kapka rosy, jiz uronilo samo slunce,
okny zafi do noci, prosvétluje temnotu a jako majak vyvadi z vin divokych planin*%®. Je
mozné spolu s Heideggerem konstatovat, ze takto popsané obyvani se stava ,,zptisobem
byti“¢7.

Pojem blizkosti zistava u Heideggera odliSeny od méfitelnych vzdalenosti. Zasadni
je jeho spjatost s problematikou pravdy byti. Blizkost je pobyvani v okoli byti, které se
déje prostfednictvim chdpani byti, nikoliv Ipé€ni na jsoucnu (jez je ve skutecnosti

oddalenim). K vyjadfeni tohoto druhu blizkosti uziva Heidegger postavu pastyte:

Clovék neni panem jsoucna. Clovék je pastyfem byti. [...] Ziskava bytostnou chudobu pastyte, jehoz
diistojnost spo¢iva v tom, Ze je volan z byti samého do hajemstvi jeho pravdy. Clovék je ve své

déjinné bytnosti jsoucnem, jehoz byti jakozto ek-sistence spo&iva v bydleni v blizkosti byti. Clovék

je soused byti*®%.

Blizkost jsoucna a byti neni u Heideggera rozporem, protoze jsoucno je
interpretovano jako epifanie byti (srov. metafora dzbanu nebo podoba domu u Vincenze).
Dalka jako protiklad blizkosti se oproti tomu projevuje v situaci, kdy z ni vystupuji nové
véci, které budou vzapéti osvojeny a rozsiti oblast blizkého svéta. Protiklad blizké/daleké
stoji na kvalitativnim rozdilu doméacké/cizi. Jejich mirou proto neni vzdalenost. Cizost a
domackost se tim stavaji formami byti a jako existencialni pojmy mohou byt uzivané ve
smyslu individualnim, skupinovém nebo déjinném, jako je tomu u Vincenze.

Obyvani se v tetralogii poji srozliSovanim domackého a ciziho prostoru.
Nejbliz$im prostorem jsou v Na vysoké poloniné hory®®. Jak poznamenava Ireneusz

Sikora:

Swigta, swojska i zrozumiata przestrzen Hucuta w $§wiecie przedstawionym dziela Stanistawa
Vincenza to §wiat potonin, carynek, ptajow i czarnohorskich potokdw, $wiat ze swoim wyraznie
okreslonym mitycznym $rodkiem (centrum, pepkiem) — wierzchotkiem i wnetrzem Palenicy

(wyraznym odpowiednikiem axis mundi). Granice Wierchowiny Huculskiej to jednoczesnie kraniec

366 Ibidem, s. 76.

367 Zamieszkiwanie jest sposobem bycia $miertelnych na ziemi®. In: HEIDEGGER, Martin. Budowad,
mieszkac, mysle¢. In: HEIDEGGER, M. Odczyty i rozprawy, op. cit., s. 143.

368 HEIDEGGER, Martin. O humanismu, op. cit., s. 33.

369 Viz KOLBUSZEWSKI, Jacek. Vincenza czytanie krajobrazu. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed. Studia o
Stanistawie Vincenzie, op. cit., s. 224.
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naszego $wiata, poza nim rozpo$ciera si¢ obszar nieznanego, zla i zagrozenia®”

. / Svaty, davérné
znamy a srozumitelny prostor Huculll ve svété zobrazeném v dile Stanistawa Vincenze je svét
potonin, carynek (senecnych luk), plaji (stezek) a ¢ornohorskych potokd, svét s jasné vymezenym
mytickym stfedem (centrem, pupkem) - vrcholem a nitrem Palenice (jasnym ekvivalentem axis
mundi). Hranice huculské Verchoviny jsou zaroven okrajem naSeho svéta, za nim se rozprostira

oblast neznama, zla a nebezpeci.

Zcela cizim prostorem je pro huculské horaly méstskd aglomerace:

Dopiero gdy catkiem si¢ zapchasz w t¢ obczyzng ciemna, to gorzej niz wiatrotomy czarnohorskie,
gorzej niz w czahary kosodrzewu. Nie wyplaczesz si¢. Cmentarzy tam bez konca. Krzyz przy
krzyzu, krzyze, krzyze jeden przy drugim, jeden za drugim. [...] I jak nas potem kto$ kiedys
odnajdzie? Nigdy! I dalej: wiezienia, kryminaty, kamienica za kamienicg, festunki kryminalne,
baszta za basztg przez cate ulice, mury, mury, mury! A wszystko jak beczki z kapusta nabite
ztodziejami, mezobdjcami, mordercami, gwattownikami, podpalaczami, Zonami, co trujag mezow,
matkami, co dzieci dusza. [...] Obczyzna — Czuzina!*’! / Teprve kdyz se tpIné natla¢i§ do té temné
cizoty, zacne byt hlfe nez cernohorské vétrné smrsti, hife nez v Slahounech kosodfeviny.
Nevypletes se. Hibitovy tam nemaji konce. Kiiz za kiizem, ktize, kiize jeden vedle druhého, jeden
po druhém. [...] A jak nas potom né¢kdo najde? Nikdy! A dale: véznice, kriminaly, kamenny dim za
kamennym domem, opevnéné lochy, straZnice za straznici, pies celé ulice, zdi, zdi, zdi! A vSechno
je jako becky se zelim nacpané zlodéji, zabijaky manzeld, vrahy, nasilniky, zhafi, manzelkami, které

travi své muze, matkami, které dusi své déti. [...] Cizina — Cizota!

Osobita ,,pocitova geografie” vyznacuje hranice mezi ,,vlasti” a ,,cizinou”: ,,Bo tajemnica
bezpieczenstwa w tym, ze cokolwiek zdarzy si¢ w domu 1 w swoim kraju, to

blogostawione, a co gdzie$ tam daleko w $wiecie, to przeklete™’? /

»INebot tajemstvi
bezpeci tkvi v tom, Ze cokoliv se stane ve tvém domé a v tvé zemi, to je pozehnané, a co
kdesi daleko ve svéte, to je prokleté. V Na vysoké poloniné jsou mistem, kde Elovék
zaziva tento typ blizkosti, hory.

Jak Heidegger, tak Bachelard uzivaji pfi tvahach o pojmu prostoru v jeho vztahu

s ¢lovékem kritérium poetickosti. Vincenz v tetralogii tvori ,literdrni obrazy“>’3, a

370 SIKORA, Ireneusz. Tetralogia huculska Stanistawa Vincenza. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed. Vincenz i
krytycy. Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2003, s. 140.

371 VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Pasmo II. Nowe czasy. Ksiega Pierwsza. Zwada.
Warszawa: PAX, 1981, s. 428.

372 Ibidem, s. 426.

373 _Podwojna funkcja obrazu literackiego — to znaczy¢ co$ innego i pobudza¢ do marzenia o czym$ jeszcze
innym.” / ,,Dvoji funkce literarniho obrazu — to je znamenat néco jiného a podnécovat sny jesté o né¢em
jiném. In: BACHELARD, Gaston. Wyobraznia poetycka. Wybor pism, Ptel. H. Chudak, A. Tatarkiewicz.
Warszawa: PIW, 1975, s. 214-215.
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rozSifuje tak okruh autort ,,poetizujicich® prostor, ktery charakterizuje pfitomnost, jez se
projevuje, vysila signaly (,,dopisy z nebe”) a umoziiuje byt Ctena (,,svétové pismo”).
V tomto smyslu je ,poezie” v tetralogii podstatou obyvani*’*, ziroven vSak vymezuje

poetiku prostoru tohoto literarniho dila.

37 HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli clovék, op. cit., s. 199.
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2.3.3 Zdomacnéni svéta Cili navrat k sobé samému

Bezdomovstvi se stava svétovym osudem®”.
Domovem tohoto déjinného bydlent je blizkost k byti*™®.

Na otwartosci zatem polega zamieszkiwanie, a nie na zamknieciu. Otwartos¢ czyni miejscem, domem, Swiat
caly i w ten sposob wzbogaca szczegolnos¢ miejsca przez jego rozszerzenie. Bezdomnos¢ bierze sie
z zawezania®”’. / Obyvani tedy spociva v otevienosti, nikoliv v uzavienosti. Otevienost déld mistem, domovem
cely svet, a tak obohacuje specificnost mista tim, ze ji rozsiruje. Bezdomovectvi je diisledkem zuzovani.

Schopnost interiorizace mista je urCujicim faktorem existencidlni situace clovéka.
V prostorech popisovanych Vincenzem se obyvani prekryva s putovanim, coz je vyjadieno
ideou zabydlovani svéta vidéného ,,z perspektivy cesty“’’®. Ze statku prarodi¢d autora
tetralogie v Kryvorivnji, ktery shotel vroce 1915 i s Vincenzovou habilitaéni praci*”,
nezustalo vibec nic. To mu vSak nebranilo v tom, aby se v pribéhu celého svého Zivota

b 413

»ha cesté”“ na toto misto neustdle nevracel duchem, jako by se stale ptal: , Kde nalézt
takovy ukryt, takové centrum, kde v piipad¢ ztraty celého vnéjSiho svéta, celého prostoru
vStipeného do nas nervovou soustavou, bude jeho piitomnost natrvalo uchranéna

a ziva?:380

Diim, jehoz popis nachazime v Epilogu (Kronikdach horské osady) Barvinkového
vénce, nebyl pro Vincenze pouze zivou vzpominkou, ale piedev§im ,,domem sni®, jak jej
popsal Gaston Bachelard: ,,Snové obyvat rodny diim je vice nez jej obyvat ve vzpomince,

“31 Kdyz se smalym

znamena to zit ve zmizelém domé tak, jak jsme v ném snili
samotarskym Sjunjou (porte parole autora) prochazime po zakoutich statku, mame pocit,

ze odhalujeme myslenky francouzského autora:

A vSechny prostory nasich minulych samot, prostory, kde jsme trpéli samotu, t&sili se samotg, touzili
po ni a riskovali ji, jsou v nas nesmazatelné. Bytost je pfesnéji feceno nechce vymazat. Instinktivné

vi, Ze tyto prostory samoty jsou konstitutivni*®2,

Bachelard zdliraziiuje ochrannou silu vychézejici z obrazu domova:

375 HEIDEGGER, Martin. O humanismu. Ptel. Petr Kurka. Praha: Jezek, 2000, s. 30.

376 Thidem, s. 29.

377 BUCZYNSKA-GAREWICZ, Hanna. Miejsca, strony, okolice, op. cit., s. 169.

378 Nazev jednoho z Vincenzovych eseji. Viz VINCENZ, Stanistaw. Z perspektywy podrézy. Krakow: Znak,
1980, s. 13-18.

379 VINCENZ, Stanistaw. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW, 1983, s. 146-147.

380 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec., op. cit., s. 133.

381 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru, op. cit., s. 40.

382 Ibidem, s. 35.
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Dtim ochranuje ¢loveéka v bourich nebe i v bourich zivota. Je dusi i télem. Je prvnim svétem lidské
bytosti. Dfive neZ je ¢lovék »vrzen do svéta« [...], je Glovék ulozen do kolébky domu. [...] Zivot

zalind dobte, jako uzavieny, chranény, zcela vlahy v 1iné domu®*,

Vincenztiv dm, oniricky, zaroven vsSak i redlny, je piikladem domu pohostinného a

otevieného:

V tehdejSich podminkach cestovani byl dvorsky statek pro lidi nepochazejici z Huculska,
pro cestovatele, které sem osud zaval z kout blizSich civilizaci, jedinym utocisttm. V ném se
zrodily mnohé srde¢né vztahy, navazalo se nejedno pratelstvi, k nému se vztahuji milé vzpominky
na pohostinnost. Byla to totiz pohostinnost osamélcti. Dlouhodoba samota a hlad po zazitcich Cinily

z pifjezdu hostd udalost3®*,

Tuto pohostinnost prokazoval Vincenz ve vSech svych pozdéjSich domech v emigraci. Jak
sam fikaval, nikde se necitil jako cizinec, vSude byl doma, jako by jej stale provazel onen
prvni dam, pfi¢emz: ,,Verchovyna pro ného byla nejvyssim kruhem raje a dédecek v jeho

mysli této Verchovyné v1adl™®>.

Jak Bachelard psychologizuje obraz domu (,,Dim je jesté vice nez krajina »stavem
duse«¥%), tak i pro Vincenze je dim metaforou psyché (,,Diim, to je stejny utulek jako
lidské ja“**7). Prostorova forma domu (nebo jeho nahrazka v podobé pokoje) jako centrum
,bliZ81 vlasti“ se ve Vincenzové tetralogii neustdle vraci. Pozoruhodna je zde perspektiva,
z niz jsou jednotlivé domy popisovany. V kontextu Bachelardovy poetiky prostoru si jiz
zmifovany Olejniczak v§iml, Ze Vincenz pfi popisu domil nepouziva odstiedivou®®
optiku, ale ptfichdzi jakoby zvenci (z luk, dvorkll atp.) a postupné se ptiblizuje, aby
nakonec pohlédl dovnitt. To je nesmirné dilezity postieh. Takovy zplsob vytvareni

pfedstavovaného svéta, perspektiva otvirdni, zvani svéta do domu — jsou zasadni pro

pochopeni nejen koncepce krajiny, ale i celé Vincenzovy filozofie.

K obhajobé této teze pouzijeme interpretacni metodu, kterou vytvofil Martin
Heidegger, kdyz objasiioval, kdo je Nietzscheho Zarathustra. Tento némecky myslitel se
zaobird klicovym a zaroven enigmatickym dilem filosofa v&ného navratu se zapalem

jazykovédce. Jak je jeho zvykem, saha hluboko do etymologie slov a na této Grovni je

383 Tbidem, s. 32.

384 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 476.

385 Tbidem, s. 539.

386 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru, op. cit., s. 88.

387 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 128.

388 J. Olejniczak hovofi o ,,dostfedném charakteru pfedstavy domu” u Bachelarda. Viz. OLEINICZAK, Jozef.
Arkadia i mate ojczyzny. Vincenz — Stempowski — Wittlin — Mitosz. Krakow: Oficyna Literacka, 1992, s. 135.
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chape. ,,Uzdravujiciho se”**°, tan¢iciho mudrce, ktery hlas4, Ze ,,V&&né se stavi stejny diim

99390

jsoucna””””, vysvétluje (shodné steckym vyznamem slova) jako n€koho, kdo byl po

navratu domi, chdpaném jako ,,vstoupeni do své sudby’*"!

, vylécen z nostalgie (,,bolesti ze
ztraty domu, touhy po domé&”**?). Chceme-li Heideggerovu myslenku rozvinout, miiZzeme
Nietzscheho slovy dodat, Ze ¢lovek, ktery odhaluje a realizuje svlj osud, ma diivod
k radosti — chce tancit a zpivat: ,,Nemluv dale, ty, jenz se uzdravujes [...], nybrz vyjdi ven,
kde svét na tebe ¢eka jako zahrada. Vyjdi ven k rizim a v¢elam a hejnim holubic! Ale
zvl4sté k zpévnym ptakiim, aby ses od nich naucil zpivati!”*** Vincenz-filosof vede v dile,
které stvortil, dialog i s timto ,,Dionysovym apoStolem*. Svét, jenz v tetralogii vykreslil, je

739 Ten svét luk, carynek a

totiz literarnim uskutecnénim Nietzscheho ,,radostné védy
hvézdnatych zahrad — to je spoledenstvi bezpedi, ticha, §tésti”>*°. Pitomnost ptaki a jejich

hlasd neni tifeba zminovat.

Jedna z kapitol Barvinkového vénce méa nazev Doma. Hlavni hrdina se na chvili
vraci na rodinné panstvi: ,,Nebylo to ddvno, co se vratil z velké pouti kolem svéta a z
desetiletého pobytu ve Spojenych statech**?°. Je mozné jej vnimat v nietzscheovském
smyslu jako ,,uzdravené¢ho” vracejiciho se k sobé samému. Typické rysy charakteru pana

Tytuse jsou neklid a sklony ke snilkovstvi:

Snad proto byly milovanymi krajinami, o kterych snil, nekonecné stepi, nekonecné oceany, odlehlé
vysokohorské plan€, jaké byvaji ve vychodni Africe. To byly prostory jeho vytouzenych cint.
Miloval pohled vpfed, do otevieného svéta. Jeho nadéje se smisila s virou v prostor®®’.

Jako nenapravitelny obdivovatel prostoru nedokdze nikde na delSi dobu spocinout

a cestovatelské sny ho neopoustéji ani po uzavieni manzelstvi:

Po svatbé si nejednou piedstavoval sam sebe se Zenou v jakémsi velikém prostoru bez konce.

Pojedou spolu az na konec obzoru, obzoru tak nekonecného, jaky vidal v Besarabii a v Uhrach. [...]

389 Viz. NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra. P¥el. Otokar Fischer. Olomouc: Votobia, 1992,

s. 180-186.

39 Thidem, s. 182.

31 Ibidem

392 HEIDEGGER, Martin. Kim jest Zaratustra Nietzschego? In: HEIDEGGER, M. Odczyty i rozprawy. Prel.
J. Mizera. Warszawa: Aletheia, 2007, s. 96.

393 NIETZSCHE, Friedrich. Uzdravujici se. In: NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra, op. cit., s.
184.

3% NIETZSCHE, Friedrich. Radostnd véda. Ptel. Véra Koubova. Praha: Aurora, 2001

395 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 84.

396 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 117.

37 Ibidem, s. 119.
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Jako svtj diim si piedstavoval véz, podobnou té Babylonské, z niz by bylo vidét pll zemé. Le¢ stale

vpied, oni dva nepiestanou neustale objevovat a proméfiovat tento nekonedny svét 3%,

Bydleni ve vézi, a¢ pouze vysnéné, zde ma zasadni vyznam. Predstavuje totiz specifické
potfeby naseho hrdiny v psychoanalytické perspektivé. Zminime na tomto misté¢ Carla
Gustava Junga popisujiciho sviij sen postavit dim, ktery by odpovidal jeho prvotnim
psychickym potiebam. Vysledkem byla budova skladajici se ze ¢ty ¢asti (realizace ideje
soudtveii*®®) s obytnou vézi v centru‘®. Snéni pana Tytuse o v&éZzi bychom zde tedy mohli
interpretovat v jungovském duchu jako touhu po uskute¢néni Jastvi, které ,,nevylucuje

svét, ale véleniuje ho™!:

Od samého pocatku se pro mé véz stala mistem zrani — jakymsi matefskym klinem nebo matetskou
postavou, v niz jsem opét mohl byt takovy, jaky jsem, jaky jsem byl a budu. [...] Zdala se mné jako

uskute¢néni &ehosi, co jsem piedtim tusil, a jako znazornéni individuace*2.

Vincenziv hrdina si uvédomuje velikost a nevlidnost prostoru za nekonec¢nym

obzorem. Dovoluje, aby se pii tom projevovaly romantické rysy jeho povahy*® a

rozhoduje se jit za svym snem:

A tiebaze tak miloval pohled do dalky, tiebaze svou nadgji spojoval s prostorem, nerad se dival ke
hvézdam. Ve skuteCnosti se jich bal. Nebot muzes jit, hnat se, letét pies stepi, pres mofe, ony,
nezavisle na tvém pohybu, jsou setrvale klidné, nepohnuté. Jako bys byl zavésen tam kdesi nahote,
spoutan lasem z paprskt a neucinil ani krok. Soudi t&€ svou nesmirnosti, nelitostné drti svou vécnosti,

ustaviéng ti Septaji, Ze jsi tak straslivé nicotny*%*.

Vydava se do svéta. Nejprve cestuje po Evropé, ktera je pro n¢ho zklaméanim:

Vv

samém konci Evropy, pfedni bastion Karpat u brany Balkdnu a cernomoiskych stepi.

398 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 119-120.

399 Viz: JUNG, Carl Gustav. Archetypy i symbole. Pisma wybrane. P¥el. Jerzy Prokopiuk. Warszawa:
Czytelnik, 1981, s. 201-247.

400 JUNG, Carl Gustav a JAFFE, Aniela, ed. Vzpominky, sny, myslenky C.G. Junga. Piel. Karel Plocek. Brno:
Atlantis, 1998, s. 206-207.

401 Viz Slovnicek (Individuace). In: JUNG, C.G. Wspomnienia sny mysli. Spisane i podane do druku przez
Aniele Jaffé. Ptel. Robert Reszke, Leszek Kolankiewicz. Krakow: Jungpress, 2019, s. 473.

402 JUNG, Carl Gustav a JAFFE, Aniela, ed. Vzpominky, sny, myslenky C.G. Junga, op. cit., s. 207.
Individuace — proces, béhem n¢hoz se ¢loveék stava psychologickym individuem, tj. tvori nerozdélenou,
vymezenou uplnost. In: Slovnicek (Individuace). In: JUNG, C.G. Wspomnienia sny mysli, op. cit., s. 473.

403 Romantycy za$ z wielkg sitg dali wyraz nowozytnej ambiwalencji odczu¢ wobec ogromu oraz
niezmierzonych, przepastnych glebi kosmosu”. / ,,Romantici oproti tomu velmi intenzivné vyjadiili moderni
ambivalenci pocitll vii¢i rozlehlosti a nezmérnym, propastnym hlubindm kosmu.* In: JANION, Maria.
Kuznia natury. Gdansk: Wydawnictwo stowo/obraz, 1994, s. 14.

404 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 120.
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V bukovinském koutku se zdalo, ze ,,svét ¢ekd, Ze budoucnost je oteviena jakési nenapravitelné

nadgji. Ale oni na to viude jiZ zapomnéli. Snad uZ i ddvno viechno udélali...*%.

Pokracuje do Afriky, Jizni Ameriky, Indie, Austrélie, aby se nakonec usadil v novém svéte.
Spojené staty, zemé ,chronické nadé¢je”, nabizeji zajiSténi v materidlni sféfe, avSak
nenapliuji jind o¢ekavani naseho hrdiny:

Nebot’ to byla uskute¢néni v zemi Liliputti, neslo o dila, §lo o business. Jedno nesouviselo s druhym
a kdo kdy mohl ovéfit, zda to souviselo s celkem. Nezanechavala po sob&é pamét’, tonula. Jesté nikdy
se pred nim neoteviela tak propastnd prazdnota, jesté nikdy jej neposedl takovy dés z lidského

mijeni, bez paméti, beze stopy duse*%°.
Diagnézu duchovniho stavu Ameriky pan Tytus nachazi v literatute:

Zjevenim pro ného tehdy byla slova amerického myslitele, ze Amerika je velika jalovcova plan, na
které se nikdy nerozkogati cedr ani dub. Ci jesté hiife: uvidél, Ze je to nekoneéna udusana jalovcova
pustina na jakémsi jalovém Severu, kterd kazdy rok umira a kazdy rok se znovu obnovuje. VSechno
bylo tak pomijivé, tak zbavené paméti, jako by nebylo zadné ja, ani to vlastni. Uskutecnovani
nespocetnych zamért sytilo nadéji jeste méneé. Naopak, kazdé uskuteénéni pomalu spalovalo nadéji,

prohlubovalo, byt i nevédomky, beznadgj*"’.

Nazor, ke kterému se pfiklani, pfipomina pozd¢jsi postmodernistické reflexe o

nomadickém nebo rhizomatickém prostoru vyznaCujicim se =ztratou hloubky a
povrchnosti*%%:

Pan Tytus pochopil — tvrdil, Zze pochopil —, ze kdyz je jeden svét rozkouskovany kolejnicemi a
tratémi, ba co vice, kdyz druhy svét, udajné novy, neroste vzhiiru, nema vrcholy ani plan, nema

d&jiny a jeho nadgje se drzi pouze ve vyhoncich a pfizemnostech, jsou ony touhy marné**’.

Nas protagonista touzi bydlet ve véZi. Pro¢ jej tedy neuspokojuji zdmotské mrakodrapy?*!°
Mozné proto, e vertikdlni rozmér nového svéta ztratil spojeni se svymi hlubinami*'!.
Tihnuti k vySkam ztratilo metafyzicky kontext a stalo se projevem Upln¢ jiného byti ve

svété. Zachranou se pro ného ukaze byt navrat domu, ktery ve vnitinim smyslu znamena

405 Thidem, s. 122.

406 Thidem, s. 123.

407 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 123.

408 Viz WILKOSZEWSKA, Krystyna, ed. Czas przestrzeni. Krakow: Universitas, 2009.

409 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 124.

419V Jungovych pamétech nachazime toto tvrzeni: ,,zd4 se mi, jako by pro Evropana neexistovalo nic
a JAFFE, Aniela, ed. Vzpominky, sny, myslenky C.G. Junga, op. cit.., s. 227.

411 Viz: HODROVA, Daniela. Pribéhy véze. In: HODROVA, Daniela et al. Poetika mist: kapitoly z literdrni
tematologie. JinoCany: H & H, 1997, s. 203.
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navrat do sebe samého (do stiedu'?): ,)V tom bezcesti, na jalovcové plani straslivé

beznadéje — byl jedinym vychodiskem navrat do pfistavu, ze kterého vyplul, aby si

414

piipomnél sebe samého™*'®. Padesatilety pan Tytus*'* sam prochazi desitky svych vrstvami

prachu pokrytych davnych pokojii a sviti si plamenem svicky*!>. V jeho hlavé oZivaji
vzpominky na uplynuly Zivot. V zafi vneseného svétla ozivaji predméty. Z otevienych knih
ponechanych pred lety na stole v knihovnim sale, v tom ,,hnizdé nadg&je™*!S, se jestd §iii
omamna vuné snd. Na§ hrdina zazivéa svébytny druh epifanie, kdyz sedi v plySovém usaku

u velikého krbu a nasloucha zvukim prichdzejicim zvenci:

Vitr, veliky hlas velkého svéta, od zakladu vsechno proménoval, obracel Cas, spiralou jej stacel zpét,
nacez zaveésoval jeho svitek kamsi hluboko pied pocatek casu. Malicky prostor pokojiku povznesl
na cosi jedinecného a bezpecného, zdanlivé jediny a zcela uzavieny organismus ve vesmiru, kolem
n¢hoz jako by nebylo onéch jinych nekonecnych hlubin. Oddalil skute¢nost onéch hlubin, zpisobil,
ze nebyly nutné. OvSemze v sob& onen vitr nesl i tyto veliké prostory, ale pouze jako podivanou

" .. s 41
pro uzavienou a privilegovanou 16zi 7,

Vitr zde znazoriiuje kosmicky dech, ideu aktivniho principu vesmiru (pneuma*'®)

vychdzejici ze stoické filosofie: ,,Staré¢ kyvadlo zoufalé nad¢je se jesté nezastavilo. Znovu

pana Tytuse vystfelilo do prostoru a do vétru, ktery byl jeho tviréim duchem®”.

Pro naseho hrdinu je to zdsadni oziveni prostoru:

Jak rytm serca jest gtéwnym przejawem zycia, tak i rytm stwarza przestrzen. [...] Przestrzen
oddycha wraz z dusza. [...] Dusza oddycha — przestrzen jest piersig duszy. A przestrzen poza duszg?
Jest powietrzem, $wiatlem i rozpieciem. Jest rytmem i pauzg — muzyki $wiata*?’. / ,,Jako je rytmus

srdce hlavnim projevem zivota, tak rytmus vytvari prostor. [...] Prostor dycha spole¢né s dusi. [...]

412 yiz. GRIFFITHS, Bede. Powrét do srodka. Prel. T. A. Malanowski. Warszawa: PAX, 1985.

413 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 124.

414V zapiscich jej Vincenz obdafil pozndmkou: ,,Pan Tytus — wycofywanie sie z ‘przestrzeni’, powr6t do
‘natury’”. In: VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 181.

415 Viz kapitola Samota snictho nad svici. In: BACHELARD, Gaston. Plamen svice. Pfel. Richard Vyhlidal.
Praha: Dauphin, 1997, s. 49-76.

416 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s.127.

417 Ibidem, s. 127.

418 Hebr. ruah, lat. spiritus &ili vanuti, duch, vitr, dech. Ustfedni pojem zdanlivé dualistické a materialistické
stoické filosofie oznacujici zdroj pohybu a Zivota ¢ili aktivni prvek pasivni hmoty obsazeny v ni samotné.
Podle téchto nazord je vesmir homogenni a nic kromé hmoty a pohybu neexistuje. Pozdéji si pojem vyptj€ili
novoplatonici (pomoci pneumy se duSe spojuje s télem). V kiestanstvi oznacuje Bozi dech zivota nebo
Svatého Ducha. Viz. TATARKIEWICZ, Wiadystaw. Historia filozofii. Tom I. Filozofia staroZytna i
Sredniowieczna. Warszawa: PWN, 1988, s. 130-131. Encyklopedia katolicka. Tom XV. Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL, 2011, s. 874 (heslo: PNEUMA). Jung, v kontextu dogmatu o Svaté trojici, vysvétluje, ze
pojem duch charakterizuje substance pfipominajici vzduch (pneuma, spiritus, animus). In: Carl Gustav Jung,
Archetypy i symbole. Pisma wybrane. Ptel. J. Prokopiuk, Warszawa: Czytelnik, 1981, s. 229.

419 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit, s. 131.

420 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 23.
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Duse dycha — prostor je hrud’ duse. A prostor za dusi? To je vzduch, svétlo, rozpinani. Je to rytmus a

pauza — hudba svéta.

Pan Tytus, ,,ponofeny v dychajicim svéte, jako by tikal: ,,Svét [...] zacind dychat ve mné,
podilim se na spravném dychani svéta, jsem ponofen do dychajiciho svéta”*?!. U Vincenze
99422

totiz rozeznavame Bachelardovu ,,diagnoézu antropomorfismu™*““, v niz se svét jevi jako

velky Zivy organismus*?.

Duim, nebo piesnéji snéni o domu, které jistym zplisobem ulpiva v case a nehybni,
se stava skutecnym protilékem na strach z nepodmanéného, rozlehlého a nesmirného
prostoru, ktery dési (Pascal). Z perspektivy bezpe¢né domacke ,,16ze” se nekone¢ny vesmir
stava pouhym velkym kosmickym spektdklem nebo, jak piSe Daniela Hodrova: ,,jevi se
jako trvalé, nikoli pouze do¢asné misto s tajemstvim”*?*. Nebot’ diim, jak napsal Vincenz,
je jedinym bezpecnym mistem v kosmu. Je duchovni vlasti, prvotnim a neproménlivym,

tfebaze mozna zapomenutym stavem duse*? predchazejicim vrzeni do svéta (vesmiru)*?®:

Co chvili se budil. Otviral o¢i. Opajel se stavem, ktery nezakusil po mnoho let a ve skute¢nosti si jej
pro sebe nikdy nepojmenoval — ,,domovem®. [...] Tak plynuly $§tastné hodiny, domaci hodiny,
zasuté kamsi do hlubin Casu, do klinu svéta pfed pocatek Casu a puceni nadéje, nez se Clovek

narodil*?’.

Prvotni zkuSenost domu-kolébky ziskava své doplnéni, kdyz si nd$ na srdce nemocny
hrdina uvédomi, Ze i on muze byt domem-rakvi, a to ve chvili, kdy si pfipada, Ze je v
hrob&*?®. Brani se pied nim ttékem do prostoru*?’. Stejné jako pted lety v hotelovém
pokoji v New Yorku, kdy byl blizky tomu vysko¢it z okna**’, aby potom stravil noc ,,v

blizkosti mofe i zemé, v blizkosti vétru, bez stiechy a bez té&sného domu, mimo télo™*!.

421 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni. Ptel. J. Hrdli¢ka. Praha: Malvern, 2010, s. 168.
422 Thidem, s. 1609.
423 Viz podkapitola 3.6.3. Prazsky Zid v Halici.
424 HODROVA, Daniela. Mista s tajemstvim: (kapitoly z literdrni topologie). Praha: KLP, 1994, s. 19
(Divadlo sveta).
425 Krajinu jako dusevni stav v literatufe poprvé popsal H. Fréderic Amiel. Viz AMIEL, Henri Fréderic. Z
diivérného deniku. Prel. Ruzena Thonova. Praha: Bohuslav Hendrich, 1929.
426 Ndvaznost na Heideggerovsky pojem Geworfenheit. S touto koncepci nepiatelského svéta, do néhoz je
vrzeno Dasein polemizuje Bachelard. Viz BROGOWSKI, Leszek. Postowie od ttumacza. Gaston Bachelard:
fenomenologia (marzenia poetyckiego) czy poezja (marzgcego fenomenologa)? In: BACHELARD, Gaston.
Poetyka marzenia. Ptel. L. Brogowski. Gdansk: Stowo/obraz terytoria, 1998, s. 260.
427 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 129.
428 Tbidem, s. 130.
429 Tbidem.
439V roce 1956 vyskocil z okna v hotelu v New Yorku Jan Lechon — ptedni osobnost kulturniho Zivota v
predvale¢ném Polsku, vyznamny basnik a diplomat. V prostiedi polské emigrace byla tato udalost silné
prozivana, o ¢emz Vincenz jisté veédel.
41 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 130.
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Pan Tytus zjist'uje, ze: ,,Krajina je skute¢nost nebo ukazatel cesty k ni, jeji memento™*32, Je
spojnici mezi védomim a realitou poukazujici na autonomii druhého ztéchto prvki:
,Veédomi je pouze umély vybér, vysek skutecnosti jako obraz na sténé. A ona je cizi,
nepecuje o nas, nezasypava nas prachem. Proto je pfivétiva, protoze osvobozena od nas
samotnych™#3, Vincenziiv hrdina osaméle sni v prazdném domé a citi: ,,Vzdyt’ celek svéta
je jistym zplsobem stale pfitomny, tiebaze ne natolik vyrazné, aby si jej Clovek

uvédomoval™4, | Celek svéta“ se zjevuje postupné:

Od mrazeni z uzasu a predtuch splyvajicich za letniho vecera ze zelenych pahorki ptes nejrizngjsi
zpusoby vidéni az k takovym vidinam, jako je zemétieseni, sen o desti meteorti nebo vizi takového

stavu, kdy by se vlivem vsudypfitomné repulze zacalo vSechno rozlétat, to vSechno jsou rtzné

stupné zjeveni celku svéta ve vidénich?3>.

Obraz domu, ktery nachdzime v zdvérecné casti Vincenzovy tetralogie, ma znaky

kosmického obrazu, ktery Bachelard charakterizuje nasledujicim zptisobem:

V kosmicnosti obrazu tedy piijimame zkuSenost svéta, kosmické snéni nas vede k obyvani svéta.
Poskytujeme snivci dojem, ze je v obrazném vesmiru doma. Obrazny svét nam poskytuje
expandujici domov, opak domova pokoje. [...] Snime-li o vesmiru, vzdy odchdzime, bydlime v jinde
— ve vzdy pohodiném jinde. Abychom dobie pojmenovali snény svét, musi byt poznamenan
stéstim™°.
Sila snéni spociva také v tom, Ze na rozdil od védeckého ducha podava obraz svéta jako
celku®’. Tento francouzsky fenomenolog duse**® se ve skute¢nosti odvolava predevsim na
poezii, ale v pfipadé¢ autora verchovynské ,sdgy“ mame do ¢inéni s koncentrovanou
poetickou prézou, ktera z hmoty jazyka tvoii prave takové (kosmické) obrazy. Pan Tytus
vstupuje v roli snilka, ktery si snénim podmariuje prostor a obdatuje jej ,,dobro-bytem*: ,,;V
kosmickém obrazu stejné jako v obrazu svého piibytku jsme v blahobyti klidu™*°. Ve

snéni se totiz ¢lovek ,,zabydluje* ve Stastnych prostorech (topofilia).

432 Ibidem.

433 Ibidem.

434 Ibidem, s. 129.

435 Ibidem.

436 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 166.

7T HRDLICKA, Josef. Kosmos a obraz. Ke dvéma Bachelardovym poetikdm. In: BACHELARD,
Gaston. Poetika sneni. Prel. J. Hrdlicka. Praha: Malvern, 2010, s. 206.

438 Viz: BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Praha: Malvern, 2009, s. 12.

49 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 167.
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2.3.4 Poetika mostu ¢ili hody Zivota

Clovék jest provaz natazeny mezi zviretem a nadcélovékem — provaz nad propasti **°

V tomto oddilu podrobime analyze jedineény topos mostu v tetralogii, ve kterém
spatfujeme ustiedni filozoficky odkaz Vincenzova dila. Jako interpretacni a
komparatisticky kontext zde uzijeme dal$i Heideggerovy texty a jednu povidku Gustawa

Herlinga-Grudzinského.

Ve Svdru je pasaz, v niz je popisovan svatebni privod piejizdéjici most ,,na hranici
dvou zemi”. Nachazime ji v nendpadné epistolarni vypovédi jedné z hrdinek romanového

cyklu — Otylie, vzpominajici na den své svatby, ktery s plynutim ¢asu ,,mohutni”**!

v jejich
oc¢ich. Jde de facto o centréalni udalost, kolem niz se podle ptivodniho autorova zdméru mél
rozehravat d¢j celé tetralogie, kterd vSak, s vyjimkou né¢kolika uryvka, v cyklu neni
pfitomna. V Doslovu k polskému vydani Barvinkového vénce nachizime fragment
Vincenzova dopisu adresovaného Marianu Haleniakovi z roku 1954, vnémz se pise:
,Moze pamigtasz, ze w tym (obecnie trzecim) tomie ramg ksigzki jest wesele (temat wzigty
z wesela mojej Matki), na ktorym spotykaja si¢ wszystkie stany, a nawet cudzoziemcy
przybywaja. C6z to znaczy? To zagadnienie juz nie regionalne, tylko pytanie, co nasz kraj,
wzglednie postacie duchowe, moga da¢ $wiatu”**2. / , Mozna si vzpomenes, Ze v tomto
(nyni tfetim) dile je ramcem knihy svatba (téma pfevzaté ze svatby mé matky), kde se

vvvvvvvv

problematika, ale otazka, co mize nase zem¢, respektive duchovni osobnosti, dat svétu.*

Motiv svatby (obsazeny i v ndzvu jedné z knih — Barvinkovy vénec) umistuje
Vincenzovu tetralogii do perspektivy polské literarni tradice, kterou reprezentuji dila jako
Veselka Stanistawa Wyspianského*?®,  Slub/Svatba Witolda Gombrowicze nebo
Miazga/Dren Jerzyho Andrzejewského, a tvoii vyznamny proud v literarni diskusi na téma
podstaty polskosti, a nikoliv pouze narodni pospolitosti, vyjadieny ve vic¢i zminénym
dilim revizionistickém vyroku: ,,Gody zycia, wesele to Polska tworcza / Hody Zivota,

svatba, to je tviiréi Polsko™***. Vzhledem k faktu, Ze Polonina je nedokonéené dilo, které

440 NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra, op. cit., s. 11.

441 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 471.

442 VINCENZ, Stanistaw. Barwinkowy wianek, op. cit., s. 550.

43 WYSPIANSKI, Stanistaw. Veselka: hra ve 3 déjstvich. Piel. Erich Sojka. Praha: Dilia, 1983.
444 Viz VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 20.
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autor nestacil dovést do piivodné zamyslené podoby (v prvotnim zdméru se romanovy
cyklus m¢l skladat pouze ze dvou knih: Pravda davnoveéku a Barvinkovy vénec),
domnivame se, ze tento jediny popis svatebniho privodu je tieba rozebrat velmi
dikladng**®. Mohl by totiz byt kliem k pochopeni filozofického poselstvi celého

Vincenzova dila, které naznacuje i v tomto fragmentu:

Celad Rzeczpospolita vstala a zjevila se na téchto hodech. Ti, kdo je spole¢né slavili, jsou jimi ted’
mozna spojeni na cely Zivot, a to mocnéji neZ mnohaletou spoleénou praci. Smisi se krev jako
v manzelstvi a lasce a jiz se neoddéli. Nevymyje ji dést’ ani zadny piival. Takto se na hodech
propojuji duse a jiz je neodloucis, at’ se vydaji kamkoliv. Nebot' nejvyssi ze vSech pospolitosti, z
pospolitosti v praci, pospolitosti v boji, pospolitosti v zalu — je pospolitost slavici. Je vrcholem v§ech

pospolitosti*4S,

Téma ,,svatby” Vincenze zajimalo i1 v souvislosti s etbou Dantova eposu. V jednom
z esejll vénovanych autorovi Bozské komedie tvirce huculské tetralogii rozviji tvahy o
manzelstvi a vyklada ,toto staré dogma” v biblickém smyslu. Podle Vincenze Dante
nepovazuje vyhnani zréje za definitivni. Cesta zpatky vede pfes ,,0istcovou horu*
znovuzrozeni v ,,Bozim kralovstvi“, ziskani duchovni sily, kterd osvobozuje a zaroven je

podminkou spasy:

Jaka jest prawda tego starego dogmatu? Moglby on takze oznacza¢ co$ innego w porzadku
biologicznym, bo moglaby to by¢ wskazowka, ze wszystkie pokolenia ludzkie pochodza od jednej
pary. Jednakze mogiby on mieé jeszcze inne znaczenie, jesli si¢ zwazy, jak bywat interpretowany
6w dogmat. Skoro dawna para byta niepostuszna wobec Boga, nowa para mogtaby zosta¢ wezwana,
po odrodzeniu si¢, do krolestwa Bozego i na rajskie niwy. Wierzymy, ze to grzech niepostuszenstwa
sktonit Boga do wygnania naszych pierwszych rodzicéw z raju ziemskiego. Jednakze mozliwosé
odrodzenia si¢ i nowe wezwanie, aby przyprowadzi¢ ich z powrotem do ogrodu rajskiego, ktory
Dante umieszcza na szczycie Gory Czysciowej, pokazuje nam jak Dante moght wymyslic i
przedstawi¢ powrdt ludzkosci do nieba. Bylo to dzieki odzyskaniu mocy duchowej, ktora jest
wolnoécig wyzwolenia si¢ z brzemienia grzechu, aby ludzko$¢ mogla zostaé zbawiona*’. / Jaka je
pravda tohoto starého dogmatu? Mohlo by také znamenat néco jiného v biologickém fadu, protoze
by mohlo naznacovat, zZe vSechny lidské generace pochazeji z jednoho paru. Muze vSak mit i jiny
vyznam, pokud se zamyslime nad tim, jak bylo toto dogma vykladano. Protoze byvaly par byl
neposlusny Bohu, mohl novy par, po znovuzrozeni, byt povolan do Boziho kralovstvi a do rajskych
konc¢in. Véiime, ze to byl hfich neposlusnosti, ktery pfimél Boha vyhnat naSe prvni rodice z

pozemského raje. Moznost znovuzrozeni a nova vyzva k navratu do rajské zahrady, kterou Dante

45 Viz citovany fragment dopisu do Mariana Haleniaka.

446 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 452.

47 VINCENZ, Stanistaw. Dante perennis. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW, 1983, s.
66-67.
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umistil na vrchol O¢istcové hory, nam vsak ukazuje, jak si Dante dokézal pfedstavit a vyli¢it navrat
lidstva do nebe. Stalo se tak diky znovuziskani duchovni sily, kterd spociva ve svobod¢é vymanit se z

bfemene htichu, aby mohlo byt lidstvo spaseno.

Popis svatebniho pravodu ve Svdru je dal§im literarnim zpracovanim ,,logiky spasy®, ve
které Vincenz pouziva topiku mostu (pfechodu) a hodl pro zobrazeni duchovnich promén

nastavajiciho ,,spolecenstvi vyvolenych®.

Topos mostu k zobrazeni postaveni ¢lovéka pouzil Friedrich Nietzsche**® v dile
Tak pravil Zarathustra*®. Motiv piechodu pfes most pozdgji inspiroval Heideggera

B0 v Ubermensch®!.

k formulaci zasadni otazky o smyslu promény dosavadniho ¢lovéka
Pti pokusu o odpovéd’ na tuto otazku doporucuje nasledujici postup: zaprvé — soustiedit se
na to, odkud ten, kdo jde pted most, vychazi; zadruhé — prozkoumat samotny most; a

452

zatfeti — premyslet o tom, kam ten, kdo piechazi, jde™”. Pouzijme tuto metodologii

k interpretaci scény na mostu ve Svdru.

V ramci Heideggerovych pokynil bychom tedy v procesu interpretace méli nejprve
odpoveédet na otdzku, odkud vychazi svatebni pravod popsany v tetralogii. Vime, Ze most
na Ceremosi spojuje rodnou zemi nevésty ¢&ili Bukovinu se zemi jejiho muze, tedy ,,Hali¢i
¢ili Polskem™2. Hned po svatbé a veselce nevéstu vyprovazeji k mostu piatelé a piibuzni,
s nimiZ se na on¢ hranici ,,vlasti louc¢i. Privod tedy vyjizdi z rodového sidla nevésty. A
jak vypada samotny piechod pifes most? Cikanska kapela hraje ptfechdzejicim parim
vedenym novomanzely Mozartiv menuet. Priivod doprovazi rachot vystielll z pistoli a
tony trembit nesouci se z vorl na fece, pozdé¢ji pak zavratny tanec v kruhu kolem Zenicha a
nevésty. Mladici v Cervenych oblecich, ozbrojeni pistolemi za Sirokymi opasky, sviraji
zenicha, vyhazuji jej do vysky, libaji ddmam ruce a nevéste vénuji nevelky stromek jakoby
véanocni, ale ozdobeny pouze stuhami***. Stavéji se na misto plivodniho priivodu a jako

jizdni strdZ doprovézeji ko¢ar novomanzelti do Sest mil vzdaleného dvora v Kryvorivnji.

448 Vincenz se na Nietzscheho ve svych esejich odvoldval mnohokrat.

449 | Co je velkého na ¢lovéku, jest, Ze je mostem, a nikoli Gi¢elem: co lze milovati na lovéku, jest, Ze je
prechodem a zanikem”. In: NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra., op. cit., s.11.

40 Co to za most, ktory pozwala mu przejéé do nadcztowiekai w tym przechodzeniu odej$é¢ od
dotychczasowego cztowieka tak, aby si¢ od niego uwolni¢?” In: HEIDEGGER, Martin. Kim jest Zaratustra
Nietzschego? In: HEIDEGGER, M. Odczyty i rozprawy. Ptel. J. Mizera. Warszawa: Aletheia, 2007, s. 104.
41 podle Heideggerovy interpretace je to Slovék, ktery v sob& potla¢il ducha pomsty projevujiciho se v
odmitéani faktu pomijivosti svéta prostiednictvim ute€ku k tradi¢ni metafyzice. Nadclovek by mél afirmovat
pomijivost skrze akceptaci principu vééného navratu.

42 HEIDEGGER, Martin. Kim jest Zaratustra Nietzschego? Op. cit., s. 102.

453 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 471.

44 Tbidem, s. 472.
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Strucné feceno — prechod mostu provazi velmi okazalé oslava. Do Zenichova sidla vchazeji
novomanzelé otevienou branou. Nevésta pak popisuje své pritelkyni z mladych let stav

krajiny i své duse ve chvili, kdy je se svym novym muzem kone¢n¢ sama:

Pociemniato nagle, w dzien pigkne, przezroczyste powietrze, a teraz gory nagle poczerniaty, a niebo
z gwiazdami ucieklo strasznie wysoko. Zobaczytam, ze jestem w jakiej$ jamie na dnie, przelgktam
si¢, bylam pierwszy raz w gorach. Rozplakatam si¢, a wtedy méj maz powiedziat mi, czego nigdy
nie zapomng: ,,Nie Igkaj si¢, tutaj jeste$ krolowa™. I wowczas blyskawica mnie o§wietlita: to znaczy,
ze on bedzie tutaj krolem. I to jest misja mego meza®> . / Nahle potetmélo pies den tak krasné,
prizraéné nebe, hory nahle zéernaly a obloha s hvézdami utekla strasné¢ vysoko. Uvidéla jsem, ze
jsem v né&jaké jame na dné, dostala jsem strach, byla jsem poprvé v horach. Rozplakala jsem se a tu
mi manzel fekl to, na co nikdy nezapomenu: ,,Neboj se, tady jsi kralovna®“. A v tu chvili mé osvitil

blesk: to znamena, Ze on tady bude kralem. A toto je poslani mého manzela.

A pozdéji jesté dodava: ,,My tutaj mamy krolestwo w powierzeniu — cze$¢ krolestwa — 1

29456 /

oddamy je kiedy$ krolowi polskiemu »My zde mame kralovstvi ve vzduchu — Cast

kralovstvi — a jednou je predame polskému krali.*
Jak mlzeme tento obraz interpretovat a ma néjaky hlubsi smysl v kontextu celé tetralogie?

V citovaném uryvku neni t€zké odhalit topos Zmrtvychvstani. Vypravéni pani Otylie se
zietelné vztahuje k symbolice hrobu (,jdma na dné*). Slova jejiho muze pronesena
v situaci pripominajici starozdkonni Pisen pisni, jejiz Milaek je v pozd&jsi tradici
ztotoznovan s Kristem, se vztahuji pfimo k Novému zakonu. Véta — ,,Neboj(te) se! / Nie

lekaj(cie) sie!*””

— byla totiz zaznamenana evangelisty jako prvni Kristova slova po
Zmrtvychvstani. Mezi pocatkem — svatbou (stvofenim pospolitosti) a koncem
(Zmrtvychvstanim) je €as na piechod ptes hody Zivota (radostné proZzivani pospolitosti
s druhymi), které pomahaji ptekonat strach ze smrti.

vvvvvv

toho, jak zasadni vyznam mé kiestanska symbolika Zmrtvychvstani v jeho dile, a
nachazime jej ve tfeti knize tetralogie nazvané Listy z nieba / Dopisy z nebe. Jde o popis
nevelkého italského hibitova, ktery v topografickém smyslu déli od dvora v Kryvorivnji

velkd vzdalenost, ale duchovné je mu velmi blizky:

455 VICENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 473.
456 Tbidem.
457 MK 6, 50.
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W poblizu Neapolu jest miescina nad samym morzem. Nic tam zreszta nie ma cieckawego, tylko
szklany bazar dla turystow [...]. Caly pawilon szklany wypelniony barwa morza jak tutaj barwg
nieba, a na pewno wida¢ przez szklto ciasng zamknigta uliczke w ksztalcie litery V, opadajaca ku
morzu. Jest tam jaki§ cmentarzyk klasztorny. Trumny stojgce w szeregu wygictym jedna obok
drugiej, a u czola ich, u wylotu uliczki, rzezba Jezusa. Wzlatuje z podstawy i prowadzi ku morzu
swoj cigg wybranych w maskach trumien. Rzad trumien, ktére wypetnialy si¢ w ciggu wiekow
umartymi braémi z klasztoru jest zagiety w takim rozmachu, ze zda si¢ wnet spadng z nich maski
kamienne i caly szereg wzleci za Nim*®. / Nedaleko Neapole je méstecko, tésné u mofe. Neni tam
nic zajimavého k vidéni, jen sklenény bazar pro turisty [...]. Cely sklenény pavilon je vyplnén
barvou mofe jako zde barvou oblohy, a pies sklo je zcela jisté vidét uzka uzaviena ulicka ve tvaru
pismene V, ktera sestupuje k mofi. Je tam jakysi klasterni hibitivek. Rakve stojici v prohnuté tad¢,
jedna vedle druhé, a v jejich Cele, v usti ulicky, socha Jezise. VzIéta z podstavce a vede k mofi sviyj
zastup vyvolenych, maskami halenych rakvi. Rada rakvi, ktera se po staleti plnila mrtvymi bratry z
klastera, je prohnutd tak, ze se zda, jako by z nich kamenné masky mély v kazdém okamziku

spadnout a cely zastup vzlétne za Nim.

V tomto uryvku odkazuje na symboliku Zmrtvychvstani tvar ulice (V jako victoria,
vitézstvi zivota nad smrti) a dynamicka podoba JeziSe, ktera jakoby vzléta nad moie a je

nasledovan zastupy mrtvych (zmrtvychvstani tél?).

Blizkost Neapole vede nase uvahy k budove, kterou ve svém dile popsal jiny polsky

spisovatel**

, vyrazné mlad$i nez Vincenz, ale s podobnymi valeCnymi a emigra¢nimi
zkuSenostmi. Pro srovnani se na chvili zastavme u Mostu ze stejnojmenné povidky
Gustawa Herlinga-Grudzinského (1919-2000)*°. Tato stavba se nachazi pravé v Neapoli.
Odhalme, co tato literarné¢ nosnd forma znamenda pro emigranta v cizi zemi, a
nezapominejme pfi tom, e Vincenz psal Svar také v emigraci*®!. Oba spisovatelé byli

svédky velkych katastrof 20. stoleti.

Gustaw Herling-Grudzinski, ktery si Neapol zvolil za novy domov, za¢ina cititem z
romanu Franze Kaftky Die Briicke: ,,Bytem zesztywnialy 1 zzigbniety, bytem mostem nad

przepascig™%? / Byl jsem ztuhly a promrzly, byl jsem most nad propasti“. Nésledng

458 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 105-106.

439 V Neapoli n&jakou dobu il a je pohiben.

460 HERLING-GRUDZINSKI, Gustaw. Most. Z kroniki naszego miasta. In: HERLING-GRUDZINSKI, G.
Skrzydia oftarza, Warszawa: Czytelnik, 2001.

461 Tyeti dil tetralogie vznikl v Grenoblu (1949-1950) a poprvé vysel v nakladatelstvi Oficyna Poetow

i Malarzy v Londyné teprve v roce 1970, dva mésice pfed autorovou smrti.

462 HERLING-GRUDZINSKI, Gustaw. Most, op. cit., s. 180. Viz téz. KAFKA, Franz. Most. Ptel. R. Karst.
In: KAFKA, Franz. Wybor prozy. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 2018, s. 367. Srov. téz:
JUNG, Gustav Carl. Archetypy i symbole. Pisma wybrane. Ptel. J. Prokopiuk. Warszawa: Czytelnik, 1981,
s. 219.
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pfechazi k zapisim z méstské kroniky zroku 1869, vniz jsou zaznamenany cetné
sebevrazdy na mostu Ponte Della Sanita a zdkroky, jez jim maji zabranit (na most byla
umisténa zelezna miiz odd¢€lujici jej od propasti, byl zaveden policejni dozor). Pozornost si
zaslouZzi i poloha mostu, stojiciho v blizkosti Narodniho muzea, nedaleko od pahorku, na
némz jsou v letnim kralovském palaci uchovavany sbirky Pinakotéky a mezi nimi i
nejslavnéjsi Brueghelovi Slepci. Jde o zcela odlisnou lokalizaci, nez méd most ve vyse
zminéném vypravéni pani Otylie. V popisu Herlinga-Grudzinského je most soucasti
scenérie mésta, v niz tvoii oblouk nikoliv nad vodou, ale nad niz§i Grovni ulice*®. Vznika
tak symbolickd propast: ,,nie ma tu naturalnej zapory powstrzymujacej ludzi od ciggtego
drazenia w giab. Dopoki nie dokopig si¢ ognia piekiel, schodzg nizej i nizej ”*** / ,,Chybi
zde ptirozena zabrana, kterd by chrénila lidi pfed neustalym pronikdnim do hlubiny. Dokud
se neproderou k pekelnému ohni, schazeji niz a niz*“. Vyznamnd je zde skuteCnost, ze
mesto, v némz se povidka odehrava, je v topografickém smyslu poznavano nékym zvenci.
Ptfipomenime, Ze u Vincenze je mésto samo o sob¢é formou zavrZeni, prokleti, kterému se
,lidé lesa* viemozné snazi uniknout*®>. Objekt popisovany Herlingem-Grudzifskym tuto
apokalyptickou urbanistickou vizi napliiuje. Most, psany s velkym M, je v jeho povidce

466 Noéni

symbolickou postavou zosobiiujici mésto, které jako upir v noci nabyva na sile
,,obraz* pozorovany z perspektivy ,,oblouku smrti* budi dés*’. Osudovou ponurost Mostu
umociuje pritomnost zebrdka, ktery je jakoby fyzicky vrostly do jeho struktury. 7/

Pipistrello*®8

setrvava celé dny jako netopyr, od n€¢hoz je odvozena jeho piezdivka,
nehybné¢ zavéSeny na miizi dé€lici jej od propasti, a teprve po soumraku se odebira do
nedalekého hostince. Mistni lidé si na ného natolik zvykli, ze bez zabran postavaji na
misté, kde lezi, a stejn¢ jako on spoustéji o¢i do hlubiny, nad niZ se nachazeji. Jednoho
dne, za svitdni na Novy rok, strdZnici nachazeji Zebrakovo télo pod Mostem. V mfizi

oddélujici ho od hlubiny je vyfezany otvor, kterym nest’astnik pronikl na dno ulice. Mostu

hrozi zkéaza.

Herlingova povidka napsand v roce 1963 je relativné kratkd. Ma deset stran a je
rozdélend na deset stejné dlouhych ¢asti oznaenych fimskymi ¢islicemi. Je mozné, Ze tato

struktura je ndhodnd, ptesto vSak neodbytné vyvolava asociace s Desaterem. Celek ziskava

463 HERLING-GRUDZINSKI, Gustaw. Most, op. cit., s. 182-183.
464 Tbidem.
465 VICENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 428-429.
466 HERLING-GRUDZINSKI, Gustaw. Most., op. cit., s. 183.
467 Tbidem, s. 183-184.
468 7 italStiny — netopyr.
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podobu paraboly, v niz se Most zlidstény postavou zebréka stdva formou nesouci sdéleni.
Zpochybnény smysl existence této stavby, ktera ve skutecnosti nic nespojuje, ale pouze
zvyraziuje atmosféru beznadéjného c¢ekani na smrt hlavniho hrdiny (Mostu/Netopyra).
Most kolem sebe ,,nesoustted’uje* krajinu, ale zatemmuje, vyprazdiiuje, hloubi pod sebou
propast. Oblouk neseny narusenymi pilifi se hrd¢ nety¢i nad okolim. Klicova jsou zde
slovni spojeni: poust’ nebe, slepd okna domit (stejn¢ jako Brueghelovi Slepci a ptizvisko
tuldka/netopyra), t7pyt Supiny mrtvé ryby, hvezdy zari tvrdymi zrny kiremene. Spojeni toho,
co je dole, a toho, co je nahote, pozemského s bozskym, bylo preruseno. Bih zemfel
v lidské zkuSenosti, okna jsou slepa, protoze neotviraji vyhledy, jen se tipyti jako Supiny
mrtvé ryby (ICHTIOS*?). Nébozenstvi selhalo a v kostelech vystavuje vlastni mrtvoly.
Clovéku zbyva pouze utrpeni nebo smrt jako zpiisob, jak si uchovat individualni zkugenost
byti. Dosavadni systém hodnot se rozpadl. Tabulky Desatera jsou roztfiStény. Most
spojujici ¢lovéka s Bohem pukl. Clovék stoji nad propasti, a smrt se pro ného stava jistou

moznosti: ,,Smrt je bytostnd moZnost, kterou musi prevzit kazdy pobyt sam**”°

, jevi se
jako misto, ve kterém se odhaluje skutecnost: ,,Ot6z $mier¢, chociaz wydaje si¢ by¢
zwienczeniem procesu bycia jestestwa, granicg wszelkich mozliwosci, jego bycia-w-ogole,
moze by¢ takze miejscem, w ktorym rzeczywisto$¢ bycia potrafi odstoni¢ si¢

najpetniej“’!.

Zebrak na most& travi dlouhé hodiny pohledem do propasti dolni ulice. Pozoruje
zivot jinych a méfi se s vlastni smrti. Kolemjdouci, ktefi pod vedenim svého ,,slepého*
pritvodce — Netopyra*’?, tupé nasleduji jeho pohled, také ptikladaji miru. Oni se viak méfi
s vlastnim zivotem prostiednictvim cizi smrti. Asistuji ji, aniz by o ni véd¢li. V rozhodujici
chvili Zebrdk zlstane uplné sam uprostted viavy a vystieli novoroc¢nich ohnostrojl.
Vzhledem ke standardiim, které vyznacil Heidegger, mizeme hlavniho hrdinu povidky

Herlinga-Grudzinskiego uznat za obyvatele a rebours. Obyvani v jeho piipad€ nespociva

469 Ryba. Tento symbol se objevuje i u Vincenze: ,,Nie mniejsze wrazenie zrobila na nim jedyna wiadomo$é¢
z greki, ktorej nauczyt go ojciec: »ICHTHY S«, wraz z wyjasnieniem, ze byt to skrét i znak tajemny
pierwszych chrzesécijan”. / ,,Nemensi dojem na ného ucinilo jediné fecké slovo, které ho naucil otec:
ICHTHYS, spolu s vysvétlenim, Ze to byla zkratka a tajné tajny znak prvnich kiestant. / In: VINCENZ,
Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 72.

470 HEIDEGGER, Martin a PETRICEK, Miroslav. Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 287.

471 GOCZAL, Robert. Czlowiek jako »bycie ku $Smierci«, - krétka refleksja na temat koncepcji M.
Heideggera. Dostupné z: http://www.legitymizm.org/bycie-ku-smierci (3.06.2022).

472 Symboliku ,,slepého* uvadi v povidce Breugheliv obraz.
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ve vzhlizeni vzhiru*’?, ale pravé naopak — jde tu o pohled upteny dold, slepé upoutéani

naziranim konce*’.

Heidegger vysvétluje uziteCnost mostu, ktery ze své podstaty vzdycky nékam
vede*”®. Popis ve Svdru potvrzuje smysl existence fi¢niho mostu, ktery popsal némecky
filosof. U Herlinga-Grudzinského uz vSak nic neni tak samoziejmé. Jeho staroméstsky
most se sice nachazi v blizkosti kralovského palace se Slepci Petera Breughela a v blizkosti
kostela pod patronatem svétce, jenz je jeho jmenovcem, ni¢im vSak nenapliuje ptredstavu
monumentalni katedraly. Jeho hlavni rys se vztahuje k tomu, co skryva pod sebou. Jsou
v ném, v krypté, uchovany lebky postizenych morem. Nadpis u vchodu do této casti
sakralni budovy (umirej anebo trp) skryva dokonce 1 smysl Mostu: ,,Aut Mori, aut pati. W
tych stowach kryje si¢ istota Mostu. Dwa albo spetniajg role jedynych zaczepoéw. Miedzy

nimi lezy i czeka Most™’%. / , Aut Mori, aut pati. V téchto slovech se skryva podstata

Mostu. Dvé nebo plni role jedinych zachytnych bodl. Mezi nimi leZi a ¢eka Most”

U Vincenze je podstatou prechodu pires most dosazeni kralovstvi. Zdanlivé ma

narodni charakter. Pravé zde bije srdce Polska*"’

. Polsko je vlast, a proto zem¢ zabydlena,
daveérné znama, nejblizsi. Vlasti ¢loveka je dédictvi (tradice), do kterého vstupuje, ve
kterém kraluje, ale potom jej odevzdava skutecnému viddci. V ¢em spociva kralovani
cloveka ve Vincezove svété? Jeho podstatou je svobodné pobyvani uvniti svéta. Hodnotou,
jiz se tidi obyvatelé Vincenzovy planety, je prohlubovani oddanosti zemi. Byt na zemi, to
znamena byt zaroven pod nebem, Cist dopisy z nebe, otevirat se VvUCi ne-zemskému,
prekonavat neprizen osudu, vychézet v Ustrety neznamu. Vincenzlv Cloveék se casto
vydava napric, putuje piimou stezkou z jednoho svéta do druhého, zkracuje vzdalenosti*’®.
Ptiblizuje to, co je vzdalené, daleké a zve k sobé nezndmé — pfijima je jako své. Obyva
krajinu, kterd je konkrétni, smyslova, ktera Zije vlastnim zivotem, ale umoznuje do sebe
pronikat. Pokud s ni Vincenzlv ¢lovék bojuje, je to z nevyhnutelnosti, z nepochopeni,

s omluvou, s podékovanim (myceni lesa je vynuceno potfebou uchranit svou nezéavislost).

Je odliSnym bytim neZ svét, ktery jej obklopuje, ale zaroven bytim, které ten svét obyva.

473 HEIDEGGER, Martin. Budowa¢ mieszkaé mysleé, op. cit., s. 192

474 Tbidem, s. 145.

475 Tbidem, s. 147.

476 HERLING-GRUDZINSKI, Gustaw. Most., op. cit., s. 184.

477 Viz: ,,Poeta: Po calym $wiecie mozesz szuka¢ Polski, panno mloda, i nigdzie jej nie znajdziecie/Panna
Mtoda: To moze i szuka¢ szkoda/Poeta: A jest jedna mala klatka [...]. A tam puka? / Panna Mloda: I c6z za
tako nauka? Serce!?/Poeta: A to Polska whasnie.” In: WYSPIANSKI, Stanistaw. Warszawianka Wesele.
Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1987, Akt I11, scena 16, s. 206-207.

478 Viz legendarni priichod ze sokolské jeskyné do Svaté zemé.
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Je usazen ve &tyfrozmérném prostoru?’® otevieném viici tomu, co je bozské. Je bytost,
ktera dovede umirat, protoze zna a respektuje svou smrtelnost. Jeho pout’ provazi neustala
transgrese — piekracovani hranic na linii zemské/nezemské, lidské/nelidské, vlastni/cizi,

blizké/vzdalené.

Most popsany Vv tetralogii vede svatebni privod do nového zivota, most v povidce
Herlinga-Grudzinského uvadi smute¢ni privod do beznad€je smrti v blizkosti uméni
bezmocného vic¢i slepcum. Ve Vincenzoveé liceni se sice objevuje motiv strachu, ale
konejsi jej vnimava pfitomnost manzela: ,,Neboj se”**°. Tulak na Mosté ma kolem sebe
misto pecujiciho spoleCenstvi pouhé pasivni pozorovatele, ktefi v kritické chvili oslavuji,
aniZ by jej pfizvali a aniZ by postiehli jeho tragicky konec. Most v povidce je ruina se
hibitovem v pozadi, most v tetralogii otevird prostor kralovstvi. Oba mosty jsou Aranicni
body — v jadru jednoho je nadéje, ve druhém jeji absence. Dva diametralné odlisné postoje
vuci faktu, Zze padem cloveéka znanicovatél svét. A zatimco Herling-Grudzinski formuluje
dikladnou diagnozu tragického stavu cClovéka ve svét€é v nietzscheovském smyslu,
Vincenz-filozof, ktery si je této situace védom, vchazi do dialogu jakoby se samotnym

apostolem mrtvého Boha, ukazuje svétlo a cestu k zachrang.

Abychom pochopili Vincenziiv obraz svéta, musime se uchylit k motivu hodt,
ktery se v tetralogii neustale vraci**!. Tento topos vystupuje na jedné strané jako esteticky
nastroj slouzici idealizaci svéta a mezilidskych vztahi, na druhé strané jako

epistemologické obrana pied ontologickym zlem ve svét&*s:

Je tfeba chapat, ze lidsky zivot po hodech a mimo hody je neustale ohrozen. Kdesi ve svétovych
propastech uprostfed skal na médéné fece je moci nebeskych soudt fetézy piikovany d’abel
Archijuda. Nepfitel hodi, duch zufivosti, patron poroby. Stale ¢eka, bez ustani ¢iha, az se vytrati

radost a svoboda!*®?

Bylo by vsak nepatfi¢né obvinit Vincenze, Ze nevnima temnou stranu existence*®*. Vidi ji,

zakousi ji, ale védomeé ji pfekonava a stava se tichym stoupencem apokatastasis. Tim se

479 Odkaz na heideggerovské soudtvei.

480 Slova, ktera ekl zmrtvychvstaly Kristus vydésené Marii Magdaleng, kdyz oteviela prazdny hrob.

481 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 452-453.

482 J, Lukasiewicz vyzdvihl svétek a rabus (pravo) — universalni hodnoty tetralogie — jako formy, pomoci
kterych se ,,pravda ddvnoveéku” obsazena v huculské kultufe zpfistupiiuje vnéj§imu svétu: ,,Przez brame
$wieta i brame prawa mozna wej$é do tego $wiata”. Viz LUKASIEWICZ, Jacek. Swieto i rewasz —
czworksigg Stanistawa Vincenza. In: Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka, interpretacja. Warszawa:
Instytut Badan Literackich PAN, 1991, 1/2 (7/8), s. 161.

483 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 454.

484 Cetné autorovy poznamky v esejich a svédectvi jinych lidi o jeho postojich.
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stavi ,,na stranu kosmu®, znamena je pfiznivcem viry v harmonické uspofadani vesmiru

podle principu krasy a lasky:
I pewno, smutno, gdy odchodzimy od darow zycia z proznymi r¢kami. Musimy wiasnie stang¢ po
stronie kosmosu. Czy my tacy, czy owacy. Pickno jego jest i zostaje. I najwicksza pociecha, ze jest i
zostaje! Pewnie, ze im bedziemy lepsi, tym wigcej nam si¢ ono odkryje. I bedzie to nawet miarg
naszego tak zwanego rozwoju, ten udziat w Godach Swiata, w Godach zycia*®>. / A jist&, je smutné,
kdyZz od darti Zivota odchazime s prazdnyma rukama. Musime jen stanout na strané¢ vesmiru. At uz
jsme takovi nebo jini. Jeho krasa je a zlistava. A to je nejvétsi utécha, ze je a zdstane! Jisté, ¢im lepsi
budeme, tim vice se nam zjevi. A bude to dokonce métitkem naseho takzvaného rozvoje, tato ti¢ast

na Hodech svéta, Hodech Zivota.

V dob&é novovékého obrazu svéta v heideggerovském smyslu®*®® Vincenz nasleduje
platonskou tradici, ale zaroven se priklani ke starofeckému vykladu existence, ktery, jak
poznamenal Heidegger, zdiiraziiuje jeji autonomii vici lidskému pohledu: ,Jsouci se
nestava jsoucim teprve tim, ze je clovék nahlizi ve smyslu piedstavovani typu subjektivni
percepce. Clovék je naopak tim, kdo je nahlizen jsoucnem”*®’. Obraz svéta vidény z takto
oteviené perspektivy prestiva byt nastrojem dobyvani*®, ale stavd se divérné znamym
prostorem sebepoznani a smiflivého spolubyti vSech bytosti v hluboce ekologickém

smyslu: ,,Clovék neni panem jsoucna. Clovék je pastyfem byti”*%°.

Prozivani hodu Zivota (radostné sacrum) v perspektivé zabydleného Kosmu muze
byt moralni postulat, ktery Vincenz uskutecnil nikoliv pouze ve svém opus magnum.
Casto parafrazoval slova Antigony: ,,Jsem zde proto, abych miloval, nikoli nenavid&l“4°.
Radostné pobyvani Clovéka na zemi se stava vyjadienim ekonomie Stésti, kterou Vincenz
praktikoval stejné tak v tvorbé jako v zivoté a jez spociva na védomé volbé sméru — let

vzhlru (otvirajici perspektivu) stavi do protikladu ke klesdni do propasti smutku a

beznadéje: ,,Hled’ sem, nikoliv tam”.

485 VINCENZ, Stanistaw. Qutopos, op. cit., s. 72.

486 Sy&t chapany jako obraz (podobizna existence v iplnosti) v perspektivé, v niZ je vztahovym bodem
¢loveék. Viz HEIDEGGER, Martin. Veék obrazu sveta. Pielozil Ivan Chvatik. Praha: OIKOYMENH, 2013.

487 HEIDEGGER, Martin. Vék obrazu svéta, op. cit., s. 28.

488 Zakladnim d&jem novovéku je, Ze si ¢lovek podmanil svét tim, Ze jej udinil obrazem”. In: HEIDEGGER,
Martin. Vék obrazu svéta, op. cit., s. 33.

49 HEIDEGGER, Martin. O humanismu. Ptel. Petr Kurka. Praha: Jezek, 2000, s. 33.

490 Heidegger se ve své prednasce na téma Zarathustry odvolava na uryvek ze spisii z Nietzscheho
pozustalosti: ,,Jedynie mito$¢ powinna nadawac¢ kierunek®. / ,,Jedinym ukazatelem sméru musi byt laska. In:
HEIDEGGER, Mattin. Kim jest Zaratustra Nietzschego? Op. cit., s. 113.
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Odkazovanim na spole¢né prozivani hodl zivota v jistém smyslu i odpovida na
hlavni vy¢itku Zarathustry, ktery v kiestanstvi spatfuje negaci zZivota a apotedzu smrti: ,,Za
diilezitou véc maji umirani vSichni: jest¢ vSak smrt neni slavnosti. Jesté se lidé nenaudili,
jak svétit nejkrasnéjsi slavnosti”**!. Vincenz vymezuje novy smér chapani svatby v polské
literarni tradici a odvolava se pfi tom na jeji zdroj Cili lidové chapani, jemuz dava
univerzalni vyznam. Svatba je zde symbolem radostného spojeni, spoleenstvi — riiznych

kultur, nebe se zemi, Clovéka s pfirodou a snad i dobra se zlem — v kone¢ném aktu

vykoupeni (apokatastasis) a navraceni prvotniho fadu.

41 NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra, op. cit., s. 58.
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2.3.5. Vincenzuv kosmos

Snéni nas opét udi, Ze esenci byti je blahobyti, zakorenéné v archaickém byti*>?.

Snéni ndm pomaha obyvat svét, pobyvat v blahu svéta*®.

Vincenz vychazi z vlastni divérné mu znamé topografie, piekracuje regionalismus,
piekrauje ,,svétovost” (doCasnost), provadi mistrovskou transgresi do ,,jiného
(duchovniho) prostoru, do kter¢ho vstupuje z mist, ktera jsou mu blizka, pocinaje od
Ceremose, jenz se jakymsi tajemnym proudem spojuje s dal§imi fekami na ,,posunuté

mapg 49

zemé¢. K putovani témito paralelnimi prostory je potfebné znat védu, kterou Jacek
Kolbuszewski nazval ,,Vincenzova geografie”®. Vratislavsky badatel vychazi
z predpokladu, Ze prostorové usporadani existuje u Vincenze mimo strukturu dila a mimo

jeho prostorovou poetiku*®

. Vincenzova geografie (zpusob, jakym pfemysli o prostoru,
krajing, jejich vyznamech, proméndch a roli v d€jinach) se zde stava svérazné pojatou
filozofii. Poetika prostoru se stavd funkci takto pojaté geografie chapané integralné
v duchu novovékého proudu tohoto oboru, jehoz zéklady v Polsku vymezil Wincenty Pol,
v némz tii slozky: pfiroda (tedy geografické a krajinné prostiedi), déjiny a lidsky duch
(tedy aktivita Cloveéka) nejsou oddélenymi entitami, ale jsou pevné provazané a vztahy

mezi nimi maji charakter vzadjemného pisobeni*”’. Vitalisticko-smyslovy rozmér podoby

)*® je modelem percepce, ktery nachdzime ve Vincenzové tetralogii.

piirody (krajiny
Blizky je mu postieh Pola: ,,Spojrzatem na natur¢ i1 pierwszy raz zaczalem mysle¢ nad
soba, nad §wiatem i jego pieknoscia, nad czlowiekiem i jego przeznaczeniem***”. / Pohlédl
jsem na piirodu a poprvé jsem zacal pfemyslet o sobé, o svété a jeho krase, o Clovéku a
jeho poslani”. Stopa blizk4 nikoliv pouze metodologicky, ale i topograficky, kdyz, jak

poznamenava Jan A. Choroszy: ,,Uwage Wincentego Pola wigzaty pdinocne stoki Karpat,

Czarny Las 1 Czarna Hora, dorzecza Prutu i Czeremoszéw, Pokucie i Bukowina, péinocny

492 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 182.

493 Tbidem, s. 27.

494 Sroy. CZAPLINSKI, Przemystaw. Poruszona mapa. Warszawa: Wydawnictwo Literackie, 2016.

495 Viz KOLBUSZEWSKI, Jacek. Geografia Stanistawa Vincenza. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed. Vincenz
i krytycy — antologia tekstow, op. cit., s. 247-253.

4% Tbidem, s. 248.

497 RYBICKA, Elzbieta. Geopoetyka. Krakow: Universitas, 2014, s. 123-124.

498 Tbidem.

499 POL, Wincenty. Pamietniki. Ed. K. Lewicki. Krakow 1960, s. 29.
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wschod Europy*®?. / Pozornost Wincentyho Pola poutaly severni svahy Karpat, Cerny les

a Cerné hora, povodi Prutu a Ceremost, Pokuti a Bukovina, severovychod Evropy*.

Vincenzova topografie mifi k univerzalismu, ktery ma znaky kosmického fadu®%!,

€502

tvofi synkreticky obraz realnych a fiktivnich ,,mnohasvéti zakladajicich se na

heliocentrickém modelu vesmiru®®. Je piedstaveny v perspektivé ekologické

(ptedpokladajici solidarni souziti ¢lovéka se vSemi bytostmi®®%) a eschatologické®®

(sméfujici k obnoveni prvotni jednoty ve jménu vSeobecné spasy). Pojmem kosmos>% zde
oznaCujeme svet chapany jako zavrSeny a uspotradany celek, jehoz Casové-prostorova
struktura odrazi dokonalost a nad¢asovou (cyklickou)*®” hodnotu mytu®®®. Vincenz se
nenasilné stavi proti racionalistickému modelu evropské kultury, ktery se upeviioval od éry
osvicenstvi a zaklada se na mySlence pokroku®® projevujiciho se odmitnutim nabozenstvi
a prerusenim vztahu mezi ¢lovékem a ptirodou. Ke ztélesnéni své kosmickée ideje pouziva
510

divérné znamou krajinu>*®, kterou obohacuje o topografii imaginarnich zemi (napf.

500 CHOROSZY, Jan Andrzej. Huculszczyzna Wincentego Pola. In: LOBOZ, Matgorzata, ed. Obrazy natury i
kultura. Studia o Wincentym Polu. Wroctaw: a linea, 2015, s. 97.

501 Viz té7: ZYCHOWICZ, Jacek. Kosmos Vincenza. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed. Studia o Stanistawie
Vincenzie, op. cit., s. 27-36.

502 U Vincenze se setkivdme s mnoha alternativnimi svéty, napt. jeden z hrdinti (Foka) vypravi o rachmanské
zemi, ve které: ,,moze nikt nie byt ““ / ,, mozna nikdo nebyl” , ale za to: ,, przychodza do nich [...] na $wieta
z drugich $wiatow, jak do nas sgsiedzi i znajomi z drugich wsi na chram “/,_k nim pfichazeji [...] o svatcich z
jinych svétd, jako se navstévuji sousedi a znami z raznych vsi o posviceni.” In: VINCENZ, Stanistaw.
Zwada, op. cit., s. 251.

503 Jde o vyjime&ny heliocentrismus. Slunce hraje v huculském svété velmi vyznamnou roli, je pfedmétem
kultu, sméfuji k nému modlitby, je stavéno na uroven Boha (Hospodin-Slunko), ale Kopernika tam zna
malokdo a pokud se o ném k nékomu snad i néco doneslo, je to piijimano se shovivavym nadhledem jako
druh posetilé hereze, protoze jak by Zemé mohla obihat kolem slunce... Pro nevzdélané Huculy je podstatné,
ze je kulata”, a nikoho nezajima, jestli se to¢i nebo ne. Viz VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s.
149, 202, 226-227. Podobné¢ Bachelardowa optika kosmického snéni je zarukou nehybnosti zemé. Viz
BACHELARD, Gaston. Poetika snént, op. cit. s. 177.

304 Viz OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury. Lublin:
Redakcja Wydawnictw KUL, 1997, s. 119.

505 Obsahleji k tomuto tématu viz kap. Eschatologia. In: OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa.
Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op. cit., s. 146-163.

306 O Vincenzové chapéni tohoto slova v jeho piivodnim feckém vyznamu (uspoiddana a harmonicka jednota,
kterd je protikladem chaosu a zahrnuje materialni i duchovni svét) psala polskd badatelka jeho tvorby
Mirostawa Oldakowska-Kuflowa. In: OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec
dziedzictwa kultury, op. cit., s. 9.

507 Na ideu vé&ného navratu (,vSechno se to¢i”) a ,fenomenologii kulatosti” (,.kazdy pozemek je
zakulaceny”) se odvolava jeden z hrdind (pan Jakobenc) v Dopisech z nebe: ,,1 jutro starsze od dzisiaj, bo
poczeto sie przedwcezoraj, i przedwczoraj mtodsze od dzisiaj, bo ma w swoim podotku jutro.” / ,, A vCerejSek
je starsi nez dnesek, protoze zacal predevcirem, a predevéirem je mladsi nez dnes, protoZze ma ve svém klinu
zittek.” / In: VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 227-228.

598 Viz KOYRE, Alexandre. Od uzavieného svéta k nekonecnému vesmiru. Prel. Petr Hordk. Praha:
Vysehrad, 2004, s. 10.

509 Vincenz pfirovnava takovy pokrok k najemnimu pastyti-pohanovi, ktery nas nelitostné Zzene dopiedu — k
jatkam. Viz VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 503.

510 Verchovyna, tedy horska krajina ve Vychodnich Karpatech v povodi horniho Prutu a Ceremose.
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rachmanska zemé, zemé Sirojidit). Vincencuv synkretismus se projevuje spojovanim
riznych naboZenskych a filozofickych tradic, napt. starych animistickych®* kultd s
judaismem (kabalou) nebo ktestanstvim. Folklor chapany Vincenzem jako nabozenska

12 je pro ného zfidlem archaického uceni o souziti s pfirodou-kosmem?>!3,

prakultura
Gnozeologicky vztah k folkloru se v Na vysoké polonine projevuje velmi zietelné v osobé
vSevédouciho vypravéce, porte parole samotného autora. Jako distojny ,,syn Verchovyny*
Vincenz srostl s mistni krajinou a zaroven je né€kym, kdo diky filosofickému vzdélani
mize vnimat vztah Huculd k pfirod¢ a kosmu s intelektudlnim odstupem jemné
vyjadtenym ve vrstvé lidového diskurzu. Za mySlenkovy odstup vdéci predevsim
platonské filozofii, které zastal vérny od gymnazialnich let do konce zivota. Zde ma pivod
jeho ptfesvédCeni o materidlné-duchovni podstaté nebeskych téles, o spiritudlni povaze
svéta, o dusi zvifat, o nadv€édomych moZnostech bezprosttedniho poznéni, kterému fika
,chodba psychické sféry“, o existenci hluboké paméti (Mneme), jez spojuje lidskou dusi
s vesmirem a do niZ by se ¢lovék mél vratit na cesté¢ probuzeni, aby mohl Cerpat ze zdroji
vrozenych schopnosti. Podle toho uceni v lidské dusi se totiz skryva pamét’ véného tadu,
pamét’ duSe svéta, a proto je poznani vnéjSiho svéta nutné spojeno se sebepoznanim.
Lidsky rozum, tfebaze je k tomu pfedurcen, nedokaze proniknout do podstaty véci, a proto
je tieba respektovat ontologickou nezavislost svéta a tajemstvi vesmiru®'®. Stejné tak je
vSak tfeba mit na paméti, ze:
hermeneutyczna komunikacja duchowa czlowieka ze $wiatem, za ktorym ukrywa sie Bog,
umozliwia poznajgcemu dotarcie do prawdy wewnetrznej [...] poznawanego, a zatem [...]
komunikacja ta pozwala czyta¢ niewidzialne pismo Swiatowe, na ktore sktadajg si¢ prawa rzadzace
bytem powotanym przez Boga do istnienia®'®/ hermeneutickd duchovni komunikace Glovéka se
svétem, za nimz se skryva Bih, umoziuje tomu, kdo poznava, dospét k vnitini pravdé [...]
poznavaného, a tak [...] tato komunikace nechava Cist neviditelné svétove pismo, které je tvoreno
zakony fidicimi byti, jez bylo Bohem povolano k existenci.
Jak piSe Aleksander Madyda ve skice vénované Vincenzovym filozoficko-

nabozenskym ndzorim: ,,Mit jako wyraz zwiazku czltowieka z rzeczywistoscig sakralng

51 Nap#. dendrolatrie neboli kult stromi vyskytujici se v predkfestanské kultute Slovand. Viz

OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op. cit., s. 28.

512 Pigemz: ,,Vincenz kulturg nazywa system wartosci i zywy $wiat duchowy (Uwagi o kulturze ludowej) “.
In: OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op. cit., s. 106.
S13 MADYDA, Aleksander. Bog — cztowiek — kosmos, op. cit., s. 22.

314 Ibidem, s. 9-12.

315 Ibidem, s. 11.
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zakorzenia jednostke oraz zbiorowo$¢ w kosmosie natury i kultury>6, / Mytus jako vyraz
propojeni Cloveéka se sakralni skutecnosti nechava jednotlivee i1 pospolitost vrastat do

kosmu prirody i kultury*.

“517 a autor

Svét se pak vtomto holistickém pojeti stava ,kosmickym obrazem
v takové perspektivé plisobi jako ,,snivec svéta™!8, ktery ,,obyva svét” otvirajici se pied
nim prostfednictvim jim stvofeného obrazu®'®. Pro¢ Vincenz Cerpd z mytd, z archaické
tradice Huculd, z ,,pravdy davnovéku*“? Odpovedi jako by nabizel Gaston Bachelard, ktery

upozornuje na ,,snovost* predkulturni doby:

pred nastupem kultury svét hodné snil. Myty vychazely ze zemé, oteviraly zemi, aby okem svych
jezer pozorovala nebe. Osud vysek vystupoval z hlubin. Myty tak ihned nachézely lidské hlasy, hlas
¢lovéka sniciho svét svych snii. Clovék vyjadfoval zemi, nebe, vody. Clovék byl slovem tohoto
makroanthropa, jimz je obrovské t€lo zemé. V puvodnich kosmickych snénich je svét lidskym

t€lem, lidskym pohledem, lidskym dechem a hlasem®?° .

Podobné krajina, ve které se pohybuje Vincenziv Clovék, mé znaky Zivého organismu:
»OVEt je zivy, ve svete se vzdycky drzi jedno druhého. Zemé je také Ziva. To se vi, to je
jasné. To je vidét: ma svou krev. A odkud? Nikoliv nadarmo piece pohlcuje lidi i zvitata,

kdovi odkdy. A drzi je, drzi jako dobry hospodar«©2:.

Verchovyna je podle autorovych slov ,,pupek zemé*, nebot” pupek je podle ného:
»slad rzeczywistego wspoOtzycia, ostatnie widzialne ogniwo zakrytego tancucha matek,
pramatek, rodow, prarodow>?? / pozistatek skute¢ného souziti, posledni viditelny ¢lanek
zakrytého fetézce matek, pramatek, rodid, prarodt”. Pfiroda se stava rovnocennym
partnerem, s nimz c¢lovék vede dialog a k némuz pocituje uctu. V tomto hluboce
ekologickém postoji ¢lov€ka posiluje a zakotenuje mytus: ,.JJako kvét svéd¢i o skrytych

kofenech, tak mytus ukazuje, co je zahalené o¢im. UZiva pismo luk a lest*>?.

316 Thidem, s. 15.

517 |V kosmiénosti obrazu tedy piijimame zkuSenost svéta, kosmické snéni nas vede k obyvani svéta.
Poskytuje snivci dojem, ze je v obrazném vesmiru doma”. In: BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit.,
s. 166.

518 | Snivec svéta ale nepohlizi na svét jako na né&jaky piedmét, agresivita pronikavého pohledu mu neni k
ni¢emu. Je kontemplujicim subjektem. A tehdy, kdyz védomi, ze vidim krasné, jako by kontemplovany svét
prochazel stupnici jasnosti”. In: BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 174-175.

1% Viz BACHELARD, Gaston. Poetyka marzenia. Pteklad L. Brogowski. Gdansk: Stowo/obraz terytoria,
1998, s. 200.

520 BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 177.

S21VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 183.

522 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 9.

S2VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 228.
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Vincenz popisujici v Na vysoké poloniné Huculsko (Verchovynu) jej nazyva

9524

,»posledni vyspou slovanské Atlantidy”>**. Tim ho umistil na imaginarni mapu mytickych

zemi, v nichZ je snadné prekrocit hranici mezi realitou a snem (snénim)®2°. Autor ve svych

h526

zapiscic pouziva fecky pojem outopos®®’ v jeho etymologickém vyznamu, tedy

k oznaceni mista, které neexistuje (utopie — ne-misto). Imaginarni aspekt Vincenzovy

528

topofilie>*® se projevuje v popisu mista, které existuje ve snu (,,Obraznost nezna nebyti”,

jak tvrdil Bachelard>?°).

Prakti¢nost huculského mysleni spolu s jejich pfesvédenim o magické moci
ptirody setrvava v dialogu s magic¢nosti chasidskych zjeveni®3® a vS§echny tyto sféry spojuje
krajina. Spole¢né stezky vedou do tajemnych mist, obCas nenadale zkracuji vzdalenosti a
povzbuzuji vzajemnou zvédavost. V krajin€é se projevuje sila ptfirody a jeji zdzracna
nadpfirozenost, kterd ve Vincenzové svété neni ani trochu zpochybiiovana®3l.
Vincenzenziiv kosmos se skladd z paralelnich®3? svétl, které mezi sebou mohou
komunikovat a do kterych vedou tajné vchody33. PfiGemz vSechno, co je v téch svétech
dobré nebo zlé, spojuje v eschatologickém rozméru idea prazdného pekla

(apokatastasis)>*. Kiestanska idea prvotniho hiichu a jeho vykoupeni zlistava v symbidze

se zivotodarnou silou zemé, krajiny:

524 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 5.

525 Bachelard stavi do protikladu bd&lé a no¢ni snéni: ,,snéni je snovou aktivitou, v niz petrvava svit védomi.
Snivec snéni je svému snéni ptitomen. I kdyz snéni vyvolava dojem tniku ze skute¢nosti, z ¢asu a mista,
snivec snéni vi, Ze se vzdaluje on — on, z masa a kosti, se stava ,,duchem”, ptizrakem minulosti nebo cesty”.
In: BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 141. V Postowiu od ttumacza polského vydani oba
terminy struéné shrnuje Leszek Brogowski: ,,Sen bowiem jest utrata bytu, a marzenie zaktadaniem $wiata” /
»Spanek je totiz ztratou existence a snéni predpokladem svéta.” Viz. BACHELARD, Gaston. Poetyka
marzenia, op. cit., s. 262. V tomto smyslu Vincenzovo tvofeni svéta odpovida perspektiveé snéni.

526 VINCENZ, Stanistaw. Outopos. Zapiski z lat 1938-1944. Wroclaw: Wydawnictwo Dolno$lgskie, 1993.
527 Viz téz OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op. cit.,
s. 13.

528 Pojem pievzaty od Bachelarda, ktery oznaduje obrazy $tastného prostoru.

529 Viz BACHELARD, Gaston. Poetika snéni, op. cit., s. 158.

330 Huculsko je kolébkou chasidismu — mystického proudu judaismu.

331 Jedna z postav Vincenzovy tetralogie — opravaf déravych hrncti, muz zniéeny desitkami let vojenské
sluzby, se rouha a zpochybiiuje existenci Boha. Nakonec je podroben exorcismu a osvobozujici moci lasky.
Jeho ptipad poslouzi autorovi k origindlnimu vykladu slavné Pascalovy sazky, na téma existence Boha. Viz
kap. Czy warto? In: VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 67-71.

532 Napft. rachmanska zemé, lidskd zemé a zemé Sirojidi.

533 0 jednom z nich se dozvidame nap¥. z vypravéni starého v&stce Maksyma: ,,A dozvEédél jsem se, Ze kdesi
na Cerkvich je tajna branka a vstup do Boziho domu ve skalach. A odtamtud Ze vedou okna do jinych svéta,
do nebe. A proto oném horam, Synycim, lidé fikaji cerkvy.” In: VINCENZ, Stanislaw. Barvinkovy vénec, op.
cit., s. 301.

334V jedné z kapitol nazvané Pobratymstwo z bezwiarg teme: ,,List z nieba glosi tak: piekfa nie ma « /

,,V dopise z nebe stoji toto: peklo neexistuje [...]”. In: VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 534. Viz téz
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Tutaj na zrodlach nie rosnie nieprawda i wszystko dozwolone. Pierworodny grzech wsigknat
skropiony w moczary i rosy, na to, aby wszystko bylo mozliwe, aby zaczynac po raz pierwszy albo
jeszcze raz. Dopdki z pepka ziemi krazy promieniScie zywica drzewa $wiatowego od gatezi do
galezi, od ogniwa do ogniwa, dopoki zadne z nich nie jest odcigte ani samotne, nie zbudzi si¢
grzech. Kt6z o$mieli si¢ naruszy¢ wiez, zbudzi¢ grzech?**® / Zde na zfidlech nebuji nepravda a
vsechno je dovoleno. Omyty prvotni hfich se vsakl do mokfadl a rosy, proto, aby vSechno bylo
mozné, aby se poprvé zacinalo anebo jesté jednou. Dokud z pupku zemé do vSech stran proudi miza
svétového stromu od vétve k vétvi, od ¢lanku k ¢lanku, dokud zadny neni odfiznut ani osamocen,

neprobudi se hiich. Kdo se odvazi narusit pouto, probudit hiich?

Podle Vincenze podava Btih diikaz o sob¢ samém v horach, které od ¢lovéka vyzaduji

samostatnost, protoZe tam nikdo nikomu nic nezarucuje, ani zakonem, ani spravedlnosti:

Twarde a taskawe gory nie odbieraly nikomu nadziei wtasnosci, ani obfitosci pasterskiej, ale oprocz
odlegtosci nieprzystepnej, nikt tam nikomu niczego nie zabezpieczat [...]. Kazdy musiat broni¢ sam
siebie, co najwyzej chronil go stan faktyczny — do czasu. Musiat si¢ przeto zupelnie zda¢ na Boga,
na wilasng $miatos¢, zawzigtos¢ i chytros¢. Musial si¢ wyrzec wszystkiego procz swobody,
zagrozonej albo nie’*®, / Tvrdé, ale milostivé hory nikomu neubiraly nad&ji na majetek nebo
pastyiskou hojnost, ale kromé nedostupnosti dané vzdalenosti tam nikdo nikomu nic nezarucoval
[...]. Kazdy musel sam sebe branit, nanejvys jej chranil jeho stav — docasné. Musel se tedy zcela
spolehnout na Boha, na svou odvahu, zarputilost a divtip. Musel se zfici vSeho kromé své svobody,

at’ uz byla ohrozena, nebo ne.

V eschatologické perspektivé®3’” bude podle Vincenze konec svéta jesté krasnéjsi nez jeho
pocatek (stvotfeni). Ve tietim dilu tetralogie (Zwada / Svar) nachazime huculskou verzi
biblické knihy Genesis zacinajici slovy: ,Na poczatku $wiata byla sama gesta biala
$mietana / Na pocatku svéta byla pouze hustd bild smetana*>*%. Dobrému ptisobeni Boha
(Hospodina) $kodi intriky zla, které zde lidovy vypravée nenazyva jménem’*. To kali Bozi

dilo a ze smetany déla ,mlato”. Nabadda Kaina k bratrovrazd€é. Z jeho necisté krve

kap. Samael v nebi, v niz se ptimo hovofti o konci svéta. In: VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit.,
s. 412-438.

335 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 13.

336 Ibidem, s. 63.

337V popisu historie vyvoje pojmu M. Bernacki zmifiuje jeho dva zakladni proudy: myticka eschatologie
(cyklicka vize d€jin zalozena na mytu o vééném ndvratu) a biblicka (zakladajici se na linearni koncepci Casu
a déjin a vychazejici z zidovsko-ktest'anské tradice). Viz. BERNACKI, Marek. Hermeneutyka fenomenu
istnienia. Studia o polskiej literaturze wspoltczesnej (Vincenz, Mitosz, Wojtyla, Herbert, Szymborska).
Bielsko-Biala: Wydawnictwo Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku Bialej, 2010, s. 201-219.
338 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 312.

53% Na mnoha mistech v Poloniné miizeme sledovat inspiraci etnografickym dilem Wtodzimierza
Szuchiewicze o Huculsku. Srov. kap. Stworzenie swiata. In: SZUCHIEWICZ, Wtlodzimierz. Huculszczyzna.
Tom IV. Lwow: 1908, s. 1.
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povstavaji nenasytni kanibalové, Sirojidé, zabydlujici poust’ se sirnymi vypary. Abel je
naopak pocatkem lidského rodu. Nakonec ,,smetana“ jako dokonald prahmota vyprysti na
povrch a co vice: ,,Hospod na samym koncu takze tamtego przypusci do $mietany™ /
,,UpIné nakonec Hospodin vpusti do smetany i tamtoho”>*. Konec bude krasngjsi nez
pocatek, protoze se obnovi ptivodni jednota stvoreni a zlo bude vykoupeno dobrem (neboli

nastane jiz zmifovana apokatastasis).

340 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 314-315.
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3 PROSTOROVE SPRIZNENOSTI S TETRALOGII

Krajina vystupujici vdile Na vysoké poloniné mé svij analogon v Ceské literature
mezivale¢ného obdobi. Mame tim na mysli popis regionu, ktery svou exotickou pfirodni
povahou a socialni protichtidnosti vii¢i centru, ale také svou politickou strukturou do jisté
miry se zakladajici na kolonidlnim vztahu, odkazuje k rtiznorodym topologickym
aspektim. Prostorovou piibuznosti s Vincenzovou tetralogii minime na jedné strané to, ze
déjova vrstva téchto dél se rozviji v horské krajiné pojaté archetypicky jako utopie, na
stran¢ druhé to, Ze predstavovany svét je zasazen do dvou sousednich regiont, které v
geomorfologickém smyslu tvofi celek (Vychodni Karpaty), ale v disledku geopolitickych
zmén patii do odlisSnych statnich struktur. V pfipad€ Vincenzova dila se jedna o historické
obdobi, kdy toto tizemi bylo soucasti habsburské monarchie, pficemz pfedmétem autorova
z4jmu je jeho hali¢ska ¢ast, ktera do tzv. Trojiho déleni Polska a v mezivalecném obdobi
patfila k Polsku (II. Rzeczpospolita Polska). Dnes je ¢asti zapadni Ukrajiny. Prostorova
tematika v pojeti Ceskych spisovatelii se tykd mezivalecného obdobi a zahrnuje region
nazyvany Podkarpatska Rus, nachazejici se na pohranic¢i Polska, Slovenska, Mad’arska a

Rumunska a v soucasné dobé¢ také nalezejici k zapadni Ukrajiné.

V naSem rozjimani o prostorové tematice ve stiedoevropském kontextu bude
zékldnim pojetim perspektiva, v jaké autor vnima dany region ve svém dile, jaky mu dava
vyznam a co si pod nim pfedstavuje. Nasim hlavnim cilem neni hledani objektivniho
kritéria, podle kterého dané tzemi skutecné patii k né¢jakému geografickému nebo

historickému uspotadani, ale badani fiktivni krajiny v literarnich dilech.
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3.1. Podkarpatska Rus v Ceské literature

O slozité situaci Podkarpatské Rusi usilujici po prvni svétové valce o statni autonomii
pojednava americky historik a politolog s madarsko-rusinskymi koteny, Paul Robert
Magocsi (nar. 1945) v knize vénované dé&jinam Karpatské Rusi a Karpatorusinim’*'. Na
tomto misté vyvstava otdzka, jak byl tento region vniman v Ceskoslovensku. Pro prvni
republikové spisovatele to byl bezpochyby zcela neznamy a cizi okraj, ovSem exoticky a
lakavy. Marné bychom mohli piedpokladat, ze by nékdo z Cechil nebo Slovaki vidél
v Podkarpatské Rusi jakykoliv stted. Ackoliv Ivan Pop (nar. 1938) — rusinsky historik,
bohemista, kulturolog a politolog, jiz nékolik desetileti trvale usazeny v Cechach, jehoz
biografie je dokladem komplikovanych déjin tohoto regionu, takto popisuje situaci svého

naroda a umisténi své vlasti na map¢ Evropy:

Podkarpatska Rus nesporné patii zemépisné, geopoliticky a duchovné do stfedni Evropy, i kdyz se
dotyka pomyslné historické civiliza¢ni cary, rozd€lujici Evropu na svét zapadni, tj. latinské kultury,
a svét vychodni, tj. ortodoxni, byzantské kultury. [...] Rusini nikdy ve svych dg&jinach neméli
vlastni statni utvar. Jejich politické a kulturni d&jiny jsou tésné spjaty s d€jinami statnich utvart
stiedni Evropy, jejichz soucasti bylo jimi obyvané Gzemi, s Uherskym kralovstvim, Sedmihradskym
kniZectvim, monarchii Habsburki, poté Mad’arskou republikou, Ceskoslovenskou republikou a od

roku 1939 restaurovanym Mad’arskym kralovstvim>*2,

A tak tyto regiony, které do konce prvni svétové valky patfily k rakousko-uherské
monarchii, byly v roce 1920 pfipojeny k Ceskoslovensku. Po mnichovské dohodé, t&sné
pted vypuknutim druhé svétové valky, byly obsazeny Mad’arskem, aby se na jejim konci
staly Casti teritoria Sovétského Svazu, po jeho rozpadu pak Ukrajiny>*. Podkarpati®** lezi
na vnitini ¢asti severovychodniho tiseku Karpat — na jiznich svazich vychodnich Beskyd.
Severni hranici tvoii Vychodni Bieszczady, Gorgany a Carnohora (Hoverla, 2061 m n. m.).
Jizni hranici Podkarpati je Udoli Tisy, v zapadni ¢asti udoli Uze. Hlavnim méstem je

Uzhorod.

341 MAGOCSI, Paul R. Rus Podkarpacka w Czechostowacji miedzywojennej (1919-1938). In: MAGOCSI,
Paul R. Pod ostong gor. Dzieje Rusi Karpackiej i Karaptorusinow. Prel. M. Krol. Rzeszow: Libra, 2022,

s. 225-255.

542Viz POP, Ivan. Podkarpatska Rus: osobnosti jeji historie, védy a kultury. Praha: Libri, 2008, s. 7.

543 Srov. DYLAG, Dariusz. Gorgany. Przewodnik. Pruszkow: Oficyna Wydawnicza Rewasz, 2016, s. 28-61.
544 Nedocenitelné sv&dectvi o spletitych d&jinach tohoto regionu i 0 meandrech vlastniho osudu podava
rusinsky historik, kulturolog a bohemista, narozeny v roce 1938 v tehdejsim Ceskoslovensku, ktery se po
letech stravenych na Podkarpatské Rusi (mimo jiné studoval v Uzhorod¢) a v Moskveé nakonec usadil na
Cesko-némecké hranici (v Chebu) — Ivan Pop. Viz POP, Ivan. Podkarpatska Rus: osobnosti jeji historie, védy
a kultury, op. cit., s. 7-9.
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Zminovany rusinsky historik poznamenava, ze Podkarpatska Rus, i kdyz nikdy

predtim nebyla &asti Ceskoslovenska, mnoho &eskych spisovatel inspirovala:

Rusini prozili v prvni CSR své druhé narodni obrozeni, i kdyz ¢as, pro tento sloZity proces
vyméteny, necelych 20 let, byl piili§ kratky. Na druhé strané se Podkarpatskda Rus v té dob¢ stala
skute¢nym fenoménem &eské kultury 20. stoleti. Cesti spisovatelé a vytvarnici v tomto

Ceskoslovenském orientu za KosSicemi hledali a nachazeli zdroj tviréi inspirace>®.

345 POP, Ivan. Podkarpatskd Rus, op. cit., s. 9.
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3.1.1 Zemé, ktera ma mnoho jmen — Ivan Olbracht

Jednim z tvircd, kterého Podkarpatska Rus inspirovala, byl Ivan Olbracht (1882—-1952),
prozaik, publicista a zurnalista, autor reportazi vyrustajicich z fascinace Podkarpatskou
Rusi — cyklu Zeme bez jména (1932), pozdéji pretvoreného do cCastecné beletrizované
sbirky Hory a staleti (1935), ktera ve 30. letech 20. stoleti ovlivnila zptisob vnimani tohoto
problematického koutu svéta pfidéleného rozhodnutim vitézné koalice k Ceskoslovensku,
coz navrhovali 1 samotni Rusini, ktefi na doporuceni amerického prezidenta Woodrowa
Wilsona a po nasledném jednani s ptedsedou narodni rady, T. G. Masarykem, chtéli
pfipojenim k nové zrozenému Ceskoslovenskému statu postupné realizovat dalsi
autonomii**®. Olbrachtova publicistika, jez si kladla za cil pfibliZit ¢tenattim spoledensko-
ekonomickou problematiku tohoto multikulturniho kraje, se stala jadrem jeho nésledujici
prozaické tvorby. V roce 1933 roku vydal baladicky roman Nikola Suhaj loupeznik®”. O
umeéleckém potencidlu tohoto regionu svéd¢i mimo jiné i1 fakt, ze v témze roce byl v okoli
KoloCavy na namét Ivana Olbrachta natoen film v rezii Vladislava Vancury Marijka
nevernice®*®. Hraji v ném mistni obyvatelé, scénaf napsal Karel Novy, hudbu slozil
Bohuslav Martinii a objevil se v ném i samotny Ivan Olbracht.

Pozoruhodna je 1 literarni drédha tohoto autora, spoleCensky citlivého a politicky
angazovaného spisovatele®®, ktery si ve véku Gtyficeti deviti let, po pétadvaceti letech
tvaréi ¢innosti, oblibil Podkarpatskou Rus a ve tficatych letech 20. stoleti ji pravidelné
navstévoval. Ludmila Lantova to v doslovu ke sbirce jeho reportazi charakterizuje takto:
.,V podkarpatoruské Verchovin¢é pak objevil jakoby sob¢ zaslibenou zemi, ktera pievzala
aktem volby funkci kraje rodného a poskytla pfedpoklady k tomu, aby obraz jeji objektivni
reality splynul s nejsubjektivnéjsimi prvky basnického vidéni>*.

A pravé Olbracht, ktery v jedné ze svych reportazi nazval tento kraj ,,bezejmennou zemi”,

se stal jejim pfiznivcem v Ceské literatufe (tehdejSi kritikou byla dokonce nazyvana

,»Olbrachtovou zemi”). Vyznam jim vytvofeného lokéalniho topografického paradigmatu

54 Viz BUDIN, Viktor. Podkarpatské Rus ocima Cechii. Praha: Ceské expedice, 1996, s. 7.

347 Polsky preklad: OLBRACHT, Ivan, Mikota Szuhaj, zbdjnik, Prel. H. Gruszczyhska-Dubowa. Warszawa
1949.

548 Dostupné z: https://www.filmovyprehled.cz/cs/film/395663/marijka-nevernice (2.08.2022).

549 Jeho romén Zalar nejtemnéjsi (1916) vysel polsky: OLBRACHT, Ivan. Wigzienie najciemniejsze. Prel. A.
Babuchowski, Warszawa: Wydawnictwo Literackie, 1983. Jeho ,,Anna proletarka“ z roku 1928 byla
prelozena do polstiny v roce 1948 H. Gruszczynskou-Dubowou.

550 OLBRACHT, Ivan a MACEK, Emanuel, ed. Hory a staleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982, s.
247.
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byl proto analogicky roli, kterou odehral Vincenz v zasazeni legendy Huculska do polské
literatury dvacétého stoleti.

V reportazi Zemeé bez jména Olbracht rozviji narodnostné-jazykové motivy tohoto
regionu a poukazuje na jejich spletitost odvijejici se od uhlu pohledu nebo néarodnich
zajma. Nazev tohoto textu odkazuje na spletitou identitu onoho regionu*?, ktery sice
nalezel do schématu mnohondrodnostni monarchie, ale po jejim rozpadu se stal objektem

politickych manipulaci:

Ta zemé jest jesté bez jména. Ci lépe feCeno, ma jich piili§, aby je mohla miti. V starém

552

Zalitavsku* se ji fikalo Horni Uhry. Od prosince 1918, kdy Mad’afi jiz po prohrané hie marné

davali této zemi pod Karpatami autonomii a v Budapesti vladu, ji nazyvaji Ruska Krajina. Oficialni
nazev saintgermainské smlouvy je Podkarpatskd Rus. Naciondlni Rusové, ktefi véfi v novou
carskou velkoruskou fisi, se na zemi divaji z druhé strany hor a jmenuji ji Zakarpatska Rus.
Komunisté a nacionalisticti Ukrajinci, opirajice se o narodnostni spojitost zdejSich kmeni
s Ukrajinci sovétskymi, hali¢skymi a rumunskymi, ji nazyvaji Zakarpatska Ukrajina nebo [...]
prosté Zakarpatsko. Kazdé z téchto jmen ma ostré a zcela urcité politické razeni. Lidové se fika

Podkarpatsko®>.

V roménu Nikola Suhaj Olbracht literarné zpracovava zbojnickou legendu, s niz se
setkal na pocatku svych vyprav na Podkarpatskou Rus a hned se ji rozhodl vyuzit. Vytvoril
tak dnes jiz klasické dilo, které inspirovalo fadu dalSich autord®*. Jak napsal jizZ zminovany
Ivan Pop: ,,Literarni kritika zdlraziiovala, ze Ivan Olbracht v romanu prekonal sam sebe.
Dokazal vytvotit dilo, ve kterém konfrontoval civilizovanou piitomnost povalecné
evropské spole€nosti s archaickou, patriarchalni, ba iracionalni spole¢nosti podkarpatskych

Rusin’>**. Praci na knize pfedchazel rozsahly archivni a etnograficky prizkum uzavieny

351 7Zd4 se, Ze ani ze soucasné perspektivy neni situace na ukrajinské Zakarpatské Rusi jednozna¢na.
Humornym zptisobem to popisuje Ziemowit Szczerek, mj. kdyz v Uzhorodu patra po separatistickych
tendencich Rusind: ,,0d pana Jurija dowiedzialem si¢, ze nie tylko nie ma zadnego sensu odrywac
Zakarpacia od Ukrainy, ale w ogole dobrze by bylo przytaczyy¢ do Ukrainy calg Polske. /Od pana Jurije jsem
se dozveédél, ze mimo to, Ze nema smysl odtrhavat Zakarpati od Ukrajiny, by nejlepsi bylo pfipojit k Ukrajiné
celé Polsko. In: SZCZEREK, Ziemowit. Europa Srodkowa, czyli niepodleglos¢ Zakarpacia. In: SZCZEREK,
Z. Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian, Krakow: Korporacja Halart, 2013, s. 2009.

352 Zalitavsko je neoficidlni ndzev mad’arské ¢asti Habsburské monarchie odvozeny od hrani¢ni feky Litavy
délici Rakouské cisafstvi a Mad’arské kralovstvi.

353 OLBRACHT, Ivan a MACEK, Emanuel, ed. Hory a staleti., op. cit., 5.62.

554 Vedle filmovych a hudebnich adaptaci vzniklo i nékolik divadelnich inscenaci postavenych na motivech
tohoto romanu, z nichZ nejpozoruhodnéjsi je Balada pro banditu Milana Uhdeho uvedena na scéné
brnénského Divadla Na provéazku v 70. letech minulého stoleti. Na jejim zaklad€ vznikl znamy film reziséra
V. Sise s M. Donutilem a I. Bittovou. Na tuto jiz legendarni divadelni hru navazuje mezi jinymi i inscenace
Divadla na Vinohradech z roku 2020 o stejném nazvu.

355 POP, Ivan. Podkarpatskd Rus, op. cit., s. 180.
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reportazi Loupeznici®®S, kterd je panddnem k jeho romanu’®’, pfechodem od tvahovych
reportazi k jejich nasledovné beletrizaci, podobné jako Vincenzovy eseje k tetralogii.
Olbracht v ni shrnuje fakta a legendy tykajici se dvou zbojnikd slavnych na obou stranach
Karpat: Nikoly Suhaje a Dobose (zndmého rovnéz z cyklu ,,Na vysoké poloning”), jehoz
nazyva ,Janosikem Poloninskych Karpat™®®. Po vydani nékolik kritiki interpretovalo
knihu jako ,.glorifikaci zlodéje* a oznacilo ji za nevhodnou pro mladdez. Domadhali se i
konfiskace nakladu a zakazu jeho Sifeni do Skol. Olbracht se v romanu soustied’uje
pfedevsim na lidové povésti o slavném zbojnikovi. Citi, Ze zemé, se kterou srostla jeho

legenda, v sobé& skryvéa jakysi mytus a snazi se jej nazvat:

Zde zije jesté buh. V dusném tichu pralesi zije jesté stary bih zemé, ktery objima hory a udoli, hraje
si s medvédy v houstinach, laskd se s kravkami uprchlymi od stdd a miluje troubeni pastyid,
svolavajicich vecer dobytek. Dycha do korun starych stromil, pije dlani z prament, sviti z no¢nich
ohfii na pastvinach, chiestivé rozechviva listi kukuficnych poli a kyva zlutymi terci slunecnic.
Prastary pohansky bih, pan lest a stad, ktery odmita spojovati se s onim py$né honosnym bohem,
bydlicim v zlaté a hedvabi za pestrymi st€nami ikonostasu, i s onim nevrlym starcem, skryvajicim se

za oSumélymi zaclonkami purjochesii synagog®>°.

Toto je jedna z nemnoha pasazi Olbrachtova textu, kterd jej priblizuje Vincenzove

zpusobu uvazovani o krajiné zakotfenéné v ,,pravd¢ davnoveku®:

Tak odvéka diimota a nekonecné lesy ustavicné piekryvaly prastaré dejiny. Hory vééné odpocivaly,
pokoleni gazdi se vétvila jako strom, rozkvétala barevnym a bujnym kvitim. A vSechno ostatni
zakryly lesy, skaly, pfisahy a prymivky. Ony poveésti tonou v oparech, historicka pamét’ Verchovyny,
kdyZ je hled4, bloudi v &ernohorskych mlhach®®.

Rozdil spociva v tom, Ze Cesky spisovatel vzdava hold zivé lidové povésti, spatfuje v ni
myticky potencidl, ale nerozviji jej. Rovnéz na urovni popisu etnika zde nachazime jisté
nesrovnalosti, napt. kdyZ se dozvidame, Ze Hucul figuruje v myslich hrdinli ¢eského
romanu jako rumunsky zbojnik®**'. U Vincenze oproti tomu, v souladu s etnografickym

popisem Wincentyho Pola: ,Huculi sa Stowianami i w folklorze zajmuja pozycje

356 OLBRACHT, Ivan a MACEK, Emanuel, ed. Hory a staleti., op. cit., s. 77-112.

557 OLBRACHT, Ivan. Nikola Suhaj loupeznik. Praha: Ceskoslovensky spisovatel s.r.0., 2018.
558 OLBRACHT, Ivan a MACEK, Emanuel, ed. Hory a staleti., op. cit., s. 80.

5% OLBRACHT, Ivan. Nikola Suhaj loupeznik., op. cit., s. 6-7.

360 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 188-189.

561 OLBRACHT, Ivan. Nikola Suhaj loupeznik, op. cit., s. 223.
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analogiczng do Kozakéw®2. / Huculové jsou Slované a ve folkloru zaujimaji misto
analogické s Koziky”. Olbracht se obdas pii popisu krajiny nad Ceremosem s touz
citlivosti jako Vincenz zaobird faunou a flérou udoli Kolocavy, nad nimz se tyc¢i
Gorgany®®®. Na druhou stranu, hrdina Olbrachtova romanu, podobné jako hrdinové
huculské sagy, se identifikuje s mistem, ve kterém mu bylo dano zit a v némz navzdy

zustane zivou legendou:

Le¢ bychom se snad chtéli vratit aZz k pocatku tohoto piibéhu: ke kolibé nad Holatynem.
A vzpomenouti toho, Ze si Suhajovo nitro bylo vzdy védomo jednoty s témito horami zde, s jejich
lesy a bystfinami, s jejich medvédy, stady a lidmi, s mraky a blyskavicemi, se v§im, od zrna konopi,
které zasévame, aZ po smtnou pisen sopilky a po myslenku, s niz uléhame na loze. A Ze se nemylilo,

fikajic: Nezemtu. Nikola Suhaj Zije. Zije v t&chto horach a s nimi. Bude Zit***.

562 CHOROSZY, Jan Andrzej. Huculszczyzna Wincentego Pola, op. cit., s. 105.
563 OLBRACHT, Ivan. Nikola Suhaj loupeznik, op. cit., s. 248-249.
64 Ibidem, s. 252-253.
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3.1.2 Prostor skutecny a imaginarni — Jaroslav Durych

Jiny cesky autor, katolicky orientovany prozaik, basnik, dramatik, esejista a publicista
Jaroslav Durych (1886—1962), se dostal na Podkarpatskou Rus ve dvacatych letech 20.
stoleti. Dojmim z pobytu v tomto regionu vénoval jednu kapitolu v deniku z cesty po
Ceskoslovensku nazvaném Toulky po domové (nazev kapitoly Podkarpatskd Rus 1921—
1922)*%>, V roce 1993 vysla iniciativou Spole¢nosti pratel Podkarpatské Rusi kniha Duse
Podkarpatské Rusi,*®® nevelky soubor jeho fejetond, z nichz n&které byly publikovany jiz
diive. Do Uzhoroduw®, tehdejsiho hlavniho mésta Podkarpatské Rusi pfipojené k
Ceskoslovensku, byl pfevelen po letech praxe vojenského lékaie na frontach prvni svétové
valky>®® (italska a hali¢ska fronta, v poslednim roce valky sluzba v zajateckych taborech) a
po neuspesném pokusu provozovat vlastni zubni ordinaci®®®. Doufal, ze tam najde lepsi
zivot, ale nakonec se citil zklamany>’°. Jeho zprava o pobytu na tomto misté¢ ma formu
literarni reportaze, ve které se popis udalosti prolind s reflexi. Dozvidame se detaily o
dlouhé cest¢ vlakem ptes Ostravu, T¢Sin, Krakov, PiemySl a Lvov. Dale jsou nam
predstaveny podminky, které na Podkarpatské Rusi panuji — rozklad, ufednickd zviile a
situace diivéjSich osadnikii — I¢kaiti a pravnikl prevelenych tam statnim ptikazem. Zdalo
by se, ze hlavnim motivem budou spolecenska témata a kriticky vztah k tamni situaci,

nékteré pasaze viak prozrazuji autorovo vyrazné okouzleni touto ,,fisi stfedu”>’!

, a odhaluji
tak jeho basnickou povahu. Rozbity porcelanovy dzban nebo exotické predméty piivezené
sibifskymi legionafi, které objevil pfi rutinni prohlidce domu (inventarizace), podnécuji

jeho predstavivost a rozbijeji dosavadni usporadani map:

I vyjdete ven a vzpominate si na podobu hranic ¢eskoslovenského statu, ale to jen tak v matohach.

Ale jiz vidite a slysite! Cikany z Indie, vychodni Slovany ze Skythie, Mad’ary z Turanu, Zidy ze

365 DURYCH, Jaroslav. Toulky po domové. Praha: Ladislav Kuncif, 1938, s. 13-68.

566 DURYCH, Jaroslav. Duse Podkarpatské Rusi. Praha: Spolenost ptatel Podkarpatské Rusi v nakl. Ceska
expedice, 1993.

367 Olbracht, ktery o tomto mésté psal ve 30. letech 20. stoleti, zmifiuje, Ze v ném pievazuje Sesko-madarsky
zivel: ,,V Uzhorodé Rusinti viibec neni vidét. [...] Uzhorod jest mésto dvou dobyvatelti: Cechti a Mad’art”.
Viz OLBRACHT, Ivan. Hory a staleti, op. cit., s. 211.

368 Viz DURYCH, Jaroslav. OkamZiky z valecnych let. Praha: Druzstvo Pratel Studia, 1924.

569 DURYCH, Véclav. Jaroslav Durych a Podkarpatskd Rus. In: HOREC, Jaromir, ed. Stredni Evropa a
Podkarpatska Rus: [sbornik ze stejnojmenné konference s mezindrodni iicasti. Praha: Ceské expedice, 1997,
s. 12.

570V jeho dopisu Otokarovi Bfezinovi z roku 1924 ¢teme: ,,[...] nebot™ Uzhorod jest trestem dosti brutalnim,
pro viecky, kdoz sem pfijdou [...].*“ In: BREZINA, Otokar et al. Korespondence (1909-1929). Brno: Host,
2004, s. 1337.

ST DURYCH, Jaroslav. Chvdla Uzhorodu. In: DURYCH, J. Duse Podkarpatské Rusi, op. cit., s. 15.
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Syrie. Ach, jakym nesmirnym mysem je Karpatskd Rus! [...] Mofe pies noc pohltilo dily svéta a
Karpatska Rus jako na hibeté posvatného krokodyla postoupila az ke stiese svéta, k Afganistanu,
Beludzistanu, Buchate, Chivé a Ciné. Ani v nejimperialistiétéjsich extazich jste si netroufali zadat,

aby se nae vlast dotykala Ciny>72.

Tato Durychova ,,imaginarni geografie* pfipomina pasaze z Vincenzovy tetralogie, ve
kterych autor Poloniny upozoriiuje na skutecnost propojeni odlehlych tradic v déjinach
jednoho tizemi: ,,U¢ime se to, co by nas m¢ely naucit 1 déjiny Rzeczpospolity, jak potiebné,
ba az zazracné je to snoubeni vzdalenych svétii. Zasnuby Rusi a Rzeczpospolity s Indii*’>.

Z Uzhorodu je do hor daleko, ale jak napsal Durych: ,,Neptijdou-li hory k ndm, je
tieba, abychom k nim §li sami’’%. V jednom ze svych publicistickych textt pak popisuje
svou cestu nejprve lokalnim vlakem a potom pésky na Poloninu Runu (1482 m n. m.), ze

které se otevira vyhled i na hali¢skou stranu Karpat:

Krajina pod nami, po cely vystup neviditelna, jiz se vynotfuje. Zemé se vini. VInobiti hor je zde
opravdu skvélé. Neni to gotika alpska, ani gotika ¢eskych hor nebo Tater. Je to horstvo byzantské,
orientalni; jsou to hory nomadské, fitici se od vychodu barbarskym cvalem; a samy buk, nikde nic
jiného nez buky, buky. Vesnice se ztraceji a mizeji, jen nesmirné vojsko, sahajici do Halice a do
Rumunska, sama mista pro obétisté a kolosy kamennych model, strang s buky a lysé vrcholy, jazyky

a ocasy zapomenutého sn¢hu ve lhostejnych strzich, trochu kameni a oblaka a v nich veliky lunak.

Na vrcholu trigonometr®”>.

Jiz v knize Toulky po domové nachazime v Casti vénované Podkarpatské Rusi
pasaze vybocujici ze schématu reportaze. Patii k nim podkapitola nazvana Tajemstvi Mostu
Uzhorodského. Na zacatku nic nenasvédcuje tomu, Ze by most pies feku UZ délici Uzhorod
na dvé& &asti skryval jakékoliv tajemstvi: ,,Most je moderni a dosti vysoky>’S. Bylo blato.
Jezdili flry, drozky, erdrni automobily, chodili vojaci, zidé, baby, cikani, napsdmosi,
trhovci, kominici, agenti; — na nébfezi domky, domecky i pekelné majestatni budovy
tfedni””’. Vypravéni o prekonani mostu se stavd zdminkou k formulaci estetickych

postiehli. K pfechodu z estetiky realismu k estetice snéni a tajemnosti slouzi autorovi

specificky druh ironie.

572 Tbidem.

573 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 442.

574 DURYCH, Jaroslav. Polonina Runa. In: DURYCH, J. Duse Podkarpatské Rusi, op. cit., s. 24.

575 Ibidem, s. 27-28.

576 V roce 1937 byl na jeho misté postaven novy most, ktery po Masarykové smirti ziskal jeho jméno. V roce
1944 byl vyhozen do povétii sovétskou armadou.

57T DURYCH, Jaroslav. Toulky po domové, op. cit., s. 21.
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Vyvoj udalosti je nésledujici. Zalezitost tykajici se jednoho z druhii (kterého
vypravece prirovnava k Vergiliovu pravodci z BozZské komedie) vytrhava tyto ,,vyhnance” ze
stagnace a ,ufedni” povinnost je nuti pfejit na druhou stranu mésta, coz se poji s
ptekrocenim ,,0bzoru” jejich kazdodennosti: ,,Tak jsme poprvé zahlédli hotel Koruna v
dennim svétle, zemské divadlo v dennim svétle, a za kazdym patym krokem jsme se
zastavili, disputujice, nebot” kazdy novy obzor nas udivoval™>’®. Pfechod pies most se
stava zaminkou ke vstupu do krajiny snéni, kdyz se jim zd4, Ze vidi mésto Salzburg:
,Vidéli jsme horsky vénec s Cernymi lesy, hrad, kostel, hibitov a zase namésti, biskupsky
dom, staré ulice a pohfeb, krasny, starobyly, provazeny ohromnymi svicemi a prastarym,
melancholickym zpévem a pouliéni drahu s lokomotivou na uhli”*”. Priivodce, ktery si
uvédomuje, jak namahavé pro né bude prejit se zavazadly a zvifaty pies bahno, je rychle

strhava zpét na zem a vybizi je, aby se podivali na feku:

Ponévadz prselo, byla feka rozvodnéna a valila se dosti prudce od zachmufenych Karpat. Byla
kalna, zamraCena a podezield [...] Tam dole! Ld-bas! Tot titul nejpotvorngjsiho romanu
Huysmanova. Tam je tdn, v t€ jsou ryby, veliké a tlusté, které je vyhodno chytat na udici. Jiste

tloustnou z utopenych Zidii a novorozeat>®,

Rozboutena fteka s tlustymi rybami odvadi mysSlenky pozorovateli k imagindrnim
sebevrahlim a odsouzenciim snazicim se zachranit ut€kem do jejich tiini. Zminka nazvu ve

své dobé kontroverzniho romanu Jorise-Karla Huysmanse Ld-bas>®!

obsahujiciho
satanistické motivy (ritualni vrazdy) a vrcholiciho popisem ¢erné mse zde zcela jisté neni
nahodou a poukazuje na urcité podobenstvi s tajemstvim, které¢ skryvaji feka a most:
»Dlouho nam byl tento most tajemstvim bolestnym a marné jsme se namahali ho dobyti,
pochopiti, vyjadfiti slovem nebo metaforou™2. Z vypravéni vyplyva, Ze zvitata, ktera je
doprovazela na vypravé pres most — koné a toulavy pes — vycitila diive nez lidé hrizu
spojenou s tim mistem. Nardzky na jevy b&zné v této Gasti svéta jako jsou pogromy Zidt
nebo praktiky zabijeni déti ,,porodnimi babami” zvanymi ,andélickarky”*® vyslovené

lékafem podtrhuji kruté zvyklosti mistnich obyvatel a jsou velmi vzdalené idylickému

578 Ibidem, s. 20.
57 Tbidem
380 Ibidem, s. 21.
8 HUYSMANS, Joris-Karl. Tam dole. Ptel. Michal Novotny. Brno: Jota, 1997.
82 DURYCH, Jaroslav. Toulky po domové, op. cit., s. 30.
383 V lidové vife se nevinné déti po smrti stavaji and&ly, proto se Zendm vykondvajicim potraty ¥ika
andelickarky”.
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obrazu vykreslenému Vincenzem. Vypravéni je pfitom zabarveno lehkym nadechem ironie:
., Tu jsme pochopili, Ze kiini jiz vypadl z ohrady sni do reality vSedni”>®*; | A pes utikal,
polomrtev désem, nebot’ ucitil z nas tajemstvi mostu uzhorodského>*. V zavéru povidky

se dozvidame, ze tajemstvi bylo odhaleno:

N¢jaka ufedni vzpominka nam piipomnéla jakési datum a nahle nesmirny blesk extatického jasu
roztahl nasi oblohu od vychodu k zapadu. Vzpomnéli jsme si na most a slovo vysvobozujici vylétlo
jako jiskra: ,,Uz vime, pro¢ jsou pod nim tlusté ryby a na koho ¢ekaji! Od té doby milujeme tento

most tklivou laskou’®.

Posledni véta budi udiv a ponechavd nas v nejistoté, nebot pokud odhalené
tajemstvi mostu vyzrazuje désivou pravdu, kde se ve vypravéci bere tklivost?
Rozeznavame v ni pro Durycha typickou ,flaubertovskou” ironii, kterd pti liceni
dramatickych nebo i hrtizostrasnych situaci prechazi v grotesku®®’. Zda se, ze povidka o
mostu v Uzhorodé€ je pokryteckym, ironickym pokusem ubranit basnickou predstavivost

tim, ze skutecnost, zejména takova, kterou je té¢zké ptijmout, je zastoupena poetikou snu:

a tu nastala chvile, kdy se ndm mélo zjeviti jedno z nejpfiSernéjsich tajemstvi v Uplném pekelném
majestatu. Ano, bylo by se zjevilo, ale Cert Belzebuba nenapali! Slyste to, vy realisté, stiizlivi
kritikové a pokrokari! Basnik neni jen takové budizkni¢emu, ani takové kam ho rano postavi, tam ho
vecer najde, jak tvrdite! Realita snu je pravdivéjsi neZ realita zivota vaseho! Ano, v dobach, kdy
jsme jen snili, nestarajice se o zivot, byli jsme na vrcholu své moci. Tenkrate nas nikdo nenapalil, ale
zato nami se napalil kazdy! Az kdyz jati soucitem k vasemu realistickému pokusili jsme se pocitati
ve valutach zivota praktického, zrazeny sen se nam pomstil, rozmetal nasi arodu a vyhnal nas az do

UzZhorodu!>%8.

Zvlaste v posledni vété pocitujeme ten nddech ironie poukazujici na bolestnou
konfrontaci snu a reality. Idedly se v realit€¢ Podkarpatské Rusi, kterd je jim tak vzdalena,

odrazeji jako v kiivém zrcadle. Podle Martina C. Putny je Durych ,katolickym

384 DURYCH, Jaroslav. Toulky po domové, op. cit., s. 28.

385 Ibidem, s. 31.

586 Ibidem.

587 PUTNA, Martin C. a BEDRICH, Martin, ed. Ceskd katolickd literatura v kontextech: 1918-1945. Praha:
Torst, 2010., s. 455.

388 DURYCH, Jaroslav. Toulky po domové. op. cit., s. 26-27.
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romantikem’>>%°

s levicovymi ndzory. Nesmime vSak ztracet ze zietele specifiku Ceské
perspektivy vyrtstajici z redlii prvni republiky. Durych vidi v ¢eském stétu jisty potencial,
ktery vyjadfuje v idealizujici koncepci ,,Ceské fiSe* (dusledné uziva tento ndzev misto
oficialniho ,,Ceskoslovenské republika”). Jejim projevem by méla byt duchovni expanze
na vychod chépana jako ptevzeti christianizani mise sv. Vojtécha. Durych byl zndm svymi
radikalnimi katolickymi ndzory. Prosazoval mimo jiné odstranéni pomniku Jana Husa ze
Staroméstského namésti v Praze a navraceni maridnského sloupu zboteného ve specifické
spolecensko-politické situaci v roce 1918°%. Kontroverze budily i jeho reinterpretace mytu
Bilé¢ hory — symbolu kruté rekatolizace v Ceskych déjinach provedené armadou tehdejsi

habsburské monarchie. Jak napsal M. C. Putna, spojovani politickych a naboZenskych

tendenci nebylo v téchto ¢asech ojedinélym jevem:

v

nabozenskym programem - s katolickym unionismem, usilujicim o sjednoceni vychodnich
pravoslavnych kiestanti s fimskokatolickou cirkvi. Bolsevicky pfevrat Durych spolu s dal$imi

unionisty [...] nevnimal jako dal3i pfekazku, ale naopak jako pfileZitost™!.

O vlivu fecko-katolické cirkve na rusinskou spolecnost pise i Ivan Pop ve svém
védeckém lexikonu o kultufe a historii Podkarpatské Rusi: ,,Habsburskd reconquista ve
sttedni Evropé byla doprovazena tvrdou rekatolizaci, jez v Zivoté Rusinli zanechala
vyraznou stopu — vznik unijni neboli feckokatolické cirkve, kterd dominovala v duchovnim
zivote rusinské spole¢nosti do 20. stoleti™®2.

Jiz dfive zminény Magocsi piipomind, ze ke vzniku nové cirkve, kterd je
kompromisem mezi latinskym a pravoslavnym ritem a kterd odehrédla dulezitou roli v
dé€jindch narodu bez vlastniho statu, doslo na tizemi Vychodnich Karpat diky ,,vyznamné
historické udalosti” pravé v Uzhorodu: ,,Stala se tu 24. dubna 1646, kdyZ 63 vychodnich

pravoslavnych knézi sloZilo katolické vyznani viry. Toto slavnostni prohldseni pak veslo ve

znamost jako Uzhorodskad unie, kterd poloZila zdklady uniatské cirkve v karpatském

58 PUTNA, Martin C. a BEDRICH, Martin, ed. Ceskd katolick literatura v kontextech: 1918-1945, op. cit.,
s. 374.

390 Replika sloupu v upravené verzi byla skute¢né v roce 2020 vzty&ena na piivodnim misté (nikoli bez
kontroverze a protestl).

391 PUTNA, Martin C. a BEDRICH, Martin, ed. Ceskd katolicka literatura v kontextech: 1918-1945, op. cit.,
s. 378.

592 POP, Ivan. Podkarpatskd Rus: osobnosti jeji historie, védy a kultury, op. cit., s. 8.
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regionu byvalého uherského kralovstvi”*®?. Podtrhavani vyznamu role uniatské cirkve se
zda byt ideou, ktera Durycha spojuje s Vincenzem®>,

Podobné jako Durych, ktery své vlasti ptipisuje vyjimec¢nou ulohu v ramci ,,éeské
riSe”, Vincenz soustfed'uje své nazory kolem jagelonské tradice. Polsky autor vidi
»Rzeczpospolitu“ jako multikulturni spoleCenstvi ve federativni Evropé, ¢imz je — v polské
perspektivé — také mimotradny. Vincenzlv idealismus se jevi jako systémovy a obohaceny
o duchovni tradici prostupujici uzemi Vychodnich Karpat, zatimco v Durychové ptipad¢ se
setkdvame s kritikou vlastnich nazortt a postoji silné prodchnutych politickymi a
nabozenskymi emocemi, které ho v pozdéjsim obdobi v konfrontaci s realitou vedly k
prozieni a pfiznani chyby spocivajici v zastirani skutecnosti**>. To vSak nic neméni na
faktu, ze v raném obdobi své tvorby Durych ideologizoval katolicismus.

Pozornost si zaslouzi rovnéz tfidilny Durychitv roman Na hordach (1919) umistény
do diptychu Jarmark Zivota. Titulni hory neni mozné jednoznacné historicky ani
topograficky lokalizovat (hory jako zasadni element krajiny formujici postoje hrdina).
Nazvy objevujici se v romanu se nevztahuji k redlné¢ toponymii (Noc, Raze, Tti hrady,
Nové Megsto), ale evokuji univerzdlni vyznamy. Podobné jako u Vincenze jsou hory
»skuteCnym mistem*, v némz jsou v obtiznych Zivotnich podminkach provérovany lidské
ctnosti. Durych v paralelnim proudu své tvorby, v némz komentoval a vysvétloval literarni
dila, ktera psal, pfiznaval, ze trilogie®*® byla reakci na udalosti z prvni svétové valky,
kterych se ucastnil (podobné jako Vincenz), kdyz bojoval na frontach v Alpach a v Halici.
Jak postiehl badatel jeho tvorby, Martin C. Putna:

Nepsal o désivych vyjevech, které vidél kazdodenné kolem sebe — nybrz o zafivé krajiné vysokych
hor a ¢istych vztahd, uskutecniuje tak zakladni gesto svétlého expresionizmu, ktery reaguje na krutou
skutenost (Casto pravé na prvni svétovou valku) snem o svété lep§im, utopickém. Levicovi
expresionisté kladli utopii do revolu¢ni budoucnosti, Durych do mimocasového svéta pastyiu, rytift

a panen®”’.

593 MAGOCSI, Paul Robert. Adapatce bez asimilace. In: HOREC, Jaromir, ed. Stiedni Evropa a
Podkarpatské Rus: [sbornik ze stejnojmenné konference s mezindrodni icasti. Praha: Ceska expedice, 1997,
s. 17.

394 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 98-99.

595 PUTNA, Martin C. Jaroslav Durych a umélecké sméry. In: PUTNA, Martin C. a BEDRICH, Martin,

ed. Ceska katolicka literatura v kontextech: 1918-1945, op. cit., s. 389.

596 Roman se sklada ze tif ¢asti: idylické Pastyiské pohddky), tragické Krdlovské pohdadky) a elegické Pisné.
597 PUTNA, Martin C. a BEDRICH, Martin, ed. Ceskd katolickd literatura v kontextech: 1918-1945, op. cit.,
s. 371.
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Z autorovy strany tedy Slo o zdmérny druh eskapismu, hleddni mista mimo
existujici ¢as a prostor k zadchrané viry v hodnoty vytracejici se z realného svéta. Roman
ma vyrazné basnické rysy a prostory, které se v ném objevuji, nalezi vice do ,,imaginarni
geografie’™? nez do skutecné. Trilogie Na hordch vypravi o neobycejném a dramatickém
osudu krasné pastyiky, Kristy z Noci, ktera se po milostnych peripetiich stava kné¢znou a
matkou knizat, aby nakonec o vSechno pfisla, obétovala se Bohu a pfed¢asné zemiela, a o
jejich stejné tak hrdinnych obdivovatelich. Vznikla za vyjimecnych okolnosti béhem valky,
kdy Durych slouzil jako vojensky lékat v armad¢ Jeho cisatské milosti na fronté v Hali¢i. S
velkou mirou pravdépodobnosti mtizeme proto predpokladat, Zze prototypem horské krajiny
s kominovymi skalnimi utvary, na které¢ hrdinové Durychova romanu hrdé a velmi zru¢né
Splhaji, byly Vychodni Karpaty. Nemén¢ podstatné je to — jak pise Jifi Kudrna¢ v tvodu ke
sbirce Durychovych préz — Ze v tomto symbolickém roménu vymykajicim se Casoveé-
prostorovym intepretacim: ,,Téma Na hordch znamena snahu po vyjadifeni symbolického
genia loci krajiny takovych hodnot, jako jsou svoboda, tad, sila a krasa, sjednocené¢ Bozim
spravovanim™%,

Bezejmenna krajina v romanu Na hordach je pojata instrumentalné, jako esteticka
kategorie (,,Vysoké hory, daleké hory, jak jste krasné!”%%) a uzita ke zvyraznéni heroi¢nosti
a ctnosti hrdinli a usSlechtilosti stavl jejich dusi: ,,Hory jsou jen sny, kam duSe zaléta k
odpocinku pro svou radost a pychu, ale pak se pokorné¢ vraci tam, kde ji bylo urceno

misto’9601

.V tomto smyslu zde krajina neni obdafena ontologickou nebo ekologickou
autonomii, jakou nachézime u Vincenze. Je pouhou dekoraci udalosti rozehravajicich se
piedev§im v nitru hrdint. Vyjimkou je fragment posledni ¢asti roménu, ve kterém Durych
tematizuje samotné hory: ,,Napada t¢, clovéku, proc jsou tak veliké, pro€ jsou tak hrdé, tak
vysoké a kruté, kde jsou jejich zéklady a co je vabi k zemi! Hrozi a odstrasuji, a ptece se
musi vystoupiti nahoru, do jejich nddhery’®*2. Nasleduje popis piipominajici knihu Jeana
Giona (1895-1970) Le chant du monde®® (1934) nebo jesté vice ivodni scény slavného

animovaného filmu kanadského reziséra Frédéricka Backa podle pfedlohy Gionovy knihy

Muz, ktery sazel stromy (The man who planted trees, 1987):

398 Viz RYBICKA, Elzbieta. Geopoetyka, Krakow: Universitas, 2014, s. 203-208.

399 DURYCH, Jaroslav. Jarmark Zivota: Na hordch. - Jarmark Zivota. - Cikancina smrt. - Laii a panna.
Praha: Road, 1993, s. 23.

600 DURYCH, Jaroslav. Jarmark Zivota: Na hordach, Jarmark Zivota, Cikdncina smrt, Lait a panna, op. cit., s.
225.

0! Tbidem, s. 241.

%02 Ibidem, s. 248.

603 GIONO, Jean. Zemé zpiva. P¥el. Jaroslav Zaoralek. Praha: Malvern, 2018.
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Cerny stin poutnikiiv se miha zlod&jsky v jejich bilych zahradach, skryva se v temnu obnaZenych
skal a rouhavé se plazi po sviticich obrysech. Zdali zpiva zemé, hory bez konce, je tam tolik
mlhavych a hlubokych udoli, vénce propasti a tolik pfizna¢nych koutd, kolik myslenek projde za
dobu zivota. Zdali se usmiva zemé¢, tam v udolich se zpiva, zvony zvoni, divky jasaji, mrtvi spi a

unaveni se modli®%*.

Toto misto je jako jediné v celém romanu jako by estetickym vysvétlenim popisované

krajiny a autor se v ném vyslovné vztahuje ke kategorii vzneSenosti ptirody®®:

Ale nejvetsi jsou hory; na nich jest vSecko; jsou tak veliké, Ze pro vSecko maji misto. [...] Tam je
takova uzkost, Ze se musi utéci pred smrti, ale musi se utikati nahoru od vrcholt téchto hor, které

jsou vrazeny do zemé, po jejich Gboci k jejim zakladim, které nékde mizeji nad oblaky; nahoru,

ponévadZ by zemé mohla zbloudilého udusiti®®.

Popis jednotlivych zivych 1 nezivych, statickych i dynamickych ptirodnich prvki (kament,
skal, rostlin, zvitat, vétru, hvézd) tvofi kontrast mezi tim, co je dole (zem¢), a tim, co je
nahote (hory), a pfedstavuje jasnou hierarchii stvofeni, ve které nejvyssi pozici zaujima
Clovek se svou télesnou piirozenosti®®: ,,A piece hory zavidi and€lim a andélé se obdivuji

lidem”®%®. Hory potiebuji ¢lovéka, aby je vyjadiil:

Hory nemohou mluviti. [...] Clovék jim musi pomoci a fici jim, co ani vichfice, ani vodopady a
rachot balvani fici nedovedou, musi uhodnouti, na¢ se ptaji Siroce rozevienyma oc¢ima pysnych i
nevinnych kvétd, musi svym smrtelnym hlasem vypravéti o své nadégji, kterou hory svymi

kamennymi Gdy uchopiti nemohou®”.

U Vincenze oproti tomu ¢loveék potfebuje hory, aby se mu zjevilo nezndmé:

004 DURYCH, Jaroslav. Jarmark zivota: Na hordch, Jarmark Zivota, Cikdncina smrt, Laii a panna, op. cit.,
s. 248.

605 Druh estetické zkuSenosti, jejiz podstatou je prozitek velkoleposti, nekoneéna, tajemnosti, sily atp. Viz
FRYDRYCZAK, Beata. Krajobraz. Od estetyki the picturesque do doswiadczenia topograficznego, Poznan
2013, s. 92-98. V Ceské literatute reprezentoval tento proud predevsim Milota Zdirad Polak (1788—-1856),
basnik a rakousky vojensky distojnik napoleonské doby, autor epické basné Vznesenost prirody (1819).

06 DURYCH, Jaroslav. Jarmark Zivota: Na hordch, Jarmark Zivota, Cikandcina smrt, Lait a panna, op. cit.,
s. 248.

607 Jde o projev katolické viry ve zmrtvychvstani t&l.

08 DURYCH, Jaroslav. Jarmark Zivota: Na hordch, Jarmark Zivota, Cikancina smrt, Laii a panna, op. cit.,
s. 248.

609 Thidem, s. 249.
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Jedli nie bardzo zywo wierzyl w Boga, to przecie tam, na pustkowiu, w samotno$ci, w ciemne noce
musial si¢ zaklopota¢. Nieodgadniony Bog udowadniat si¢ raz gromami i powodzig, raz w stabosci i
w chorobie, ktora chwytata w szpony na odludziu, to znowu obfitoscig paszy, rozrodczoscia,
mlekiem co lato si¢ obficie, runem owiec, a najwymowniej tym, ze dawal rozbitkowi wreszcie
miejsce na $wiecie, ktorego nie znalazt w $wiecie ludzi®'?. / Pokud nevéfil v Boha Zivou virou, pak
tam v pustinach, v samoté, za temnych noci, musel zapochybovat. Nevyzpytatelny Bih se
projevoval jednou hromy a povodni, jednou ve slabosti a nemoci, ktera se zahryzla v liduprazdnych
dalavach, tu zase hojnosti pice, plodnosti, mlékem, které se hojné rozlévalo, ovéim rounem a

nejvymluvngji tim, Ze nakonec dal trose¢nikovi misto na svéte, které nenasel ve svéte lidi.

V obou ptipadech jde o mysleni blizké romantické filosofii pfirody reprezentované hlavné
F. W. J. Schellingem, podle niz je clovék mistem, kde se svét pfirody setkava se svétem
duchovnim®?!. Na jedné stran¢ se zde potvrzuje Putnliv postiech na téma Durychova
,romantického katolicismu”, ktery viru ve zmrtvychvstani tél spojoval s romantickou
koncepci pfirody (stvofeni), na druhé jde o projev ekologické reflexe kiestanské

provenience, kterou nachdzime i u Vincenze:

Cisté srdce dava pozor, aby noha nezaSlapla ani suchou, mrtvou kvétinu zde na horach, aby

neptevrhla naklonény kdmen, aby se ani hrst pisku nesesula s ostrého okraje bfehu; v§e mu patfi,

ponévadz zna piikazani, kterd mu vSecko dala. Miluje tato dila, ponévadz vi, proc j sou!?.

Z4sadni rozdil v pojeti prostorové tematiky u téchto spisovatelli spociva predevsim v tom,
ze Vincenzovo dilo je vsazeno do snadno identifikovatelné topografie. Pfirod¢ karpatskych
hor je vénovana stejna pozornost jako lidskym déjinam. Spolecné obéma autortim je vSak

chapéni hor v duchovnim aspektu.

610 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 63.
811 Viz SCHELLING, Friedrich Wilhelm Joseph von. Kldra, neboli, O souvislosti prirody s duchovnim
svetem. Prel. P. Babka, Praha: OIKOYMENH, 2017, s. 30.

612 DURYCH, Jaroslav. Jarmark Zivota: Na hordch, Jarmark Zivota, Cikéncina smrt, Laii a panna, op. cit., s.
253.
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3.2 Krajina jako pozadi déjin®"

Narody nie muszq mie¢ i nie majq granic twardych. Wchodzq jedne w drugie, przesigkajq, przechodzg
stopniowo jedne w drugie®"®. / Narody nemusi mit a nemaji tvrdé hranice. Vstupuji jedny do druhych,

pronikaji se, postupnée prechazeji jedny v druhe.

Dé&jiny rakousko-uherské monarchie vyrazné ovlivnily kulturni krajinu sttedni Evropy.
Rozpad této nékolik staleti trvajici statni struktury mél Siroky ohlas 1 v literatute tohoto
regionu. Uved'me zde alespoii vzpominkovou prézu vynikajiciho videnského spisovatele
Stefana Zweiga®®> nebo rozsahlé dilo hali¢ského autora Josepha Rotha. Jsou to svédectvi
umoznujici pochopit pfi¢iny naruistajiciho pocitu vykotenéni vedouciho v pifipadé obou
zminénych autord az k dobrovolné smrti v emigraci. Anglicky historik Norman Davies®!'®
psal o zaniklych kralovstvich a tvrdil, Ze Hali¢ ve své mnohondrodnostni podobé by mohla
existovat jeSté dlouhou dobu po rozpadu monarchie, kdyby do jejiho vyvoje nezasdhly
nacionalismus a udalosti druhé svétové valky. O pfic¢inach zkazy tohoto nesourodého koutu
monarchie piSe rovnéz Martin Pollack®’ podnikajici literarni pout zaniklou Hali¢i po
stopach byvalé cisaiské Zeleznice, ktera hrala v rozpadu tohoto svéta vyznamnou ulohu
(vojenské transporty). ,,Zelezniéni téma“ se objevuje i ve vynikajicim dile polského autora
Jozefa Wittlina (1896-1976) Sul zemé. Roman, ktery vysel v Polsku pred valkou, ve stejné
dob¢ jako Pravda davnoveku, se stal uméleckou udalosti mezivalecného obdobi®.
Analogicky k prvni ¢asti pozdéjsi tetralogie mél byt pocatkem vétsiho cyklu, ktery vSak
autor po mnoha vale¢nych a povalecnych peripetiich nikdy nedokoncil. Nicméné tomu, co
zvladl napsat, se dostalo vielého ptijeti u doméci a — diky ¢etnym piekladiim — 1 zahrani¢ni
kritiky. V roce 1939 byla Sii/ zemé nominovana na Nobelovu cenu za literaturu. Nékolik
desetileti trvajici zdmérné mlceni komunistického Polska o odkazu autora, ktery setrval v

emigraci v New Yorku, vedlo k tomu, Ze Wittlinova tvorba je znacn€ zndméjsi v zahranici

613 Srov. VINCENZ, Stanistaw. Krajobraz jako tto dziejow. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrozy.
Warszawa: Znak, 1980, s. 360-414.

614 VINCENZ, Stanislaw. Outopos. Zapiski z lat 1938-1944. Wroctaw: Wydawnictwo Dolno§lgskie, 1993, s.
19.

615 Viz ZWEIG, Stefan. Svét véerejska: vzpominky jednoho Evropana. Ptel. Eva Cervinkové a Ludvik
Kundera. Praha: Malvern, 2019.

816 DAVIES, Norman. Zaginione krélestwa. Piel. B. Pietrzyk, J. Ruminska-Pietrzyk, E. Tabakowska. Krakow 2010.
17 Viz POLLACK, Martin. Po Galicji. O chasydach, Hucutach, Polakach i Rusinach. Imaginacyjna podréz
po Galicji Wschodniej i Bukowinie, czyli wyprawa w swiat, ktorego nie ma. Ptel. A. Kopacki. Wotowiec:
Czame, 2017.

618 Viz TOKARSKA-BAKIR, Joanna. Prawda starowieku, Vincenz, Stanistaw. Dostupné z:
https://wyborcza.pl/1,75517,1433746.html (4.08.2022).

121


https://wyborcza.pl/1,75517,1433746.html

nez v jeho vlastni zemi®!®. Prvni &ast planované trilogie nazvana Powies¢ o cierpliwym

620

piechurze / Roman o trpélivem pésakovi®® predstavujici peripetie lidového hrdiny

huculsko-polského ptivodu, ktera byva kritikou srovnavana mimo jiné s Osudy dobrého

vojdka Svejka Jaroslava Hagka®?!

, se stala pacifistickym literdrnim manifestem autora eseji
s vymluvnym ndzvem Orfeusz w piekle XX wieku / Orfeus v pekle 20). stoleti.

Kralovstvi Halice a Lodomerie (Hali¢sko-vladimiiské kralovstvi) stvorené
Habsburky po prvnim déleni Polska a existujici do obnoveni polské nezavislosti, se dlouha
1éta t&silo jizlivému ptizvisku ,,Golicji 1 Glodomerii” (volny preklad lidové fraze — holost a
hladomerie). Situaci zménil objev obrovskych ropnych lozisek v okoli Drahobyce a
Boryslavi (ve své dobé¢ tietich nejvétSich na svéte), ktery vSak zaroven vedl k vytvoteni
ekonomického napéti ve spoleCnosti mezi jednotlivymi etnickymi skupinami spolecné
obyvajicimi tyto regiony (Rusini, Zidé, Polaci). Prikopnikem ropného pramyslu v Hali¢i
byl 1 Vincenzlv otec (ropa byla nalezena mimo jiné 1 ve Stobod¢ Rungurské, Stanistawovée
rodiSti). Motiv ropy si naSel misto v dobové literatuie®?, ackoliv vime, ze k zakofenéni
mytu Boryslavsko-drohoby¢ské ropné panve ve svétové kultufe rozhodl nikoli on, ale
poetika snu Bruna Schulze. Fenomén hali¢ské literatury charakterizovala mnohojazycnost
a mnohohlasnost, jejichz projevem bylo 1 pisemnictvi s huculskou tematikou: ,,Huculsky
text v haliCské literatufe poukazuje [...] na lokalizaci hali¢skych textii. VSechny pisné,
balady, dramata, povidky a povésti nalezejici do huculského textu maji spole¢né misto:
Vychodni Karpaty, rozmanité pahorky, horské hibety a osady v tdolich — Zabi, Kosov,

439623

Kuty a jiné”®®. Vincenz nebyl prvnim spisovatelem, ktery si zamiloval tento kout
hali¢ského svéta. Pripomenime zde alesponn lyricky roman ukrajinského spisovatele
Mychajla Kocjubynského Stiny zapomenutych predkii opévujici tragickou lasku Iwana a
Mari¢ky hynouci ve virech Ceremose, k némuz autora inspiroval pobyt v Kryvorivnji v
roce 1911, a jeho za arcidilo povazovanou filmovou adaptaci Sergeje ParadZanova

natocenou v roce 1964%%* v osad¢é Zabi, kterou zname i z Cetby Poloniny.

819 LIGEZA, Wojciech. Wojna, ktora sie staje. O ,,Soli ziemi “ Jozefa Wittlina. Postowie. In: WITTLIN,
Jozef. SOl ziemi. Krakow: Wysoki Zamek, 2014, s. 267.

620 Dalsi dily se mély nazyvat Zivd smrt a Dira v nebi.

621 | Pomijajgc skomplikowany przypadek kreacji postaci Franciszka Jozefa, powiemy, iz humorystyczny
fresk z postaciami badz tez paszkwil na wojsko zbliza Wittlina z Haskiem, ale tylko w tej jedne;j
ptaszezyznie®. Viz. LIGEZA, Wojciech. Wojna, ktora si¢ staje, op. cit., s. 282.

622 Vyuzival ho mj. Vincenziv oblibeny mnohojazy&ny ukrajinsky spisovatel (pisici také polsky a némecky)
Iwan Franko (1856-1916).

623 WOLDAN, Alois. Polifonia w Galicji — glosy, perspektywy i konteksty. In. CHOROSZY, Jan A., ed.
Zatrudnienie: literat. Materialy, studia i szkice o Stanislawie Vincenzie. Wroctaw: Agencja Wydawnicza a
linea, 2015, s. 268.

624 Dostupné z: https://www.cda.pl/video/18837495 (15.08.2022).
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S Hali¢i je spojen i esky etnograf a publicista Frantisek Rehot (1857-1899)5,
folkloru. Mnohé ho spojovalo s autorem mnohasvazkového dila o Huculsku,
Wilodzimierzem Szuchiewiczem (1849-1915). Pratelské kontakty udrzoval i s klasikem
ukrajinské literatury, Iwanem Frankem (1856-1916).

Ve stinu zndméjsich literarnich svédectvi zlstava Vincenzova esejisticka tvorba, ale
1 valeCna vzpominkovd préza Jaroslava Durycha nebo Josefa Viachala. Prvni z
jmenovanych prozil vale¢ny ¢as a kratkou dobu po valce na izemi Vychodnich Karpat ¢ili
v sousedstvi Vincenzova rodisté. V. OkamZicich z valecnych let napsanych v roce 1919
Durych odhaluje dalsi roky svych valecnych zkusenosti. To, o ¢em Vincenz nechtél mluvit
ani psat®®, zde poznavame z perspektivy vojenského lékate a zaroven pronikavého
pozorovatele, kterému nechybi odstup pii hodnoceni udalosti. Diky nému vstupujeme do
atmosféry Vidné¢ a Krakova v prvnich dnech valky (napf. scény na nadrazich obou
metropoli, kterymi projizdi vojensky transport), do situaci na hali¢ské periférii (napf.
zmatek Rusint, ktefi se neorientuji v proménlivé politické situaci), do pomérti panujicich
na front¢ a v jeji bezprostfedni blizkosti (dezorientace, hlad, primitivni hygienické
podminky v kazdodenni realité¢ vojakt, zviile, brutalita a uvolnéné mravy vedeni,
znasiliiovani, kuplifstvi, prostituce, kolaborace a spekulantstvi zneuzivajici civilniho
obyvatelstva), poznavame Zivot v zajateckém tabofe v Mostu nad Litavou (hlad, kradeze,
piekupnictvi, okouzleni bolSevismem, utéky z tabora mezi ruskymi zajatci, dezerce
ruskych vojakt na rakouskou stranu) a kdyz Durycha doprovazime do Kiemze nad
Dunajem, jsme svédky 1 prvni povale¢né nadéje na vytvoieni Ceskoslovenského statu.
Autor se nevyhybd drsnym popistim frontové reality (napt. mrtvoly rozklované krkavci a
vranami), vnimavé komentuje vale¢né absurdity, aniz by nas ponechaval na pochybach o
jejich opravnénosti: ,,Namaha lidstva nestaci tedy ani na zbudovani rdje ani na zbudovani
pekla, byt’ to mélo trvati i jen jediny okamzik™*?’. Basnicka citlivost mu umozinovala i v

hriize frontové kazdodennosti nachazet utéchu v ptirodé, kterd ho obklopovala:

V lesiku jsme méli slaviky a zpivali az do tii hodin rano. Miliony Zzab skifehotaly v mocalech, v

puskvorci a ve zlutych kosatcich. Délaly se zahradky, zeleninové i kvétinové; ochocené straky. Kdyz

625 Viz VALASKOVA, Nad’a a REHOR, Frantidek. Frantisek Rehor (1857-1899) a jeho etnografickd
cinnost: (s ukdzkami clankii F. Rehore z Halice). Praha: Etnologicky tstav AV CR, 1999. Zmitiuje ho rovnéz
N. Davies v poznamce o Hali¢i. Viz DAVIES, Norman. Zaginione krolestwa, op. cit., s. 434.

626 17.11. 1915-16. 10. 1918 — sluzba v 24. P&sim pluku rakouské armady a éast v prvni svétové vélce, mj.

na italské front¢*. Dostupné z: www.vincenz.pl
027 DURYCH, Jaroslav. OkamZiky z vale¢nych let. Praha: Druzstvo pratel Studia, 1924, s. 34.
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z dali hucel rusky granat, koncert ptaci tichl, stromy se Uzkostné chvély, kdyz to pieletélo s
chrasténim a kvicenim, ptaci se rozstébetali, jako by nadavali. V noci na cestu lesem bylo mozno si

svititi svétélkujicim tlicim dfevem. Ach, les! Ubohy les!?

Nezapominejme, ze Durych v té dobé (1916-1918) psal roman Na hordach, z n¢hoz
doslova prysti vira v moralni silu ¢lovéka a o kterém Otokar Biezina prohlasil, ze je dilem
skute¢ného basnika®”. Zda se, ze i v beznadéjnych situacich véfil (nikoli beze stinu ironie)
v silu literatury a basnického obrazu: ,,S vrchli nad méstem byvala za vecernich mlh krasna
podivana na symfonie svételnych raket a granatt’’*°,

Stanistaw Vincenz (1888-1971), Jaroslav Durych (1886-1962) a Josef Vachal
(1884—-1969) vyrustali, ziskavali vzdélani a umélecky se formovali jako obyvatel¢ stejného
statu. Vincenz studoval ve Vidni a v roce 1914 ziskal na tamni univerzit¢ doktorat z
filozofie. V obdobi prvni svétové valky bojovali mj. na italské front¢ (Durych jako
vojensky l€kat, Vachal v artilerii a Vincenz v péchot¢) a byli svédky konce svéta, za néjz
byl povazovan pad mnohonarodnostni monarchie s centrem v metropoli nad Dunajem.
Zatimco Vachal a Durych své valecné zkuSenosti popsali (Vachal dokonce i zobrazil v
cyklu grafik vytvotenych kolem roku 1920 a popsal ve stejnojmenné vzpominkové knize
Mali¥ na fronté z roku 1929), Vincenz o tomto tématu mlcel. Vime, ze pozdéji (v letech
1920-1921) se ucastnil rovnéz polsko-bolSevické valky, ale literarni formou
zdokumentoval pouze sva setkani se Sovéty v roce 1939,

Dlouha tvirci aktivita zminénych autorti spadd do obdobi dvou svétovych valek a
meénicich se totalitarismi. Pfedtim zili v reédliich mnohondrodnostni rakousko-uherské
monarchie. Nebyli pouze svédky rozkladu zazitych politickych struktur, ale také jejich
obét'mi.

P4d monarchie je spojen se zanikem tohoto neobvyklého spolecenstvi (které ve
skutecnosti nebylo oprosténo od disonanci na linii centrum — periferie a uvnitf samotné
periferie), o némzZ Vincenz v Na vysoké poloniné napsal, ze tento svét nenavratné zmizel a
lze na n¢j pouze s nostalgii vzpominat. Véachal vnima historicko-politické procesy z
perspektivy nékoho, kdo je umélec, ma rozsahlou zkuSenost ¢etby z oblasti Siroce chapané

duchovnosti a k tomu sdm o sobé hovoii jako o mystikovi. Mystik na fronté — takto se méla

28 Ibidem, s. 31.

629 Viz BREZINA, Otokar et al. Korespondence. Brmo: Host, 2004, s. 1239.

830 DURYCH, Jaroslav. OkamZiky z valeénych let, op. cit., s. 36.

631 VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty. Prel. J. Cervenka. Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a
politiku, 2002.
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puvodné nazyvat jeho vzpominkova proza z obdobi prvni svétové valky napsand deset let
po jejim konci. Nakonec se vSak autor rozhodl pro titul Malir na fronté®*. V Odd¢leni
vzéacnych tiskli Méstské knihovny v Praze se nachazi sbirka originalnich Vachalovych
dfevorytl se stejnym nazvem s vyjevy krajin Julskych Alp®®3, scén z frontového Zivota,
ktery autor zazil v letech 1917-1918 (nejdiive jako artilerista, pozdéji jako pomocnik v
kuchyni a nakonec jako malif napt. ndhrobnich tabulek nebo obrazli na zakazku). Grafiky
vznikly pravdépodobné v roce 1920. Umélec je vytvofil na zékladé skic, které nacrtl jako
vojak cisarské armady. Kolekce obsahuje vice nez Ctyticet grafickych listi rizné velikosti
opatfenych popisem a signaturou autora, uloZzenych v pivodnim piebalu vlastnoru¢né
podepsaném autorem. Ty jedinecné tisky s vymluvnymi nazvy tvofi formu grafické
reportaze. Uméleckym zplisobem jsou na nich zdokumentovana mista a ¢innosti spojené s
vojenskym zivotem (napf. mistni tvrz, polni nemocnice, oSetfovna, zakopy, zasobarny,
muni¢ni sklady, kuchyf, nocleharna, hibitov, maskované arméadni stezky, dé€lostielecké
kanony atd.), zaznamenavaji hrizy Zivota na front¢ (vyjevy predstavujici ranéné, trhané
délostieleckou palbou, mrtvé) a zaroven odrazeji autortiv ironicky vztah k vale¢né realité
(vojenskou nocleharnu nazyva vilou, vyjevu zobrazujicimu vybuch granatu vedle
skicujiciho umélce dal titul Prerusené kresleni). Vachal se vedle toho soustfed'uje i na
samotnou alpskou krajinu, kterou osvobozuje od valecné reality (napt. graficky list
popsany jako ptijezd do Itdlie a cesta zpct opatieny datem 25. 11. 1917, nabiezi v Soci,
hory nad Bovcem®*, Monte Canin, Triglav®*®, Casto se také vraci motiv strategické hory

636

Javorscek). Jeden z obrazli na sténadch muzea Josefa Vachala v Litomysli®* predstavuje

alpskou vedutu, ktera byla na konci Sedesatych let minulého stoleti identifikovana jako

637

krajina inspirovana Julskymi Alpami, zndzornujici Boveckou kotlinu®” z hory Javorscek s

vyhledem na Monte Canino a Rombon v pozadi: ,,Romantickd skéala s hradem na vrcholu

je ptimyslena, Sikmé uboci skaly vSak kopiruje ¢aru zdkopl prvni frontové linie. Jde tedy o

29638

klasicky vachalovsky jinotaj, jehoz jaddrem je naprosto konkrétni udaj Skupina

632 VACHAL, Josef. Malii* na fronté: Soca a Italie 1917-18. Praha: Paseka, 1996.

633 Horské pasmo, které dnes tvoii slovinsko-italskou hranici, kde v letech 1915-1917 probihaly ostré boje na
fece Soci mezi italskou a rakousko-uherskou armadou (tzv. Italska fronta)

634 Mésto v idoli feky Soci v Julskych Alpach (Slovinsko)

635 Nejvyssi vrchol Julskych Alp.

636 Tzy. Portmoneum — byvala vila Josefa Portmana, kterou Josef Vachal na zakazku majitele v letech 1920-
1924 vyzdobil origindlnim vlastnoru¢né malovanym nabytkem a ndsténnymi malbami s pfevazné esoterickou
tematikou. Od roku 1993 vila plni funkci regionadlniho muzea mésta Litomysl.

837 Nazev je odvozen od lokality Bovec.

638 K ASE, Jifi. Josef Vichal a Litomysl. In: VACHAL, Josef. Josef Vichal 1884-1969 - Mezi Bohem a
Dablem: 14. cerven 2008-20. ¢ervenec 2008. Praha: Paseka, 2008, s. 25.
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badatelti, pedagogli, restauratori a studentl pievazn¢ z LitomysSle se vzapéti po
publikovani dosud jediného, SirSimu okruhu ¢tenait dostupného vydani Malire na fronté®
v roce 1996 vypravila do Soci (ve Slovinsku), aby nasla dva Vachalovy obrazy, o nichz se
autor v uvedené préze zminuje. Ve své studii Josef Vachal a Litomys! o tom pise Jifi
Kase®?, ktery se této expedice osobné zucastnil, a pfipomind okolnosti, v jakych se Vachal

na tomto uzemi nachazel:

Pripomenime, Ze boje, které¢ se na Soci vedly, svou hriizou a mnozstvim padlych a zemfelych
nezistaly pozadu za masakry v severni Francii. Do tohoto osudového mlyna se tedy na§ malif
dostal. Pohyboval se delsi ¢as pfimo v blizkosti prvni linie, u délostfeleckych pozic na hote
Javorséek. Zde jej postihl tézky zanét nohy a byl pievezen do polni nemocnice v obci Soca, kde byl

operovan. Po uzdraveni dostal rozkaz vyzdobit malbami kostel sv. Josefa v So&i®!.

A%

Na misté ucastnici expedice nasli zachované obrazy, z nichZ jeden ptedstavoval pohled na
meésto So¢a a na druhém byl krajinny vyjev znazornujici udoli v okoli lokality Bovec,
namalovany podle kresby, kterou Vachal vytvotil ze svahu hory Javors¢ek®.

Titul — MaliF na fronté — je trochu matouci. Vachalovi nechybi nadhled nad
popisovanou udalosti, na sebe sama 1 na svilj mysticismus. Na valku vSak nahlizi nikoli
jako estét, ale jako obycejny vojak, ktery spi v zdkopech, dostava rany, hubi vsi a vidi smrt
pratel. O¢ima umélce vnima pouze krajinu mijenou na valecné stezce, kterou zachycuje na
skicach a obrazech tvoienych na zakazku nadiizenych. Reflexe o dé€jinach a stavu cloveka,
které rozviji, se daji popsat jako mysticizujici. Z literarniho thlu pohledu patii toto dilo
mezi nejlépe uspotradané ze vSech, kterd povstala z Vachalova pera (a dlata). Podobné jako
Vincenz (napt. v Dialozich se Soveéty) hleda takové formy popisu tragickych udalosti, které
zjemni jejich hrtiznost. Diky tomu jeho zprava nepostrada sebeironii ani humor. Sviij vstup
do armady popisuje takto: ,,Byla sobota [...] 18. listopadu 1916, kdy uzaviel jsem s
d’ablem Austrije pakt na dva roky, s tim rozdilem, Ze pocal jsem slouziti ja jemu a on pak
pfisel posléze o svou dusi”®2. Valka pro n¢ho byla pekelna intrika a ucast v ni se rovnala
podpisu smlouvy s d'ablem: ,,Prvni punkt zépisu znél v ten smysl, abych uznal Paradox za

nejvyssi zdkon Vesmiru, o ¢emZ jsem jiz pfedem nepochyboval, a druhy, abych nechal

3%V roce 1929 vzniklo iniciativou Anny Mackové bibliofilské vydani této knihy.
640 K ASE, Jiti. Josef Vichal a Litomysl, op. cit.
%41 Tbidem, s. 24.
642 K ASE, Jifi. Josef Vichal a Litomysl, op. cit., s. 25.
43 In: VACHAL, Josef. MaliF na fronté, op. cit., s. 13.
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doma vSechnu mystiku knizni, vS§echno snéni a podobenky genid krasy [...]”***. Odstup, s
jakym autor hodnoti udalosti, mu umoziuje jiz stfizlivé pohlizet na iluze provazejici
politiku monarchie jak v jejim rozméru osobnim, tak i narodnim. To, o ¢em snila Viden,
kdyz posilala své vérné do valky, nemélo nic spolecného s bojem, ktery ve své dusi svedl
vojak vracejici se domtl na dovolenou, ktery ,,0 osudy vlasti, trinu a monarchie staral se
méné nez o Bohy, které po celé dva roky svého vojanceni zivil a mrtvil, kiisil a opoustél,
dle vztahu svého jastvi k nim”®.

Véchal je vzdaleny idealizaci zlatého obdobi monarchie, nebot’ na ni pohlizi z thlu

pohledu malého porobeného naroda, pro né¢hoz porazka na Bilé hote byla pocatkem sledu

dalSich porazek:

Vv

zkrocené tolikerymi prostfedky [...], ale od t€ doby prvniho a nejvyssiho ponizeni vzal narod vice
koupeli, které, kdyby hygienicky byl zil, jiz diive byly by mu pomohly, ne-li k uUplnému
vysvobozeni z jafma dynastie, alesponn k onomu prvenstvi duchovnimu, stavicimu vzdy rasu a narod

po bok ostatnim vedoucim kulturu zapadnickou®®.

Ten, kdo hodnoti situaci svého malého naroda vtazené¢ho do struktury cisafstvi, je ¢lovek,
ktery stfizlivé pohlizi na politiku monarchie a zaroveil ma za sebou Iéta individualnich
duchovnich praktik a objevii. Valecna zkusenost je pro ného jen dalsi etapou v opousténi
iluzi o schopnosti ¢lovéka vybudovat raj na zemi: ,,clovek [...] potiebuje ndzornou osobni
zkuSenost sob¢ vlastni, aby se z bludu souc¢asného okolniho zivota lidstva vzpamatoval’™®*’.

Vincenz pohlizi na monarchii laskavéjsim pohledem. Patrné je to piredevsim v jeho
literarni relaci ze setkani huculskych zbojnickych vidcl s cisafem ve Vidni, jiz je
vénovana jedna z kapitol Pravdy davnoveku®®. Tuto legendarni udalost, jakou byla
navstéva zbojnického knizete Dmytra Vasyluka u cisafe Josefa II., stejné tak jako Huculy,
samotného Vincenze a mnoho jinych nezapomenutelnych postav ze svéta, ktery jiz
neexistuje, zminuje 1 Martin Pollack ve svém zdznamu o imaginarnim vlakovém putovani

vychodni Hali¢i a Bukovinou®®.

644 Ibidem.

645 Ibidem, s. 9.

646 VACHAL, Josef. Malii* na fronté, op. cit., s. 29.

%47 Ibidem, s. 7.

648 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 467-479.

#9 Viz POLLACK, Martin. Po Galicji. O chasydach, Hucutach, Polakach i Rusinach, op. cit., s. 104.
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Obraz hlavniho mésta monarchie vidény oc¢ima prostého horského naroda zvyklého
na otevieny prostor je vzdaleny popisim kras tohoto mésta, které ndm odkézal napiiklad
Stefan Zweig®°.

Vliv na zpiisob zobrazovani krajiny méla i druha svétova valka. Vachal se v roce
1938 prestéhoval na statek ve Studnanech u Ji¢ina, ktery zdédila Anna Mackova, s niz zil
v partnerském vztahu po smrti zeny, a tam stravil v bidé nejenom valku, ale i zbytek
zivota. Ve vale€ném obdobi se vénoval prevazné umeéni. Byl svédkem ptitomnosti némeckeé
armady, prohlidek v domé¢, pobytu anglickych zajatci na nadvoii statku. Vincenz po
pfichodu Sovéti do Polska 17. zati 1939 utikd do Mad’arska. Pfedtim byl v horach chycen
sovétskou hlidkou a stravil nékolik mésicli ve vézeni. Tuto zkuSenost pozdéji popsal ve
vzpominkové knize Dialogy se Sovéty. Mezi eseje psané ,,z perspektivy cesty”, zejména
texty, které Vincenz napsal v Mad’arsku béhem valky, patii 1 ty vénované vyhradné
krajin€®!. V jedné z nich vénované jizni ¢asti Velké uherské niziny (Pole Bobrowe) sdili
mysSlenku v niZ vnima krajinu (inspirovan Vincentem Polem) jako zdklad spole¢né identity

narodl, podstatnéjsi nez ostatni faktory:

Pociagajace byloby ustanowienie ogdlnych wytycznych znaczenia krajobrazu: krajobraz jako tlo i
jako wynik dziejow. Tto, ktdre pozostaje, ktore jest wynikiem pracy wielu milionow kropel pracy
ludzkiej, o ktorej mato lub zdawkowo styszymy w pisanej historii czynow ludzkich. W stosunku do
Polski posiadamy taki zarys, nazwijmy go geograficzno-poetyckim, szkic Wincentego Pola pt.
Pétnocny wschod Europy. Jest on takze, mimo desperacji, wyrazem wiary, ze Rzeczpospolita, to
ludzkie zycie zbiorowe, ktorej ttem i wynikiem jest cze$¢ Europy miedzy Morzem Battyckim a
Dnieprem, posiada w krajobrazie fundamenty jeszcze glgbiej zalozone niz w panstwowosci.
Wincenty Pol daje takze wyraz swemu przekonaniu, iz state tlo i zachowanie krajobrazu przez wieki
i tysigclecia, sa, w polaczeniu z jezykiem i §wiadomoscia, tj. z duchem, o wiele trwalsza podstawa
odrebnosci niz rasa®2. / Bylo by pfitazlivé stanovit obecné zasady vyznamu krajiny: krajina jako
pozadi a jako vysledek dé&jin. Pozadi, které zustava, které je vysledkem prace mnoha miliond kapek
lidské prace, o niz jen malo nebo povrchné slychame v psanych dg&jinach lidskych ¢ind. V
souvislosti s Polskem mame takovy nastin, nazvéme ho geograficko-poeticky, skicu Wincentyho
Pola nazvanou Severovychod Evropy. Je také, navzdory svému zoufalstvi, vyrazem ptesvédceni, ze
Rzeczpospolita, ten kolektivni lidsky zivot, jehoz zazemim a vysledkem je cest Evropy mezi
Baltskym motfem a Dnéprem, ma zaklady zapusténé hloubé€ji v krajin€ nez ve statnosti. Wincenty
Pol také vyjadiuje své presvédéeni, ze trvalé zazemi a zachovani krajiny po staleti a tisicileti jsou

spojeny s jazykem a védomim, tedy duchem, mnohem trvalejsi podstatou odliSnosti nez rasa.

50 Viz ZWEIG, Stefan. Svét véerejska, op. cit. VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 450.
85! Viz napt. VINCENZ, Stanistaw. Krajobraz jako to dziejéw, op. cit.
652 VINCENZ, Stanistaw. Krajobraz jako tlo dziejéw, op. cit., s. 362-363.
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Ideologicky (nacisticky) ptistup ke krajiné¢ v dobé druhé svétové valky popisuje
anglicky historik uméni — Simon Schama, (nar. 1945) v jedné z kapitol knihy Krajina a
pamét®™3. Tento potomek stfedoevropskych Zidd, vnimavy pozorovatel piirodniho svéta a
kultury anglojazy¢ného civilizaéniho okruhu (Spojené Staty, Anglie) se vydava i do
koncin, které jsou ndm kulturné blizké, kdyz ¢ast své knihy vénuje litevskému pralesu,
zvéénénému v Panu Tadeuszovi a jeho pozdéjsi ndhrazce v podobé Bélovézského pralesa.
Dochazi pti tom k ptekvapivym zavérum, ve kterych ukazuje, jak mohla krajina ovliviiovat
jednani lidi ménicich chod dé&jin. Pfipomina fakta z historie, kdy okupanti (zejména
némecti) s oblibou mytologizovali a romantizovali ovladnuté krajiny v nacionalistickém
duchu, a tvrdi, Ze nejbarbarstéjsi rezim soucasnych déjin, kterym byl némecky nacismus,
charakterizoval mimo jiné i obrovsky zajem o ekologii®**. Jest¢ pied valkou pfijizdél do
BélovézZze jako vasnivy lovec Hermann Goring. Po valce se €ast pralesa stala soucasti
sovétského impéria. Krajina, kterd se skladd z vytvora ptedstavivosti projektovanych na
jednotlivé pfirodni prvky: strom, feku, kamen atp., je podle Schamy projevem spiSe kultury
nez prirody, a to do takové miry, do jaké predstavy, myty a vize zasazené¢ do konkrétniho
mista generuji redln¢jsi metafory, nez je skutecnost, ze které se vyvozuji. Tim se stavaji

nerozdilnou ¢asti scenerie.

K ,,slovanské* mytologizaci (avSak mimo kategorie politické instrumentalizace) se
pii popisu krajiny uchyluje 1 Vincenz. Pfi tom vSak ,ptekracuje hranice” a se stejnym

zaujetim vypravi napt. o mad’arské prirode:

W potudniowe]j czeéci rdzenia wegierskiej niziny, w komitacie Csongrad (podobno to nazwa
stowianska — oznacza czarny grod...), na potnocny wschod od Szegedu lezy przecigte Cisa Pole
Bobrowe (Hodmezo). Cisa — siostra Prutu. Mimo woli przypomina si¢ jej zrodto u stop Howerli.
Stamtad juz krok tylko, a wida¢ cata nasza Wierzchowing zielona. A w dole i dalej naokoto puszcze
niesamowite, wcigz jeszcze najwickszy rezerwat lesny $rodkowej Europy. Zrodto i gorny,
stowianski brzeg rzeki, osnuty nastrojami pierwowieku, podaniami tak fantastycznymi, iz niemal
wydaja si¢ zaczerpnigte z dziecigcego okresu ludzkosci. I ztego kraju pelnego schowkow,
rozmaito$ci i niespodzianek, zkraju nadziei wod tanczacych i roz$piewanych, dokadze to
zawedrowalismy, kazde swoim szlakiem, kreta, szumna, wirowa Ciso! W kraj wszedzie jednakowy.
pod niebo jednakowo chlongce ros¢ i cztowieka®. / V jizni €asti jadra mad’arské niZiny, v Zupé
Csongrad (jde ziejmé o slovansky nazev - znamena ¢erny hrad...), severovychodné od Szegedu se

nachazi Bobfii pole (Hodmezd) pretnuté fekou Tisou. Tisa — sestra feky Prut. Mimod¢k se pfipomina

633 Viz geské vydani: SCHAMA, Simon. Krajina a pamét. Prel. P. Palensky, Praha: Argo/Dokoran 2007.
654 SCHAMA, Simon. Krajina a pamét, op. cit., s. 128.
855 VINCENZ, Stanistaw. Krajobraz jako tlo dziejéw, op. cit., s. 365.
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jeji pramen na upati Hoverly. Odtud je to jiz jen kri¢ek a miiZzete vidét celou nasi zelenou
Verchovynu. A dole a v§ude kolem uzasné pralesy, které jsou stale nejvetsi lesni rezervaci ve stfedni
Evropé. Pramen a horni, slovansky biech feky, zahaleny do nalad davnovéku, piibéhy tak
fantastickymi jako by pochazely z détského obdobi lidstva. A z této zemé plné skrysi, rozmanitosti a
prekvapeni, ze zemé nadéje tancicich a zpivajicich vod, kam jsme to doputovali, kazdy po své
vlastni stezce, klikatd, Sumici, vifici Tiso! Do zemé& vSude stejné. Pod oblohu stejné pohlcujici rosu i

¢lovéka.

Ve vzpominkové proze Dialogy se Sovety®®, pii popisu piechodu pies hory, ktery
rozhodné nelze povazovat za turisticky®’, nachdzime tento uUryvek, jenz ukazuje krajinu

66

jako ,,atociste pred déjinami:

Prestoze jesté pred nékolika hodinami pro nas vSechno, hranice, politika i valka, ztracelo jakykoliv
smysl a my netouzili po jiném, nez abychom se dostali pry¢ z té mrazivé pustiny a z té d’abelské
naruce Ccerného vétru, pak jsme si ted, kdyZ jsme opét nalezli svlj svét a spatiili jeho svétlo,
uveédomili, Ze nase posledni utocisté, ten temny, désivy a prece jen blahodarny kout, kde se ¢lovek
muze ukryt pied valkou i vyhnanstvim a kde neplati zadné hranice stati ani stfidavé uspechy proti
sobé bojujicich stran, je uz pouze v t€ mlze v horach, mimo stat a nad statem, tedy pouze tam, kde

plati jen zakony p¥irody®>.

Ptiroda, a to i ta, kterd znamend hrozbu v podob¢ zivli, je pro Vincenze pfirozenym, nebot’
od détstvi osvojovanym azylem. Vztahovani se ke krajin¢ a s ni spojenym mytiim provazi
Vincenze neustale a zejména v situacich, které lze oznacit jako narocné (napft. ilegélni
piekroCeni hranice, pobyt ve vézeni NKVD). V tomto smyslu je to zcela vyjimecny
spisovatel. Nesetkavame se u n¢ho s tragickym podtonem umocnénym perspektivou
vyhnanstvi ¢i véznéni, ¢astym v tvorb¢ spisovatelti v emigraci (napi. Jozefa Czapského®?,
Jozefa Wittlina, Jerzyho Stempowského®° nebo Czestawa Mitosze®'). Slovo ,,vyhnanstvi”

s oblibou nahrazuje slovy ,,vyprava” nebo ,,putovani” a komplikovanou politickou situaci

s peripetiemi, které piind$i, chipe jako osobni existencidlni zkuSenost vpisujici se do

656 VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty, op. cit.

657 Po invazi Sovétt 17. zaif 1939 se Vincenz rozhodl opustit sviij diim a odejit na prot&jsi, mad’arskou stranu
hor. Spolecné se synem se mu podatilo piekrocit hranici, ale kdyz se po pfedbézném prizkumu situace chtéli
vratit pro zenu a matku na stranu jiz ovladnutou Sovéty, byli chyceni a nasledné, po kratké dobé, uvéznéni
(podrobny popis je v Dialozich se Sovety).

58 VINCENZ, Stanistaw. Dialogy se Sovéty, op. cit., s. 38.

59 Viz CZAPSKI, Jozef. Na nieludzkiej ziemi. Krakow 2001.

660, Stempowski spoleéné se S. Vincenzem, jego synem Stanistawem a jesté jednou osobou (kapitdnem
Polské armady) ptekrocil 18. zafi 1939 mad’arskou hranici. PiSe o tom J.A. Choroszy v Doslovu k Outoposu.
Viz VINCENZ, Stanistaw. Outopos. Zapiski z lat 1938-1944. Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 1993, s.
197.

661 Psal o tom Jozef Olejniczak v knize Arkadia i mate ojczyzny. Vincenz — Stempowski — Wittlin — Mitosz,
Krakow 1992.
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vSeobecné lidského mytu®®?. | Tulactvim” (soudoby nomadismus, ktery je vSak u Vincenze
spiSe nasmérovany nez bezcilny) rozumi ptirozeny rys lidské existence, ktery ma i narodni

rozmer:

Wedrowki stanowia wazne uzupelnienie osiadlego zycia ludzi. Z rozwojem kultury nie tylko
podrdze, lecz takze przede wszystkim duchowe wedrowki po krajach, czasach i epokach shuza
rozszerzeniu horyzontu. [...] Symboliczng trescig Odysei jest oscylowanie ducha ludzkiego migdzy
dwoma biegunami, mi¢dzy dalekim $wiatem petnym dziwow, ku ktéremu wyrywa si¢ duch ludzki, a
ziemig rodzimg [...]. Dla naszego narodu i dla jego tradycji tutactwo nie jest niczym nowym i to nie
tylko jako wspomnienie z dziejow, lecz prawie jako wytyczna dla orientacji®®®. / Cesty jsou
dilezitym dopliitkem usedlého Zivota lidi. S rozvojem kultury slouzi k rozsifeni obzorti nejen
cestovani, ale predevsim duchovni putovani napfi¢ zemémi, ¢asy a epochami. [...] Symbolickym
obsahem Odyssey je oscilace lidského ducha mezi dvéma poély, mezi vzdalenym svétem plnym divd,
k némuz se prodira lidsky duch, a rodnou zemi [...]. Pro nas narod a jeho tradici neni putovani ni¢im

novym, a to nejen v podobé vzpominky z historie, ale téméf jako orientacni bod.

Vincenzova tvorba®* se zda byt ve znameni duchovni (ale i fyzické) cesty/pouti po
blizkych 1 vzdalenych zemich, ale také dialogu®® s kulturami. V takové perspektiveé
skute¢né neexistuji realné hranice. Trauma spojené s historickou nutnosti opustit rodnou
zemi se u né¢ho proménuje v duchovni dobrodruzstvi, v novou prostorovou situaci a novou
zkuSenost prostoru®®®,

Autor tetralogie byl nejen hluboce zakotveny v mytu, ale 1 ve skute¢nosti. Zacnéme
Vincenzovym vztahem ke Lvovu, vzdalenym od striktné narodnostni orientace a k ni se
vazicich vyhrad vici Polsku. Pravé béhem spolecnych prochézek ve spolecnosti profesora
Bartla po tomto snad nejkrasnéjSim halicském mésté, a zvlasté pii jedné delsi vypraveé za
jeho hranice, m&€l moznost se ptresvédCit, ze polskost Lvova neni ani pro zminéného
bezprostfedné obklopujici aglomeraci nesporné nalezelo k ukrajinskému zivlu, coz bylo

patrné zejména diky jazyku, jimZ se tam hovofilo. Samotny Bartl, veteran bojii o Lvov, v

662 Thidem.

663 VINCENZ, Stanistaw. Hungarica. Dar przyjazni. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2. Warszawa: PIW,
1983, 5. 204.

664 Mam zde na mysli celek jeho tvorby.

665 Viz PROCHNICKI, Wtodzimierz. Czlowiek i sytuacja dialogowa. In: NOWACZYNSKI, Piotr, ed.
Vincenz i krytycy. Antologia tekstow, op. cit., s. 325-346.

66 OLEJINICZAK, Janusz. Arkadia i mafe ojczyzny, op. cit., s. 15.
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jisté chvili prohlasuje: ,,Lvov je ostrov, my Lvované jsme ostrovang¢, ale zapominame na

t0”’%%’. Vincenz oproti tomu v tomtéz fragmentu Dialogii priznava:

Ostatecznie sytuacja jezykowa nie byla catkiem i wszgdzie jednoznaczna i najbardziej przemawiata
do mnie diagnoza [...], ze Galicja jest krajem mieszanym o wigkszosci ukrainskiej, chociaz ja sam
bylem rodem z okolic, gdzie jezyk i obyczaj ukrainski nie tylko przewazaty, ale nawet krzewity si¢
spontanicznie, bujnie i wylacznie®®® / Ostatné jazykova situace nebyla zcela a viude jednoznacna a
nejvystiznéj$i mi pfipadala diagnéza [...], ze Hali¢ je narodnostné smiSena zemé s pievahou
Ukrajinct, vzdyt' jsem sam pochazel z oblasti, kde ukrajinsky jazyk a zvyky nejenom pievazovaly,

ale dokonce se spontanné, bujné a osobité rozristaly®®®.

Vincenz je totiz stoupencem federativni Evropy. V textu z roku 1942 piSe:

Z zewnatrz rzecz biorgc, chodzi tu moze o proces scalenia regiondéw w wigksze obszary
cywilizacyjne. Jesli obszar srodkowoeuropejski nie zespoli swych cztondow na podstawie, jak gdyby
federacji duchowej i kulturalnej (bo nie méwimy dzi§ zupelnie o zagadnieniach politycznych),
kazdy z jego cztonow z koniecznosci stanie si¢ z czasem pobocznym terenem ktoregos$ z wiekszych
obszarow. W razie za$ zblizenia kazdy czton moze zachowa¢ swa odrebna fizjonomi¢ i wzmocni¢
si¢ znacznie przez wahadlowanie jeszcze w innym niz dotad kierunku. Wydaje sie, ze tendencje
Jagiellonoéw szty instynktownie w tym kierunku. Lecz wowczas Czechy zostaly skrocone o gtowe i
oniemione, potem Turcy wyrwali duze czesci Wegier z ciata Europy, w koncu Polska padta, nie
pokonana duchowo, lecz bez ciata widomego. Pozostala tradycja®’® / Z vng&jsiho pohledu by se
mohlo zdat, Ze jde o proces spojovani regiond do vétSich civilizacnich celkt. Jestlize
vychodoevropsky region neslou¢i své prislusniky na zékladé jakési duchovni a kulturni federace
(nebot’ dnes politické problém dnes nejsou hlavnim tématem), kazdy z jeho pfislusnikti se nutné
stane okrajovym tizemim né&jaké vetsi oblasti. V piipadé slouceni si mize kazda jednotka zachovat
svou odlisnou fyziognomii a zaroven vyrazné zesilit diky vykyvim do jinych sméri nez dosud. Zda
se, Ze touto cestou se instinktivné snazili ubirat Jagellonci. V té dobé vsak byly o hlavu zkraceny a
umléeny Cechy, potom Turci vytrhli z téla Evropy velké &asti Mad'arska a nakonec padlo Polsko,

duchovné sice neporazené, avsak bez viditelného téla. Zbyla tradice.

Z dne$niho thlu pohledu se Vincenz ve své geopolitické reflexi pohybuje po tizemi
tzv. Visegradské skupiny. Ukézalo se tedy, Ze jeho idea stfedoevropského spolecenstvi
nepostrada v politickém smyslu realismus, a v podobé skupiny stati se spolecnymi z&jmy

vici Zapadu byla v urcitém smyslu, doufejme, ze ne karikaturnim, zrealizovana.

7 VINCENZ, Stanistaw. Dialogi Iwowskie. Polityk niepolityczny. In: VINCENZ, S. Po stronie dialogu 2, op.
cit., s.104.

668 Thidem.

669 Ibidem.

70 VINCENZ, Stanistaw. Hungarica (Dar przyjazni), op. cit., s. 212.
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Vyjimecnost Vincenzovy prézy spociva v tom, ze se vyhyba znamkam rozkladu.
Svét popisovany timto autorem vyznacuje vécny fad, ktery nepodléha zkaze, pretrvava,
ackoliv se ustalené struktury zvolna rozpadaji. Spisovatel navazuje na evropské duchovni
tradice, které¢ projektuje na viru negramotného huculského naroda, obyvajiciho krajinu
povazovanou za kolébku chasidismu. V harmonii zde spole¢n¢ ptsobi zidovské, rusinskeé,
polské a arménské vlivy a tim, co je spojuje, je ptiroda prolamujici teritorialni a jazykové
bariéry a otvirajici ¢lovéka vici tajemstvi.

Podle Vincenze, ale rovnéZ 1 Vachala, krajina pfetrvava nezavisle na proménlivych
déjinach a politice. To ona by se méla stat predmétem kultivace a garanci skute¢ného
spolecenstvi osvobozeného od tfid, narodnich jazyki a hranic. Spole¢na krajina je tim, co
usmifuje narodnostni rozpory a nacionalistické ambice, a tim, co nepochybné sjednocuje
narody je: ,,V&n¢ pravdiva vzneSenost i krutost prirody, kterd nezna hranic, rozdili v feci

a tajemnych pomysli, jsouc sama v sobé v§im“®”*, Stava se tak ,,romantizovanou® entitou.

67t VACHAL, Josef. Malif na fronté, op. cit., s. 11.
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3.3 Romanticka krajina®’

Romantismus sah4 daleko za ¢asovy ramec tohoto obdobi, a to nejen v polské literature®’.
Samotny pojem je heterogenni utvar®’* podléhajici proménlivé interpretaci v réiznych

h%7°.  V soudasné

dobach a odlisné pouzivany v jednotlivych narodnich literaturac
literarnévédni reflexi se objevil postulat, aby byl romantismus chapan jako ndstroj
otvirajici univerzalni gnozeologicky horizont’’. Badatelé¢ se snazili najit v jednotlivych
projevech romantického uméni sty¢né body, které by umoziiovaly jej identifikovat
navzdory rozdilim. Jedna ztakovych koncepci predpokladala, ze spolecnou osou je
romantické nahlizeni na pfirodu chapanou jako systém symboll, znakli a mytd, jejichz

pochopeni povede k odhaleni podstaty byti®”’.

V romantismu vrcholi kult pfirody, kterd se stava jednak symbolem Boha a
tajemstvi, jednak lidské ptirozenosti a temnych sil, ale 1 kultem basnického génia. Krajina
je brana jako material pro zobrazeni lidského nitra. Poezie blizka filosofii se stava zaroven
duchovni cestou, kterd objima cely Zivot romantického bésnika a je siln¢ spojena
s krajinou. Spojovani zivé ptirody s lidskym (basnickym) duchem je blizké Novalisovi:

I nédhodnost pfirody, zda se, ze sama sebou pfimyka se k myslence lidské osobnosti a ze pfiroda

nejvice je naklonéna dati se pochopiti jako lidska bytost. Proto asi bylo uméni basnické nejmilej$im

nastrojem pravych piatel piirody a nejjasnéji v basnich zjevil se duch piirody. Cteme-li a

poslouchame-li pravé basné, citime, Ze ozyva se jakysi vnitfni rozum pfirody, a vznasime se jako jeji

nebeské télo, v ni a nad ni zaroven®’s.
Navic se tomuto mysliteli a basnikovi jevi cely vesmir jako ziva bytost: ,,Nebe je dusi
hvézdného systému a ten jeho t&lem“®”. Krajina je obyvéna ,,zvla$tnimi druhy dusi a
duchi®, a: ,,mame [ji] pocitovat jako né&jaké télo*, a zaroven vnimat, ze: ,,Kazd4 krajina je
idedlni télo pro zvlastni druh ducha*“¢®°. Abychom porozuméli ptirodé, musime se podle

Novalise navréatit k sobé samym (pfiroda je zrcadlem ducha). Pravda se ukryva v lidském

72 Srov. KOWALCZYKOWA, Alina. Pejzaz romantyczny. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1982.

73 Viz BAGLAJEWSKI, Arkadiusz. Obecnosé romantyzmu. Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2015.

674 Viz HRDINA, Martin. Literdrné historicky pojem ,,romantismus*. In: TURECEK, Dalibor a kol. Ceské
literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu. Brno: Host, 2012, s. 13-43.

675 Viz HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty.
Praha: Karolinum, 2005.

676 TURECEK, Dalibor a kol. Ceské literdrni romanticno: synopticko-pulzacni model kulturniho jevu, op.
cit., s. 90.

677 Ibidem, s. 39.

87 NOVALIS. Uéednici sajsti. Ptel. Alfons Breska. Liberec: Dauphin, 1996, s. 22-23.

67 NOVALIS a SLAVIK, Ivan, ed. Kvétinovy prach. Piel. Ivan Slavik. Praha: BB/art, 2005, s. 53.

%80 Tbidem, s. 55.
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681. €682

srdci »D0 hlubsi svatyné, do vysSich prostor mysli stdhla se duse svéta
V Novalisové poezii méa basnicka fantazie ptivést ¢lovéka k odhaleni skrytého svéta
prirody. Velka ptiroda (krajina) zde spoluptisobi s malou (rostliny, kvétiny) a obé jsou

683 Je to, podobng jako u Williama

Siframi celku, prostorem objevl zazracného svéta
Blakea, prostor piisobeni ,,Bozské analogie®, ktera se tyka korespondence vyssiho a
nizsiho svéta, makrokosmu a mikrokosmu, stanoveni smysluplného ontologického vztahu
mezi bozskym celkem a jeho ¢astmi®®*. Tuto poezii poznamenava emblematické piedstava
budovy svéta jako konkretizace jeho prostorového a cCasového ftadu, ktery nelze
individualné poznat. Je dan postupnym vyvojem ptirodnich forem k védomi duchovni
jednoty. Krajina je chapana jako kniha forem a symbolt, ktera je ¢tena v piimém setkani
s ptirodou:
Rlznymi cestami jdou lidé. Kdo je sleduje a srovnava, uvidi vznikani podivnych obrazct, jez
bezpochyby nalezeji k onomu velkému tajnému pismu, které spatiujeme vsSude: na kiidlech, na
vajecnych skofapkach, v oblacich, ve sn¢hu, v krystalech a kamennych utvarech, na zamrzajicich
vodach, v nitru a v zevnéjsku horstev, rostlin, zvitat, lidi, ve hvézdach nebeskych [...]. V nich

tusime kli¢ tohoto zazraéného pisma, jeho mluvnici®®’.

Duchovni odkaz ve zplGsobu chépani krajiny poznamenava americky
transcendentalismus v dile Emersona (Priroda) 1 Thoroaua (Walden). Emerson vychazejici
zuceni Emmanuela Swedenborga projevuje teologicky pfistup k pfirod€. Spatiuje v ni
nutny prostiedek lidské transcendence, systém stupni vedouci jednotlivee k duchovnimu
sjednoceni v tzv. naddusi®®. Pfirodni fakta jsou v jeho uéeni symboly ducha: ,,Vse je dano
stalymi analogiemi, jeZ prostupuji pfirodou®®’. Tuto symboliku tfeba podiidit smyslu
posvatného textu, kterému lze porozumét jen v témz duchu, z n¢hoz vzesel (navazani na
biblickou hermeneutiku). Tento smysl vytvaii harmonicky zivot, ktery splyva

s piirodou®®®,

681 Srov. KOMENSKY, Jan Amos. Labyrint svéta a rdj srdce. Praha: Waldpress, 2005.

%52 NOVALIS. Hymny k noci (5). In: NOVALIS a SLAVIK, Ivan, ed. Kvétinovy prach, op. cit., s. 30.

83 HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty, op.
cit., s. 307.

884 FOSTOWICZ, Michal. Boska analogia. William Blake a sztuka starozymosci. Gdafisk:
Stowo/obraz/terytoria, 2008, s. 7.

%85 NOVALIS. Ucednici sajsti, op.cit., s. 13, 32.

686 HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Pfiroda a krajina. In: Romantismus a romantismy, op. cit.,
s. 45.

687 HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Romantismus a romantismy, op. cit., s. 306.

688 Ibidem.
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Romanticka tematizace ptirody sestavuje krajiny ve vztahu k vnimajicimu subjektu
a k zobrazovacim moznostem uméni. Objektivni svét se stava produktem reprezentace:
Subjektivni vize pfirody je v tomto pojeti fantasmatem, mimo jiné proto, Ze ji nelze postihnout jinak

nez zienim. Na jedné strané [...] se pfiroda stavd metaforou individualni duse, ktera je vSak zaroven

ztotoznéna s celkem svéta. Na druhé strané, a pravé diky své subjektivaci, dostava idealizovana

pifroda formu simulakra &i fantasmatu®®’.

Krajina se takto mtize stat mytem, jako naptiklad u Williama Blakea (Anglie jako Albion).
Ale na druhou stranu vyvstava otdzka, co je vlastné redlné? Blake napfiklad byl
presvédcen, ze duchové a vize jsou realnéjs$i nez cokoliv, co pochazi od pomijejici

690

piirody®®’. Viechno, co je viditelné, je smysluplnym znakem®!.

Pozoruhodna v kontextu rozjimani o ,,duchovni krajin€* je Schellingova filosofie,
ktera spojuje pfirodni filosofii s filosofii ducha, a v Naturfilosofii vidi pokus o vytrzeni

ducha a piirody ze stavu protikladnosti®®?:

V duchovnu je snad mozné nalézt pouto vychazejici z piirody, navazani, po némz by mohly nase
védy, az dosud pouze pozemské, postupovat a pozvednout se k nebi, které je snad piece jen jejich

pravou otéinou. [...] Mezi ptirodou a ¢isté duchovnim svétem existuje pfirozena souvislost®®>.

Podle n¢j filosofie (reflexe) je vydélenim c¢lovéka ze stavu piirody. Ptripadny navrat
¢lovéka do ptivodniho stavu neznamena jeho splynuti s pfirodou, ale obnoveni rovnovéahy
mezi silami ¢lovéka a jeho védomim®®*: | Proti pfirodé stavime duchovni svét [...]. A
¢lovéka miizeme ctit jako misto, v némz se oba svéty stykaji“¢?>. Soustava pfirody je
zaroven soustavou naseho ducha, na ¢emz se zaklada symbolicky jazyk obrazotvornosti:
,»VSechno k nam promlouva a chtélo by ndm byt srozumitelné. Mnohé je ¢lovéku ptiznivé

naklonéno a ma zjevnou vili zvéstovat mu jeho blizkou budoucnost. Jen kdyby to chtél

slyset!““®°®. Na metafore uméni jako sestavy symbolickych znakil piirody Schelling zaklada

68 HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Pfiroda a krajina, op. cit., s. 20-21.

090 FOSTOWICZ, Michal. Boska analogia, op. cit.., s. 435. Podobné je i u Junga vize redlnym faktem,
psychickou realitou. Viz JUNG, Carl Gustaw, Archetypy i symbole. Pisma wybrane. Ptel. J. Prokopiuk,
Warszawa: Czytelnik, 1981, s. 412.

01 Model jest wiec pracujgcym organizmem. Wszech$wiat jest totalno$cig zycia, ktore sie przejawia w
swoich jednostkach®. In: FOSTOWICZ, Michal. Boska analogia, op. cit., s. 15.

092 SCHELLING, Friedrich Wilhelm Joseph von. Kldra, neboli, O souvislosti prirody s duchovnim svétem.
Preklad Petr Babka. Vydani prvni. Praha: OIKOYMENH, 2017, s. 8.

3 Ibidem, s. 9.

94 Ibidem, s. 31.

5 Ibidem, s. 30-31.

96 SCHELLING, Friedrich Wilhelm Joseph von. Kldra, neboli, O souvislosti pfirody s duchovnim svétem,
op. cit., s. 33.
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ideu Gesamtkunstwerk®’, ve které je umélecké dilo univerzalnim mytem vyjadiujicim
,,mnohost vyznamu celé¢ kultury*®*®. Jinak fe¢eno, literarni dilo se stdva mikrokosmem®”,
ktery napodobuje ,,basent vesmiru‘’°’. Romantikové rozeznéavaji v okolni krajing ,,abecedu

svéta” 701

znaky/symboly (hieroglyfy) odkazujici k duchovni skutecnosti. Vyrazné je to
patrné v némeckém malifstvi (Caspar David Friedrich, Philipp Otto Runge) a romantické
poezii (Novalis), v nichz estetika osciluje kolem mystiky, a umélci se v jistém smyslu

stavaji vyznavaci nového nabozenstvi — uméni uskutecnujiciho mimo jiné 1 duchovni cile:

V 19. stoleti — a zejména v jeho prvni poloving¢ — je literatura povySovana na spiritualni silu
novoveku, jeji tviirce by v této dobé prebiral apostolské funkce. Tvurci literatura se Casto ocita v
dosahu literatury doktrinarni, nebot’ 19. stoleti je také stoletim myslenkovych systému a doktrin
(scientistni utopie). Uméni si prisvojuje ideové koncepty, tvirce se stava hlasatelem, literatura

programem’%,

Mimotadnou pozici vromantickém uméni zaujiméd malifstvi Caspara Davida
Friedricha. Stfedem zajmu tohoto drazd’anského génia je krajina, kterd zprostfedkovava
duchovni princip svéta (ztvarnéni spirituality). Ridi se pravidlem, Ze piirodu je tieba
nazirat v jejim duchovnim byti (posvatné zieni). Postavy se na jeho obrazech ziikaji své
individualni existence. Um¢élec je situuje v krajiné bud’ jako vyznamnou stafaz, nebo jako
symboly kontemplativni pfitomnosti (prostfednik mezi ptirodou a absolutnem).

Romanti¢ti tviirci s oblibou Cerpaji z lidovych vér a folkloru a hledaji v nich zdroje
opravdové ,,viry* v protikladu k osvicenskému racionalismu a institucionalizovanému
nabozenstvi. Vydani prvni sbirky poezie Adama Mickiewicze v roce 1822 ve Vilniusu, se
stézejni basni Romantycznos¢ (Romanticno), vyzdvihujici lidovou viru ve vzijemné

prolinani svéta Zivych a mrtvych, se v polské kultufe stane meznikem nové epochy’®,

7 Viz: SCHELLING, Friedrich Wilhelm Joseph von. Bruno alebo o BoZskom a prirodzenom principe veci.
In: Filozofia umenia. 1. vyd. Bratislava: Kalligram, 2007, s. 26.
698 HRBATA, Zdenék a PROCHAZKA, Martin. Piiroda a krajina. In: Romantismus a romantismy, op. cit.,
s. 36.
09 HADOT, Pierre. Zdvoj Isidin: esej o déjindch ideje prirody. Piel. M. Kiizova. Praha: Vysehrad, 2010,
s. 198.
700 [dea basn& vesmiru pod vlivem novoplatonismu (pythagorejska tradice) ziskala novou formu v dobé
renesance. Jednalo se o basné, které poctem strof ¢i ver$t se pokousely napodobit ¢iselné vztahy vesmiru.
Pokusy o napsani takové basné zesilily na pfelomu 18. a 19. stoleti. Kosmickou basen planovali spolu napsat
Goethe se Schellingem. Viz: HADOT, Pierre. Zavoj Isidin, op. cit., s. 200-201.
01 Srov. svétové pismo u Vincenze.
792 HRBATA, Zdenék. Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech.
Jinocany: H & H, 1999, s. 6-7.
703 Viz SIWICKA, Dorota. Romantyzm 1822-1863. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1995.
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ktera zanecha trvalou stopu v dé¢jinadch tohoto slovanského néroda. Polskd romanticka

704 ve které

literatura vyrtsta z mnohokulturniho dédictvi davného statu — Rzeczpospolity
se prirozenym zpusobem prolinaly motivy polské, litevské (napt. Adam Mickiewicz),
ukrajinské (napf. Juliusz Stowacki, Antoni Malczewski, Seweryn Goszczynski, Jozef
Bohdan Zalewski,) nebo b&loruské (napt. Jan Barszczewski’®®). Znaky romantické estetiky
typické pro polskou literaturu jsou v tetralogii: regionalismus, kult ddvnosti a primitivismu
v podobé lidového hrdiny, apotedza ,,oduSevnélé” krajiny a soucit se vSemi zivymi
tvory %,

Genologicky nestejnorodd Polonina’® byva ptirovnavana k eposu, ktery podobné
jako Mickiewicziv Pan Tadeusz (ojedin€lé dilo na pozadi evropského romantismu),
predstavuje fad svéta existujiciho uz pouze v predstavach jeho tviirce. Ale jsou 1 zjevnéjsi

708

analogie s autorem Dziadii (slavnosti mrtvych/déda), dolozené Vincenzovou

korespondenci’®. V jedné kapitole Pravdy davnovéku &teme Dmytrovo vypravéni o noci

stravené v hordch v opusténé chalupé, kterou navstévuji duchové davnych obyvatel, ktefi

tam zemieli hladem — kostlivci, ptizraky, upifi: ,,Gazdové nasi chalupy, s¢eznyci, vylézali

z koutti, zd&$ené naslouchali, kyvali kozlovskymi hlavami, okousavali si kopytka’’!°.

Shoda s pohanskym obtfadem dziadG popsanym v druhé ¢asti Mickiewiczova dramatu se

711

zda byt zjevna, ackoliv zde nachazime nékolik rozdil’''. Predkiestansky kult mrtvych se

v Polonine nerozchézi s kiestanskym liturgickym kalendadiem a svatecnimi zvyky.
Odehrava se o vigilii Narozeni Pan¢, béhem koledy, o velikono¢nim tydnu nebo v sobotu

i,

pied letnicemi. Takto Vincenz popisuje huculské vano¢ni obiady, tzv. ,,tajnou veceii*:

Pastyt vzyva duse zemfelych, vlastnich i cizich. Ty, které bloudi po lesich a nemohou nikam dojit.
Duse téch, které zabily blesky a kmeny stromd, téch, ktefi zbloudili a zmizeli v pralesich, téch, ktefi

utonuli v piivalech pfi plaveni dfeva. Ty, za které se nikdo nemodli, které na Svaty veCer nemaji

704 Fenomén Rzeczpospolity, polského ,,Commonwealthu®, jako zemi svych piedkii popisuje Czestaw Mitosz
v knize Rodnd Evropa. Viz MILOSZ, Czestaw. Rodnd Evropa. Ptel. Helena Stachova. Olomouc: Votobia,
1997, s. 10-19.

705 Viz WITKOWSKA, Alina. PRZYBYLSKI, Ryszard. Romantyzm. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 2016, 5. 534-535.

706 Thidem, s. 210.

707 PROCHNICKI, Wtodzimierz. Na wysokiej poloninie — zagadnienia genologii. In: NOWACZYNSKI,
Piotr ed. Studia o Stanistawie Vincenzie, op. cit., s. 147-160.

78 MICKIEWICZ, Adam. Dziady (Slavnost déditv): Drobné basné: Bajky. Praha: 1.L. Kober, [mezi 1880 a
1961].

79 Viz OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury. Lublin:
Redakcja Wydawnictw KUL, 1997, s. 130-131.

719 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 521.

"1 Viz OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op. cit.,
s. 129-132.
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kam jit. [...] A v onu chvili zaCinaji duSe s tichym Sumem houfn¢ pfilétat do chalupy. A domaci
hazeji na stény a strop medovou krmi s pSenici a makem, aby ji duse, kdekoliv usednou, mohly sat

jako motyli. Potom domaci jemné ofoukavaji stoly a lavice, aby néjakou nepfisedli, aby n&jakou

dusicku nerozmackli’!2.

Autor huculské epopeje pii hledani kofenli evropské kultury zachazi daleko do historie,
kdyz ,,dowodzi, ze tradycja, z jakiej czerpie Odyseja oraz Iliada jest ta sama, z ktorej
wywodza si¢ pierwotne wierzenia Stowian’!® / dokazuje, Ze tradice, ze které cerpa
Odysseia a llias je tataz, ze které vychazeji prvotni viry Slovan”. Takovym zplsobem
uvazovani na téma kofenl slovanské kultury se pfiblizuje romantikiim, zejména
Mickiewiczovi, ktery hledal diikkazy pro potvrzeni teze o spole¢né genezi ,,wierzen
starozytnych Indii i tego co zachowalo sie w kulturze ludowej Stowian*7'* /, vér starodavné
Indie a toho, co se zachovalo v lidové kulture Slovant“.

Diilezitou osobnosti na map¢ polskych romantickych vlivli ve Vincenzové tvorbé¢ je
Wincenty Pol (1807-1872), jehoZ autor tetralogie pfimo zminuje ve svych textech’'>. Tento
romanticky basnik, autor sbirky Piesni Janusza/Janusovy pisné (1833) vénované
listopadovému povstani (zpopularizované diky zhudebnéni Fryderykem Chopinem) a
tvarce cyklu Piesn o ziemi naszej /Pisenn o nasi zemi (1843), byl prikopnikem moderni
geografie a zaroven se zaslouzil o velky vzriist zajmu o krajinu tehdejSi Rzeczpospolity.
Jeho korespondence a védecké stati dokladaji, ze blizkd mu byla 1 horskd krajina
popisovana Vincenzem. Jan A. Choroszy uvadi, ze: ,,Uwage Wincentego Pola wigzaty
potocne stoki Karpat, Czarny Las i Czarna Hora, dorzecza Prutu i Czeremoszow, Pokucie
i Bukowina, ponocny wschod Europy’'®. / Pozornost Wincentyho Pola poutaly severni
svahy Karpat, Cemy les a Cernohora, povodi Prutu a Ceremosi, Pokuti a Bukovina,
severovychodni Evropa”. Autor Obrazéw z Zycia i natury / Obrazii ze Zivota a prirody’’
vénoval popisu horské krajiny Huculska dvé skici (Z niskiego i szerokiego Beskidu / Z
nizkych a Sirokych Beskyd a Z Czarnego Lasu a Czarnej Hory / Z Cerného lesa a
Cernohory). Obraz regionu, ktery je v téchto textech prezentovan, mé charakter prevazné
etnograficko-geograficky, ale literaturou  epochy  povzbuzovaného  pokuSeni

,<romantizovat” se neubranil ani tento badatel-basnik, ktery poukazuje na vzijemné

712 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 140.

713 OLDAKOWSKA-KUFLOWA, Mirostawa. Stanistaw Vincenz wobec dziedzictwa kultury, op.cit., s. 133.
714 Ibidem, s. 84.

715 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 7-8, s. 162.

716 CHOROSZY, Jan A. Huculszczyzna Wincentego Pola, op. cit., s. 97.

"7 POL, Wincenty. Obrazy z Zycia i natury. Ser. 1. Krakow, 1869.
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prolinani zivota piirody s psychickym zivotem clovéka: ,,Dzicz natury odbija si¢ tu w
dziczy serca — a gorska sielanka przechodzi czgsto w dramatyczne 1 w tragiczne sceny. /
Divokost ptfirody se odrdzi v divokosti srdce — a horskd selanka mnohdy pferistd do
dramatickych nebo i tragickych vyjevi”’!8. Autor Janusovych pisni 7ivé reaguje i na
legendu o mistnim zbojnikovi Dobosovi a podobné jako Vincenz osobnost tohoto lidového
hrdiny glorifikuje, dokonce ho nazyva basnikem. Je vSak nesporné, ze popis Huculd, ktery
predstavil ve védecké praci nazvané Kilka rysow do opisania Hucutow na Bukowinie /

Nekolik crt k popisu Huculii na Bukoviné se znacné lisil od literarnich piedstav doby:

Szokujaca nedza wiejskogorskiej egzystencji odstonita si¢ przed Polem dotkliwie, bezposrednio i
bez ograniczen, od uczonego domagata si¢ — skutecznie — skrajnie przedmiotowego, prawie
naturalistycznego opisu, lecz jednocze$nie powodowata, ze w Kilku rysach w proch si¢ rozsypywat
stowianski monument, plowial blask ludu wybranego do wolnosci, gast duch czlowieka
zmagajacego si¢ z dzika przyrods. Pora stwierdzi¢, ze odniesienie poglebionej charakterystyki
Hucutow bukowinskich do syntetycznych portretow gorali z Piesni o ziemi naszej stawiato pod
znakiem zapytania prawdziwos$¢ najszerzej rozpowszechnionych literackich wizji oraz zasadnos¢
przekonania o wspdlnocie istniejacej ponad stanowymi i regionalnymi réznicami’'®. / Sokujici
existencni bida horskych vsi, ktera se pied Polem odhalila bolestng, bezprostiedné a v celé §ifi, od
ucence vymahala — aspé$né — krajné vécny, téméi naturalisticky popis, zaroven vsak vedla k tomu,
ze v Nékolika crtach se slovansky monument drobil na padrt, slabl lesk lidu pfeduréeného ke
svobodé¢, vyhasinal duch ¢lovéka zapoliciho s divokou pfirodou. Je na ¢ase uznat, zZe srovnani hlubsi
charakteristiky bukovinskych Huculd se syntetickymi portréty horald z Pisné o nasi zemi
zpochybnilo vérohodnost Siroce rozsifenych literarnich vizi a opodstatnéni presvédcéeni o

spolecenstvi prekonavajicim stavovské a regionalni rozdily.

Jan Choroszy vyslovuje domnénku, Ze zasadni vliv na ,romantické” vniméani Huculska
(nejenom Polem) mohlo mit diky svym cetnym divadelnim zpracovanim romantické drama
v Brodech narozeného autora Jozefa Korzeniowského®® (1797-1863) nazvané Karpatsti
horalé’! (ve Ivovském divadle hrané od roku 1844) a poprvé vydané vroce 1843 ve
Vilniusu’??, v némz jsou patrné inspirace dramaty Shakespeara (odkazy na Hamleta) a

Schillera (Zbojnici). Podobné jako pozd€ji Vincenz, autor dramatu znd mista, kterad

718 Za: CHOROSZY, Jan A. Huculszczyzna Wincentego Pola, op. cit., s. 109.

"9 CHOROSZY, Jan A. Huculszczyzna Wincentego Pola, op. cit.., s. 108.

720 Ibidem, s. 106.

72l KORZENIOWSKI, Jozef. Slechticka vesnice; Spekulant; Karpatsti horalé. P¥el. J. Simonides, Praha:
SNKLHU, 1956. Viz té¢z: KORZENNY, Jan. Dramat polski na scenie czeskiej do otwarcia Teatru
Narodowego. Praha: SPN, 1975, s. 37.

72K ORZENIOWSKI, Jézef. Karpaccy gorale. Wilno 1843. Dostupné z: https://polona.pl/item/karpaccy-
gorale-dramat-w-3-aktach, MTA4NDU4/3/#info:metadata (5.08.2022).
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popisuje, stejné jako zvyky mistniho lidu. Dilo vychazejici z lidovych pisni’** se odehrava
v Huculsku v lokalitach znamych i z tetralogie (Zabi, Kuty, Kolomyja, Kosov, Javorov,
Kryvorivnja, Corhohora, feka Ceremos, Lvov) a vypravi piibh huculského horala Antose
Rewizorczuka, ktery v disledku krvavé msty, jiz dokonal, smétuje k tragickému konci. Na
zakladé pomluv je v rozporu splatnym pravem, které zbavuje jedinacky povinnosti
narukovat, povolan do armady. Po dezerci a vrazd¢ stielce Prokopa, ktery se podilel na
jeho odvodu, se stdva zbojnikem stihanym cisafskymi ufedniky. Podobné jako Dobos

z Vincenzovy huculské epopeje nachazi to¢isté v horach:

A v horach jsou pralesy, kam némecka noha jakte¢ziv nevstoupila. A v horach jsou skaliska a strze,
kde muize$ leZet za balvanem, a kdyby kolem tebe pteslo sto Némci, Zadny té neuvidi. A v horach
jsou jedle, vyvracené jedna pies druhou, snad uz pred padesati lety, tam vas nenajde ani honici pes,

natoz n&jaky financ’?*.

Jeho zatéeni vede k dal§im tragédiim — matka umira ze zoufalstvi a snoubenka Prakseda,
podobna Of¢lii, ztraci rozum a tone ve virech Ceremose, do kterych ji ze soucitu srazi jeji
stryc Maksym. Samotny Anto§ kon¢i na Sibenici. Autor dramatu zdlraziuje silné pouto

svého hrdiny s rodnymi horami, kdyZ ten stoji sam na hlidce a nostalgicky vzpomina:

Kdyz jsem kdysi stal sam a sam na temeni Cerné hory, kdyZ jsem vidél na deset mil kolem dokola
nizsi vrchy jako ohromné kupy zeleného sena, kdyZ pod myma nohama tahla mra¢na a nad hlavou
uz nebylo nic nez orel, ktery Sumél ktidly, ach, jak mi bylo lehko, jak veselo, jak svobodné! Uz tedy
vickrat neuvidim své jedle, neochladim svou hrud’ vodou Ceremose, nenadycham se vzduchu na

poloninach? 723

Anto§ zivé reaguje 1 ve chvili, kdy mu Maksym, ktery spole¢né s Praksedou pftiSel do

mésta, aby ho nalezl, popisuje rodné konciny:

Kdyz stojis v dolin€, kde feka huci a vali se ptes kameny, zd4 se ti, ze je jich zrovna tolik jako lesa,
ktery roste na jejich ubocich. Ale vystup jen o maloucko vys a uz vyrtstd z jedné hory druha,
vySplhej se jesté vys, uz tam pozveda tieti a ctvrta svilj obrovsky hibet, a vylez az na sdm vrcholek

Kiivé a podivej se pred sebe na Cernou...”*¢

23 Hudbu k jedné ze scénickych verzi dramatu napsal Stanistaw Moniuszko.

724 KORZENIOWSKI, Jézef. Slechticka vesnice; Spekulant; Karpatsti horalé, op. cit., s. 436.
725 Ibidem, s. 452.

726 Ibidem, s. 454.
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Henryk Galle v Uvodu ke Karpatskym horaliim ve vydani z roku 1916 napsal:

dramat ten czyni zado$¢ jeszcze jednemu wymaganiu romantyzmu, zwlaszcza
polskiego: spozytkowuje motywy miejscowe, zarowno krajobrazowe (pasmo gor Czarnohorskich,
dolina Czeremoszu, malownicze wsie huculskie), jak i etnograficzne (charakter, zycie i obyczaje
Hucutow). Pod tym wigc wzgledem mozna Karpackich Gorali postawi¢ tuz obok Wiestawa
Brodzinskiego, Maryi Malczewskiego, Ballad 1 Dziadow Mickiewicza, Zamku Kaniowskiego
Goszczynskiego, Dum i dumek Zaleskiego, Piesni o ziemi Pola itd. 7?7 / toto drama ¢ini zadost jesté
jednomu pozadavku romantismu, predevsim polského: vyuziva lokalni  motivy, stejné
tak krajinné (pasmo Cornohory, udoli Ceremose, malebné huculské vesnice)
jako etnografické (charakter, zivot a zvyky Hucull). Z tohoto uhlu pohledu mizeme Karpatskeé
horaly zatadit hned vedle Brodzinského Veslava, Malczewského Marie, Mickiewiczovych Balad a

Dziadu, Goszczynského Zamku kanovského, Zaleského Dum a dumek, Polovych Pisni o zemi atd.

V roce 1915 vznikla filmova verze tohoto dramatu,’?® ktera se vsak nedochovala. Vincenz
Korzeniowského drama vzhledem k jeho popularit¢ musel znat.

W kontextu srovnani romantickych dél s tetralogii zasluhuje pozornost i Podole.
Poema opisowe w czterech czesciach / Podoli. Popisna poema o ctyrech castech (1828)
Mauryceho Gostawského (1802-1834) obsahujici mj. popis ukrajinskych svatebnich
zvykl, o kterych Alina Witkowska napsala: ,,Manifestacja regionalizmu, rozmitowanie w
urokach i dziwno$ciach wtasnej okolicy, romantyczna pami¢é przesztosci i stale obecna
liryczna osobowo$é poety — oto przestrzen poetycka utworu Gostawskiego [...]7%° /
Manifestace regionalismu, zamilovanost do ptivabu a zvlastnosti vlastniho okoli,
romantické vzpominky na minulost a neustale pfitomna lyrickd osobnost basnika — to vse
tvoti basnicky prostor Gostawského dila [...]”. Vincenz vSak tohoto autora, ktery si
neziskal takovou popularitu jako Jozef Korzeniowski, nikde nezmifiuje.

Tvorbu mladopolskych neoromantikii, tj. Kazimierza Przerwy Tetmajera (1865-
1940), autora cyklu Na skalnym Podhalu / Na skalnatém Podhali (1903-1910) a romanu
Legendy Tatr /Legenda Tater (1910-1911) nebo Tadeusze Micinského (1873-1918), autora

enigmatického roménu Nietota. Ksigga tajemna Tatr/Nietota. Tajemna kniha Tater (1910),

727 Dostupné z: https:/pl.wikisource.org/wiki/Karpaccy g%C3%B3rale/Wst%C4%99p (5. 08. 2022)

728 Dostupné z: https://filmpolski.pl/fp/index.php?film=2299 (5.08.2022)

729 WITKOWSKA, Alina. Poemat i epika wierszowana. In: WITKOWSKA, Alina, PRZYBYLSKI, Ryszard.
Romantyzm. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2016, s. 466.
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kterou spojuje topos nejvyssich polskych hor, mizeme také zatradit do romantického
paradigmatu, podobné jako malifstvi a dramata Stanistawa Wyspianského (1869-1907)73.
V cyklu ctyticeti novel nazvaném Na skalnym Podhalu /Na skalnatém Podhali (1903-
1910) a napsaném podhalskym dialektem, Tetmajer piedstavuje zivot horali v dobé
cisafovny Marie Terezie. Podobné jako pozd¢ji Vincenz, i Tetmajer Cerpa z legendy
uchované v Gstni tradici lokalnich vypravéctu (Sabata), propléta soucasné motivy (horalska
emigrace za vydeélkem) s davnymi (napi. stiedovékymi), utvéaii své hrdiny po vzoru
starofeckych héroti, folklor mistnich zbojnikti, ovéaka a lovcl zobrazuje na pozadi dobie
mu znamé tatranské krajiny. Julian Krzyzanowski zdlraziuje vyznam Legendy Tater
(1910-1911) a zaroven poukazuje na romanticky ptivod tohoto dila™'.

Jak ukazaly vySe uvedené piiklady, autor Poloniny vyrustal v tradici bohaté na
vzory romantického lieni a mytologizace rodné krajiny. Koncept Vincenzova ,,svétového
pisma“ lze vyjmout z kategorii romantické filozofie chapajici smyslovy svét ptirody jako
zasifrovany jazyk, vnémz jsou ukryt¢ mimosmyslové vyznamy (analogie’?). Autor
tetralogie ve svém dile otvira SirSi perspektivu odhalovani kodu ptirody a krajiny, ktera
poukazuje na skryty interpretatni potencidl a mnohozna¢nost (metaforizace a
mytologizace). Vytvoril tim artefakt, ktery se neuzavirda v jednom paradigmatu, ale

poskytuje bohaty poznavaci obzor.

730V kontextu srovnani s Vincenzem se jako zasadni jevi dvé jeho dramata: Veselka a Odyssetv navrat.

731 KRZYZANOWSKI, Julian. Neoromantyzm polski 1890-1918. Wydanie 3. Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk: Ossolineum, 1980, s. 68-69.

732 JANION, Maria. Romantyzm. In: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny. Tom II. Warszawa:
PWN, 1985, s. 299.
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3.4 Blizsi vlast

Vytyéme stiedni Evropu jako duchovni prostor proménlivych hranic’>

Vincenz byl ptiznivcem decentralistické koncepce Evropy’*. Vidél Sanci pro jeji
uskute¢néni v ideji ,,blizsi vlasti“ poskytujici univerzalni pohled na svét osvobozeny od

nacionalismu:

Blizsza ojczyzna to dla Vincenza najbardziej podstawowe doswiadczenie Swiata, rozpoznanie, czym
jest cata ziemia dzigki przezyciu i uswiadomieniu wiezi z tym co najblizsze. Wezsza ojczyzna moze
»Stworzy¢ suwerenne poczucie Swiata — pisat w dialogu Mala Itaka — jako ze zakorzenia si¢ w tym

13

co ludzkie i dlatego udziela wszechobecnosci zycia “. Czytajac Vincenza, oddalamy si¢ od
egoistycznego pojecia interesu narodowego, ktérym naznaczone sg patriotyzmy wspotczesne.
Polska dla Vincenza to praca dziesigtkéw pokolen, to dorobek ludzi réznych nacji i wyznan.
Tradycja Rzeczypospolitej przemawia wieloma jezykami, czci Boga w réznych rytach, odwotuje sig
do wielu tradycji lokalnych i uniwersalnych’. / Bliz§i vlast je pro Vincenze nejzasadngjsi
zkuSenosti svéta, poznanim toho, ¢im je cela zemé, prostfednictvim prozitku a uvédomeéni si pouta s
tim, co je nejblizsi. Uzsi vlast mize ,,vytvofit suverénni pocit svéta”, napsal v dialogu Mala Itaka,
»protoze je zakofenéna v tom, co je lidské, a proto poskytuje vSudypiitomnost zivota”. Pfi Cetbe
Vincenze se vzdalujeme egoistickému pojeti narodniho zajmu, kterym se vyznacuji moderni
patriotismy. Polsko je pro Vincenze dilem desitek generaci, je odkazem lidi riznych narodd a

vyznani. Tradice Rzeczpospolity mluvi mnoha jazyky, uctiva Boha v riznych obtadech, odkazuje na

mnoho lokélnich i univerzalnich tradic.

Pti hledani stfedoevropskych analogii s Vincenzovou tvorbou bychom chtéli upozornit na
dva autory, které s tetralogii spojuje laska k,blizSim vlastem®. Referenénim bodem
v komparatistickém pftistupu k Vincenzové tvorbé pro nas v tomto oddilu bude kategorie
,blizs1 vlasti“ chapané jako druh specifického pouta s etnicky rtiznorodym regionem a
vyrustajici z diveérné znalosti jeho topografie, ale i dalSich aspekti formujicich blizky

prostor pohranic¢i riznych vlivi.

V Ceské kultuie od 19. stoleti zaujimd vyznamné misto na literdrni mapé

oblibenych regionli Sumava, hrani¢ni Uzemi vlivli riznych etnickych a narodnostnich

733 ULRICH, Jan. Uvod. Stiedni Evropa 1984, sv. 1, s. 3 (samizdatovy asopis). Za: PUTNA, Martin

C. Obrazy z kulturnich déjin Stiedni Evropy. Praha: VySehrad, 2018, s. 13. Dostupné rovnéz z:
http://scriptum.cz/soubory/scriptum/stredni_evropa/stredni_evropa 1984 01 sbornik.pdf (10.9.2022).

73 OLEINICZAK, Jozef. W Europie Srodkowej. Uwagi na marginesie wspélczesnej dyskusji. In:
OLEJNICZAK, J. Arkadia i mate ojczyzny. Vincenz — Stempowski — Wittlin — Mifosz, op. cit, s. 233.

735 KOWALCZYK, Andrzej Stanistaw. O Stanistawie Vincenzie i jego eseistyce. In: VINCENZ, Stanistaw.
Po stronie pamigci. Paryz — Krakéw: Instytut Literacki Kultura — Instytut Ksiazki, 2016, s. 301.
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3¢, Martin C. Putna na ni vyznadil tfi vyrazné reviry’®’, pfi¢emz nas budou

skupin’
v kontextu Vincenzova dila zajimat dva. Prvni je spojen s tvorbou Adalberta Stiftera
(1805-1868) — némecky piSiciho rakouského spisovatele, malife a pedagoga, a druhy
s prézou Karla Klostermanna (1848-1923) — autora némeckého ptivodu, ale pisiciho
prevazné Cesky.

9 740

Z poznamek”3, esejt’*® a Dialogii se Sovéty™® vime, Ze prvniho ze
zminénych autord Vincenz Cetl, obdivoval a povazoval jej za sviij vzor. V textech polského
autora nachazime mimo jiné citaty z Der Nachsommer’*! (Pozdni léto’**) a z Die Mappe
meines Urgrossvaters' (Z kroniky naseho rodu™*). Vliv &etby zejména druhé z téchto
knih mohl ovlivnit vznik Epilogu ptipojeného k Barvinkovému vénci, ktery ma ndzev
Kroniky horské osady a zaznamenava déjiny rodiny Vincenzli spojené se dvorem v
Kryvorivnji’*. Oba texty, némecky i polsky, charakterizuje idealizace rodinné historie,
projevujici se vyzdvihovanim touhy c¢lentt jednotlivych rodé slouzit dobru lokalni
spolecnosti a podporovat ji. V pfipad¢ Stiftera je to piibeh venkovského 1ékate oddaného

«746

svym pacientim, u Vincenze pak ,prace u zakladi*“'*®, jiz se vénuje Slechticky par

z mistniho dvora.

Jan Wolski poukazuje na nékteré spolecné rysy Vincenzovy huculské epopeje a
Stfterova historického eposu Witiko™ (Vitek’*®). Tim, co ob& epopeje spojuje, je
idealizujici snaha predstavit mnohonarodnostni horské regiony tak, aby byly stirdny

antagonismy pfitomné v lokalnich spolecenstvich a zduraznilo se to, co sblizuje. Rakousky

3 TOMASEK, Martin. Vylety do Sumavského hvozdu. Prozaické obrazy Sumavy. In: TOMASEK, M.
Krajiny tvorené slovy. K topologii ceské literatury devatenactého stoleti. Praha — Ostrava, 2016, s. 121-139.
37 PUTNA, Martin C. Sumavskd literatura: ieky, cesty, modely. In: SVATON, Vladimir, ed.

a HOUSKOVA, Anna, ed. Kultura a misto: studie z komparatistiky Ill. Pardubice: Mlejnek, 2001, s. 96.
738 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 67, 77.

739 VINCENZ, Stanistaw. Rocznice Gandhiego. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrézy. Krakow:
Wydawnictwo Znak, 1980, s. 261-262.

740 VINCENZ, Stanistaw. Dialogi z Sowietami. Londyn, 1966, s. 318.

741 VINCENZ, Stanistaw. Outopos, op. cit., 1993, 114-115.

742 STIFTER, Adalbert. Pozdni léto. Prel. Jitka Fudikova. Praha: Odeon, 1968.

743 VINCENZ, Stanistaw. Rocznice Gandhiego. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrézy. Krakow:
Wydawnictwo Znak, 1980, s. 262.

744 STIFTER, Adalbert. Z kroniky naseho rodu. Prel. Ladislav Heger. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1959.

745 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 473-544.

746 Prace osvétového charakteru zaméfend na zvyseni Girovné Zivota sedlaki. Jedno z piednich hesel polského
pozitivizmu.

747 WOLSK]I, Jan. Adalbert Stifier — Stanistaw Vincenz. In: Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja. Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 1999, 3 (56), s. 121-129. Dostupné z:
http://www.rcin.org.pl/Content/59181/WA248 70847 P-1-2524_wolski-adalbert_o.pdf (27.06.2021).
748 STIFTER, Adalbert. Vitek. Brno: MOBA, 2004, s. 18-19.
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spisovatel v tomto romanu i v n¢kolika dalSich dilech vyuziva lokdlni legendu spjatou
s hradem Vitkiv kdmen (Wittinghausen), aby vytvofil mytus, na némz je mozné budovat

novou identitu regionu:

Stifter vidi v postupu budovani tohoto hradu v 12. stoleti proces sebeuvédomovani Sumavy —
Sumavy, kterou obyva lid némecky i &esky, které vladne némeckojazyény a z Némecka pfichazejici
velmoz Vitek a ktera pfitom jednoznacné patii k ¢eskému statu. Obrazem naprosté idyly ve vztazich
Cechti a Némci [...] chtél Stifter Cechim i Némctim ukazat cestu ke spoleéné budoucnosti —

jenomze cesta obou etnik vedla uz jednoznaéné ke stale ostiej$imu nacionalismu’.

Typické je pro Stiftera také zastoupeni velkych d&jin malymi. V novele Hvozd>® (Der
Hochwald, 1841) ptisoudil sttedovékému hradu vybudovanému Vitkovci na hranici dvou
statli novy vyznam: ,,Vitkliv Kamen je v jeho podani mistem starosvétské rodinné idyly. Je
to, feceno terminem Horatiovym, locus amoenus, jehoz pivab spoc¢iva praveé v tom, ze lezi

stranou velkych cest déjin [...] a smi si Zit vlastnim, poklidnym Zivotem™”>!

. S podobnym
pojetim dulezitosti ,,malych dé€jin* se mizeme setkat ve Vincenzové tetralogii, v niz jsou
déjiny regionu, peripetie jednotlivych rodi, ptibéhy mistnich zbojnikli nebo poetické
popisy piirody vysunuty do poptedi. Podle ptfesvédceni autora Na vysoké poloniné jsou
déjiny, které znadme, podavany predevSim z perspektivy vitézli, zatimco ,,v konecném

zadtovani jsou obecné dé&jiny déjinami porazenych”’>2,

Aleksander Madyda odvolavajici se na citace z Dialogit se Sovéty tvrdi, ze za
koncepci ,,malych dé&jin” nebo malé vlasti vdée¢i Vincenz pravé Stifterovi’>’: ,Nelze
poznat, a proto nelze nadmiru milovat velikou vlast. Cili — naleZi se vyvodit — nelze mit
piili§ velikou vlast”’**. Nikoli nahodou se Vincenz pfi uvahich o Gandhim odvolava na
pojem ,tagodnego prawa” / ,,mirn¢ho prava”, které nazyva ,,Credo Stiftera”:

Powiew powietrza, saczenie si¢ strumyka, zielen pol, kotysanie si¢ zboz, blysk nieba i blask gwiazd

sa czym$ wiekszym niz piorun, bo sg przejawem praw bardziej powszechnych [...]. Stifter w swych

opowiadaniach ukazuje nieustannie wiadanie tagodnego prawa u podstaw czlowieczenstwa i jego

dziejow’>>. /Zavan vzduchu, vyvérani pramene, zelefi poli, kolébani obili, jas nebe a jas hvézd jsou

749 PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: ieky, cesty, modely, op. cit., s. 64.

750 STIFTER, Adalbert a STROMSIK, Jiti, ed. Horsky kristal. Ptel. Anna Siebenscheinové. Praha: Odeon,
1978, s. 52-138.

751 Viz. PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: reky, cesty, modely, op. cit., s. 59.

752 VINCENZ, Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 413.

733 MADYDA, Aleksander. Bdg — cztowiek — kosmos. O poglgdach filozoficzno-religijnych Vincenza. In:
NOWACZYNSKI, Piotr ed. Studia o Stanistawie Vincenzie, op. cit., s. 18.

754 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 140.

55 VINCENZ, Stanistaw. Rocznice Gandhiego. In: VINCENZ, S. Z perspektywy podrézy. Krakow:
Wydawnictwo Znak, 1980, s. 261-262.
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¢imsi vétsim nez blesk, protoze jsou projevem obecnéjSich prav [...]. Stifter ve svych povidkach

neustale ukazuje vladu mirného prava leziciho v zékladech lidstvi a jeho dé&jin.

Autor Der Nachsommer byl Vincenzovi blizky, protoze sdilel stejné presvédéeni, Ze to, co

VW v

ma smysl zvécnovat v literatute, jsou malé véci, které maji ve skutecnosti vétsi vyznam
nez takzvané velké déjiny. Polsky spisovatel cituje vlastni preklad rozsahlého fragmentu ze
Stifterovy vzpominkové prozy Pameéti mého pradédecka (Die Mappe meines Urgrossvaters)

v jednom z esejl:

Jest co$ wzruszajagcego w tych niejasnych i zazwyczaj niemych opowiadaczach, od ktérych
styszymy dzieje pewnego domu. Ilez bolesci lezy w nich i zostaje nadal ukryte, pogrzebane.
Jasnowlose dziecko i nowonarodzona mucha, igrajaca obok niego w stoncu sg ostatnimi ogniwami
dlugiego a nieznanego tancucha, a pierwszymi moze jeszcze dluzszego, bardziej nieznanego
szeregu. A przeciez jest to szereg pokrewienstwa i mito$ci cho¢ tak samotna stoi wsrdd nich
jednostka ludzka. Dopiero gdy jej uprzystepnig blady obraz, cho¢by utomek, chocby pyl, z tych,
ktorzy byli przed nia, staje si¢ wowczas o wiele mniej samotna. | jakzez bez znaczenia sg te dzieje!
Siegaja wstecz do dziada, do pradziada, nie opowiadaja nic wigcej jak o chrzcinach, weselach,
pogrzebach i o zaopatrzeniu potomstwa. Ale jakzez nieogarniony rozmiar mitosci i bolu lezy w tej
niepozorno$ci. Zapewne i wielkie dzieje nie zawieraja nic wiecej, chociaz przeciwnie, s3 one raczej
wyblakltym obrazem tamtych, gdyz pominety mitos¢, a zanotowaty przelew krwi. Lecz wielki ztoty
prad mitosci, ktory przetoczyt sie¢ ku nam przez tysiaclecia, przez niezliczone serca matek, Zon,
ojcow, rodzenstwa, przyjaciol, jest reguta, podczas gdy nienawis¢ zapisana w tysiacach ksiag jest
wyjatkiem 7°°, / Jest néco dojemného v téch némych, nejasnych vypravécich nezndmych dg&jin
takového domu. Co bolesti a radosti je a zistane pohfbeno v téchto nectenych déjinach! Dité
svétlych kadefi a sotva vylihla muska, hrajici si vedle ného v zlatém slunci, jsou poslednimi ¢lanky
fetézu, ale téZ prvnimi ¢lanky fet€zu mozna jesté delsiho a neznaméjsiho. A prece je ta fada fadou
pribuzenstvi a lasky; ale jak osamocen stoji uprostfed ni jednotlivec! Jestlize mu vSak blednouci
obraz, n¢jaky tlomek nebo prasek vypravuje o téch, co byli pfed nim, je uZ mnohem méné sam.
Pravda, tato historie byva velmi bezvyznamna; saha Casto jen k dédovi a pradédovi a nevypravuje o
ni¢em jiném nez o kitinich, svatbach, pohtbech, o zajisténi potomki.. Ale jaka premira lasky a
bolesti spociva v této bezvyznamnosti! Ani v té€ch druhych, velikych d&jinach nemiize vézet nic vic,
ba tato historie je dokonce bezbarvym souhrnnym obrazem onéch malych déjin, jenomze v ni
déjepisci vypustili lasku a zaznamenali krveproliti. Nez mohutny zlaty proud lasky, ktery prib&hem
tisicileti dotekl pfes srdce nescCetnych matek, nevést, otcl, sourozencil a pratel az k ndm, tvoii
pravidlo, které opomenutim nebylo zaznamendno. Jeho opak, nenavist, tvoii vyjimku, kterd byla

zapsana v tisicerych knihdch’®’.

756 Tbidem s. 262.
57 STIFTER, Adalbert et al. Paméti mého pradédecka = Die Mappe meines Urgrofvaters. bilingvni vydani.
Prel. Ladislav Heger. Horni Plana: Srdce Vltavy, 2002, s. 21.
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Analogii s tetralogii mizeme u tohoto rakouského spisovatele najit mnoho.
Dokazuji to rozsahlé popisy krajin, mist nebo domécnosti, podobné typy lidovych hrdind,
stejng jako literarni zpracovani lokalnich legend’>® nebo fascinace geniem loci. Z proz
Stiftera pouzijeme jako ptiklad novelu Lesni poutnik. Zptisobem pro sebe typickym autor
za¢ind vypravéni basnickym popisem Sumavské krajiny vidéné v Siroké perspektivée
zahrnujici 1 sousedici Alpy. Vypravec dava ¢tenafi na srozuménou, ze saha paméti do mist
a vzpominek z détstvi, do svéta, ktery uz neexistuje, a sam sebe nazyva poutnikem (do
svaté¢ krajiny détstvi?). Podobné jako u Vincenze, 1 v Stifterové proze ohromuje
topograficka diikladnost. Kazdy kdmen, diim, potok, kazd4 stezka &i feka’ jsou vypravédi
daveérné znamé. Autobiografické motivy poukazuji na emocionalni vazbu vypravéce na
misto a udalosti popsané v povidce. D&j novely tvoii piibeh podivného navstévnika, ktery
se objevuje ve vsi (chodi po lese, sbira motyly a mechy), postupné ziskava divéru mistnich
lidi a ptfidomek ,,lesni poutnik”. Navazuje ptatelsky vztah s malym synem hajného, kterého
uvadi do svéta kultury, uci ho psat, Cist a ukazuje mu pamatky v nedalekém meéstecku
(Vyssi Brod). V zavéru otec vysila tohoto jiz dospélého chlapce do svéta a zanedlouho po
ném mizi i jeho ucitel. Nakonec vypravé¢ odhaluje tajemstvi lesniho poutnika. V tetralogii

k% nebo kovai Sawicki vykazuji jistou podobnost

sice vesnicky ucitel Koni
s protagonistou novely Lesni poutnik, ale u Stiftera se na pocatku poutavy piibeéh o
milujicich se lidech proménuje v zdznam dramatického rozchodu podany ve staromo6dnim,
moralistickém duchu. Autor odbiha k sentimentalismu, ktery mlze Cetbu jeho dnes i tak
trochu anachronické povidky délat té¢zko snesitelnou. Vincenz brani postoje starého svéta —
pravdu davnoveku — tak, ze ji ,,obléka™ do mytu a tim ji dava nad¢asovou platnost. Tento

rys bohuzel u Stiftera nenachazime, piestoze jeho citlivost k ptirodé a lidskému osudu

mohla Vincenzovi slouzit jako inspirace.

Zadny z polskych badateli si nevsiml, jak by se zdalo, odividného faktu, Ze
podobné jako u Vincenze, 1 v Stifterové dile se nikoli ndhodou objevuje konkrétni horsky
region, v némz se narodil, vyriistal a s nimz byl spjaty, ¢ili Sumava (politi badatelé tento
nazev nikde nezminuji). A jako se Vincenz ve svém do jisté miry utopickém svété drzi

realné topografie, kterou dobie zna, i1 Stifter ve svych biedermeierovskych povidkach

758 Napt. legenda o Certové sténé pouzitd v Lesnim poutnikovi pfipomina povést o Holovadovi, ktery zabil
bésa z Pravdy davnoveku. Srov. STIFTER, Adalbert. Lesni poutnik. In: STIFTER, Adalbert a STROMSIK,
Jiti, ed. Horsky kristal. Preklad Anna Siebenscheinova. Praha: Odeon, 1978, s. 500-501; VINCENZ,
Stanistaw. Pravda davnovéku, op. cit., s. 220-221.

759 Zatimco Vincenzovu krajinu vymezuje Ceremos, Zivot Stifterovych hrdinii se rozviji v okoli Vitavy.

760 Viz kapitola Cteni krajiny — Svétové pismo.
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(,,blazené ptebyvani v tomto malém dobrém svéte”’®") mapuje mista svych vzpominek.
Krajina pro oba spisovatele neni pouhym pozadim, ale stava se plnohodnotnym hrdinou.
Mnoho povidek zac¢ina Stifter basnickym popisem mist podavanych nékym, kdo je zna
z autopsie. Naptiklad obraz krajiny ptedstaveny v uvodu novely Hvozd je dulezitym
vychozim bodem dal$iho dé&je. To, Ze krajina hraje vyznamnou roli, autor dava najevo jiz
v ndzvech jednotlivych utvart: Horsky kristal, Lesni poutnik, Vesnicka na plani, Hvozd,
Lesni pésina atd. Vincenz v tetralogii vénuje jednotlivym prvkiim krajiny celé kapitoly (viz
napit. Travy v Pravdé davnovéku, Prameny ve Svaru, Na louce v Dopisech z nebe nebo
Svoboda uprostred lesti v Barvinkovém vénci). ,,Basnicky* popis krajiny je tim, co nejvice
spojuje Stifterovu prozu s Vincenzovou tetralogii. V obou pfipadech médme do ¢inéni

s literarni apotedzou malych regionti.

V kontextu Vincenzovy tvorby zasluhuje pozornost i dilo Karla Klostermanna
(1848-1923), spisovatele némeckého ptivodu spjatého se Sumavou, podporujiciho Geské
narodni obrozeni a piSiciho prevazné Cesky. Podobné jako Vincenz, ktery docetioval
ukrajinsky zivel okolo polského ,,ostrova® na vychodnim okraji davné Rzeczpospolity, si
Klostermann uvédomoval hodnotu riiznorodosti kulturnich vlivi na Sumavé a
upfednostinoval ji pfed narodnimi z4jmy. Jeho prézu charakterizuje nébozenskd 1
narodnostni tolerance, coz je rys vlastni 1 Vincenzovi. Zatimco Stifter sympatizuje
s eskym Zivlem na Sumavé v dobach mnohonarodnostni rakousko-uherské monarchie,
Klostermann si rozhodnutim piipojit se k Ceské literatufe v epose rodicich se narodnostnich

konfliktd zkomplikoval své literarni postaveni’®?. V kontextu srovnani s Vincenzem je

vvvvvv

Sumavy) umistuje své vypravéni do krajiny, kterou dobfe zna’®, kde stravil détstvi’®*, a

do niz ve zralém véku casto jezdil. Martin C. Putna charakterizuje roli krajiny v tvorbé
tohoto spisovatele nasledujicim zpisobem: ,,Jedinou pravou hrdinkou je u Klostermanna
sama Sumava — a lidské hemzeni na jejich stranich, skalach, tdolich slouzi spi3 jako
prileZitost, jak ukéazat jeji vpravd€ nadlidskou, pokud nechceme fici bozskou silu a

moc”’%

761 Martin C. Putna piSe o ,,kvintesenci biedermeierovského programu* realizovaného Stifterem.
Viz PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: reky, cesty, modely, op. cit., s. 61.

762 Viz PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: veky, cesty, modely, op. cit., s. 72.

763 Ibidem, s. 79.

764 Jde o oblast rozkladajici se podél feky Otavy, ktera se vléva do Vltavy.

765 PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: feky, cesty, modely, op. cit., s. 73.
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Prvni Klostermannliv roman Ze sveta lesnich samot (1894) ztvarije obraz
Sumavské piirody pted katastrofou, kterd ji postihla na konci 19. stoleti. Ni¢iva vichfice
sice neni hlavnim tématem Klostermannova romanu, ale jeji pfichod visi ve vzduchu:
,Kolem les, samy les, vééné mlc¢ici, vécné diimajici, at’ byl husty nebo tidky, vysoky ¢i
nizky. Teprve désné vyvraty z roku 1870 a brouk kirovec, ktery se v nich objevil, daly

podnét ke zménam’76¢

. TuSeni katastrofy vnimame i ve druhé kapitole v rozhovoru
drevorubct, ktefi ze zkuSenosti védi, ze lidské zasahovani do osudu lesa nemiize skoncit

dobre:

tak se stava, ze dokud celou véc ¢loveék lesu samému ponechava, nic lesu se nestane. Co les ztrati,
zase si vynahradi. Ale pokacejte ty staré stromy z kraje, ty velké, a uvidite! Vzepie se vitr do husté
drobotiny a povidam vam, celou razem ji polozi. To bude mela! Kdyby nas tu pak sto bylo, ty

zéaseky neodstranime, nezpracujeme’®’.

V piipadé Sumavy piiroda (vichiice a pozdégji kirovec) dokonala dilo postupné zkazy
puvodni krajiny zapocaté tézatskou politikou myceni pralesa (pocatek romanu): ,,Tehda
jeste ve dne v noci znély pily maderskych zdvodl na rezonan¢ni prkénka. Tam plavily se
stalet¢ kmeny pralesa, kteréz jedin€ se hodi, protoze vldkno dlouhovékym vzriistem nad
jiné je husté”’®8. Analogicky proces tykajici se vychodokarpatskych lest je zachycen ve
Vincenzové tetralogii. I tam zapocali zkazu lidé tim, ze motivovani ziskem, vymytily staré
stromy (dil Zwada/Svar). Vypravéni u Klostermanna misty pferuSuje zminka o katastrof¢,
ktera ma pfijit, ¢imz je vypravéC umistén do pozice ex post a z knihy CiSi nostalgie po
nécem, co bylo nenavratné ztraceno. Jak jiz bylo zminéno, Klostermanna spojovalo se
Sumavou osobni pouto. Travil vni détstvi a v studentskych letech vétsinu prazdnin,
pozd¢ji se tam Casto vracel. Vichiice z roku 1870, kterd navzdy znicila lokalni krajinu,
znamenala i pro ného konec starého svéta a vyhnani z ,rdje détstvi“’®. Pravé popis této
katastrofy jej nejvic pfiblizuje Vincenzové proze. Smrt lesa v obou piipadech znamena 1
novou epochu v déjindch cloveka. ZkuSenost ztraty zndmé krajiny se hrdini obou d¢l
dotyka stejné silné: ,,pfiSla katastrofa jako potopa na kraje tyto a zvratila starodavnou,
velebnou tvarnost jejich, zvratila lid 1 podminky jejich Zivota, zdroje blahobytu jejich

zasypala®’’®. Klostermannovo vypravéni vSak ma jeden rys, kterym se od Vincenze

766 KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot. Plzeni: Zapado&eské nakladatelstvi, 1969, s. 49-50.

767 Ibidem, s. 15.

768 Ibidem, s. 11.

769 SVAB, Miloslav. Na okraj Klostermannova romanu Ze svéta lesnich samot. In: KLOSTERMANN, Karel.
Ze svéta lesnich samot, op. cit., s. 220.

770 KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot, op. cit., s. 51.
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zasadné odliSuje. Navzdory nostalgii po ztraceném raji Sumavské pfirody v romanu

nachazime predevsim popisy jeji temné strany: ,,Taci jsou lid¢, [...] ale horsi je pfiroda, ta

tu slitovani nezna”’’!. Mozn4 i proto byl Klostermann ze v§ech autort pisicich o Sumavé

nejblizsi Josefovi Vachalovi’’?. Podobné jako u Vincenze chapou i hrdinové romanu Ze
svéta lesnich samot svétové strany v kategoriich kvality. Pfirodni jevy, které jsou s nimi
spjaté, i formy lidské ¢innosti hodnoti v etickém smyslu: ,,Na vychodé slunce vychazi,
svétlo a poZehnani pfinasi; od zapadu chodi noc a vSeliké zlo. Od zapadu ptichazeji vétry a
bouiky; ze zapadni strany pfiSli Francouzi, vite, tenkrat, kdyz Napoleon dorazel na naSeho
monarchu”’’?. Dovedné jsou zde v pfirodé &teny i znaky. Popis zdanlivé klidného dne
proto nemuZe véstit nic dobrého:

A byla pohoda. Jasny sice blankyt na Sed¢ lesy se nesmal, mracky po nebi se prehanély a Spinavé

mlhy v kotoucich pies raselinaté mocaly se vlnily, ale tak vlazno, ba dusno, Ze nikdo v tom roku

obdobi podobného tepla nepamatoval. Ve vyssich vrstvach vzduchu patrné€ val vitr od zapadu, blize

zemi vak mrtvy vladl klid”’4.

A skute¢n¢ — vzapéti se rozpoutava vichfice, ktera po sobé zanechava krajinu jako po

bitve:

Podlehl les po osmihodinném boji s rozkacenym zivlem, stromy lezely jako bojovnici, jez Morana
zachvatila na poli bitvy, tu v fadach podle sebe, tam v divé smésici pies sebe nakupeny, v

ohromnych zasekach, misty vysokych jako domy ve velkych m&stech’’.

Vsevédouci vypraveéc v apokalyptickém tonu popisuje dalsi osudy lesa a bezprostfedné se

obraci na ¢tenare:

Ach, mily ¢tenafi, polehly hvozdy nebety¢né — vice nevstanou. Lezi pné dosud na mnohych mistech,
jezto nebylo lze je odstraniti. Kdyz po dvou tfech letech kirovec se dal do mrtvol i do zbylych
zivoucich, oloupali z nich dfevorubci kiiru a oloupanou spalili. Ohné, které tenkrat vSude hotely,

byly panychidou, kterou ¢lovék zahynulému lesu ustrojil’’é.

Nakonec vSechno zasype snih pfedznamenavajici dlouhou a krutou zimu a ¢ervena zate na

nebi ohlasuje konec svéta’’’,

71! Thidem, s. 84.

772 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romanticka. V Ceskych Bud&jovicich:
Jihoceska védecka knihovna, 2007, s. 15, 93.

773 KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot, op. cit., s. 16.

774 Ibidem, s. 194.

775 Ibidem, s. 196-197.

776 Ibidem, s. 197.

777 Ibidem, s. 199.
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Vincenz piesvédcenim o dvoji povaze pralesa pirekonava lidovou povéru o hrozivé
ptirodé:
Podle onéch povér by vsechno kolem mélo byt plné otravenych Sipt, vysilanych odkudsi z dalek,

nezachytitelnych a hrozivych proudt. Les spi, diima. A pfesto je, bez jakychkoliv pochyb, v onom

diimajicim lese ukryt jest¢ druhy, hlubsi les: oseni, vajicka, zivi brouci, tfebaze v zimnim spanku,

miliény zarodkd a kofinkd Zivota, tisiceré souvztaznosti’’®.

Popisuje pfirodni katastrofy (lavina, boufe), ale na druhé strané¢ vnimé ptirodu jako

zékladnu riznorodosti, klidu a krésy, jako napt. u tohoto popisu luk:

Louky si ziji svym vlastnim zivotem. ,,Sluni¢ko ke kazdému laskavé je péstuje”, gazda — a ony to
védi — je opatruje a chrani. Jediné hmyz — ¢melaci, veely, vosy, motyli, mouchy a brouci — v nich

maji své stezky. Ze signalt barev a z vonnych znameni ¢tou, kde hledat nektar a pyly. Ale nejen pro

sebe nasavaji uzitek z kvétd. Gazduji spolu s kvéty. Bez nich by louka zemiela’”.

U Klostermanna je tomu naopak. Z jakéhosi diivodu jako by nechtél vidét svétlou stranu
zivota v lin€ pfirody. Pfevazuje u ného sttizlivy realismus v pohledu na svét lesnich
samot: ,,Baje o idylické samot¢ zrodila se v mozku basnikt, lidi rozkoSemi piesycenych

nebo namahanim unavenych”’®. Jak si v§iml Martin C. Putna:

Cesty po necestach nejhlubi Sumavou na vychodozapadni ose jsou cestami lidskych vztahi, stejné
syrovych a bezohlednych jako necesty samy. Nazvy dvou klicovych Klostermannovych romant Ze
svéta lesnich samot (1894) a V rdji Sumavském (1893) sugeruji predstavu idyly, ale vzhledem k

prudkému kontrastu k obsahu romanu je mozné je pokladat za hoikou ironii’®!.

Ve svych dilech Klostermann povysSuje Sumavskou krajinu na samostatného hrdinu,
zaroven vsSak zdiraziuje jeji odcizeni nebo 1 nepratelstvi vici svétu lidi, ktefi v ni
nenachéazeji Stésti ani estetické pozitky, pouze se pfesunuji s cilem zajistit chod Zzivota
(prace a kontakty s jinymi). Tento némecko-esky spisovatel ucinil Sumavu osobnim
tématem, pficemz ji neidealizuje a stfizlivé hodnoti pfirozenou povahu popisovanych mist.

Cista fascinace krajinou zde neni vychodiskem k jinym cilim.

Svét polonin v tetralogii naopak podléhd mytu, ktery v ném ve jménu harmonie
a vSemu navzdory hledd svétlou stranu existence. Krajina u Vincenze zajistuje jakousi

nepferusenou kontinuitu, ve smyslu, jaky ji uril Yi-Fu Tuan, ktery pfirovnal krajinu ke

778 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 147.

779 VINCENZ, Stanistaw. Pravda ddvnovéku, op. cit., s. 81-82.

780 KLOSTERMANN, Karel. Ze svéta lesnich samot, op. cit., s. 85.

781 PUTNA, Martin C. Sumavska literatura: reky, cesty, modely, op. cit., s. 75.
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genealogickému stromu a poukazoval na jeji osobitou roli v udrzovani neopakovatelného

kodu urcujiciho identitu plemen i jednotlivych tvort’®2.

U Vincenze odkazuje koncepce ,,svétového stromu™ ksystému vzajemnych vztaht

garantujicich prvotni nevinnost a ochranu:

Dopdki z pegpka ziemi krazy promieniscie zywica drzewa $wiatowego od gafezi do gatezi, od
ogniwa do ogniwa, dopoki zadne z nich nie jest odcigte ani samotne, nie zbudzi si¢ grzech. Kto
o$mieli si¢ naruszy¢ wigz, zbudzi¢ grzech? ®* / Dokud bude z pupku zemé& paprs¢ité krouzit miza
svétového stromu od vétve k vétvi, od ¢lanku k ¢lanku, nic nebude odtrZzené ani osamocené,

neprobudi se htich. Kdo se odvazi narusit pouto, probudit hiich?

Zaroven vSak Vincenz, navzdory setrvavani v mikroskopickém méfitku regionu, pomoci

,mytu“’®* kiestanské provenience’®®, prekracuje lokalni chapani vlasti a charakterizuje ji

jako misto, v némz nepftetrzité trva univerzalni mystérium vykoupeni:

Wymiang miedzy zielenig i czerwienig trwa zycie. Skad jest watra Zywa, jej czerwien, poczeta
w Wielki Czwartek przez potarcie smolastych polanek? Watra jest zewszad: z ziemi, z drewienek,
z ruchu, z powietrza. Gdzie byla przed jej skrzesaniem? Wszgdzie. Dokad rozpyli si¢ dymem?
Wszedzie. Zywica drzewa $wiatowego, wecielajac si¢ na ziemi, zaczyna si¢ zielono, konczy
czerwono i wraca. [...] Raz poczete objawienie wiosenne powraca co roku’®®./ Vyménou mezi
zeleni a Cerveni se udrzuje zivot. Kde je zdroj Zivota vatry, jeji Cervené pocaté na Velky Ctvrtek
tfenim smolnych polinek? Vatra je odevsad: ze zemé, z tiisek, z pohybu, ze vzduchu. Kde byla pied
svym vykiesanim? Vsude. Kam se rozptyli jeji dym? Vsude. Pryskyfice svétového stromu se vtéluje

do zemé, zacina zeleni, kon¢i Cerveni a vraci se. [...] Jednou pocaté jarni zjeveni se vraci kazdy rok.

82 TUAN, Yi-Fu. Przestrzen i miejsce. Warszawa: PIW, 1987, s. 199.
83 VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Nowe czasy. Ksiega pierwsza. Zwada. Warszawa: PAX, s.

13.

784 Pfipomefime, Ze mytus je u Vincenze nositelem pravdy.
785 Svétovy strom je mozné interpretovat jako K¥iz.
86 VINCENZ, Stanistaw. Na wysokiej potoninie. Nowe czasy. Listy z nieba. Warszawa: PAX, s. 31-32.
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3.5 Lesni cesty’®’

Drzewo jest dawng nazwq lasu. W lesie sq drogi, ktore czesto zarastajq i konczq si¢ nagle chaszczami,
w ktorych nie postgpita ludzka noga. To drogi lasu. Kazda biegnie osobno, ale w tym samym lesie. Czgsto
wydaje si¢ jakby jedna byla podobna do drugiej. Ale tak si¢ tylko wydaje. Drwale i lesnicy znajg te drogi.

Wiedzq, co znaczy znalez¢ sie na drodze lasu’3.

Chodzi o $wiat, las nas trzyma %/ Jde o svét — les nds dr3i.

Vychodokarpatsky prales popsany Vincenzem se zapisuje do archipelagu legendéarnich
mytickych krajin. Jeho spojitost s litevskym pralesem z Pana Tadedse, s pralesnimi

70 nebo pozdéjsim Jedlovym pralesem™!

krajinami Jozefa Weyssenhoffa Stefana
Zeromského se jevi jako piirozena, protoze méa své kofeny v polské literatufe, tedy
autorovi Na vysoké poloniné nejblizsi. AvSak obraz prvotniho pralesa, ktery ptekracuje
sentimentalni popis krajiny zanikajici v dusledku lidské cCinnosti, Vincenzovi slouzi
k vyjadieni filozofickych a ekologickych uvah, které jeho dilo oteviraji do Sirsi
komparatistické perspektivy.

Umisténi Vincenzovy tetralogie do stfedoevropského kontextu nam poskytuje
moznost konfrontovat jeho dilo s kanonem tzv. sumavské literatury™?* (spadajici do mytu

Hercynského lesa”®

, jehoz soucasti je opus magnum ¢eského modernisty Josefa Vachala,
nazvané Sumava umirajici a romantickd. Véachala, tvirce artefaktu jedine¢né vizualni
hodnoty, téma prvotniho lesa fascinovalo jiz diive’®*, ale teprve v Sumavé doznalo svého
vrcholu. S lesem Véachala poutal také material, ktery daval vzniknout jeho dilim. Jako

dfevorytec se totiz dotykal jeho substance. Béhem tviircova Zivota vychazely predevsim

787 HEIDEGGER, Martin. Drogi lasu. Warszawa: Aletheia, 1997. Simon Schama navazuje na tento odkaz
v eseji Der Holzweg: lesni cesta, ve které pojednava o ,,germanském* lese zejména v naciondlnim kontextu.
Viz SCHAMA, Simon. Krajina a pamét. op, cit., s. §1-144.

788 HEIDEGGER, Martin. Drogi lasu, op. cit., s. 5.

89 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 411.

790 Viz: WEYSSENHOFF, Jozef. Sobdl i panna: cykl mysliwski. Krakow: Universitas, 2003;
WEYSSENHOFF, Jozef. Puszcza. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia, 2016.

791 ZEROMSKI, Stefan. Puszcza Jodtowa. Kielce: Dom Ksigzki, 1989.

792Viz PUTNA, Martin C. Sumavskd literatura: ieky, cesty, modely. In: SVATON, Vladimir,

a HOUSKOVA, Anna, eds. Kultura a misto: studie z komparatistiky I11. Pardubice: Mlejnek, 2001, s. 51-
96.73 BALBIN, Bohuslav a BUSINSKA, Helena, ed. Krdsy a bohatstvi ceské zemé. Piel. Helena Businska.
Praha: Panorama, 1986, s. 51.

793 BALBIN, Bohuslav a BUSINSKA, Helena, ed. Krdsy a bohatstvi ¢eské zemé. Piel. Helena Businska.
Praha: Panorama, 1986, s. 51.

94 Viz dievoryt Uvolnéné myslenky o stromu — 1919, barevny linoryt Prales nebo Duse lesa — 1921.
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bibliofilské publikace s autorskou typografii’®®, uréené tzkému okruhu obdivovatelf.

Vyjimkou je proéza Maliv na fronteé (1929), kterd byla vydana v trochu vétSim nakladu.

%6 napsany v konvencich popularni dobrodruzné literatury se

Dokonce i Krvavy roman
dockal skutecné popularity teprve v 90. letech 20. stoleti.

Piestoze se Vachal narodil piimo na upati Sumavy, odhalil tento region teprve v
srpnu 1905 pii své prvni malifské vyprave. Béhem tii tydnt usel pésky 290 km a kiidami
v map¢ zaznamenal trasu své pouti. Timto zplisobem dokumentoval své turistické vykony
az do roku 1927. Na cesté, krom& map, tvoftil literarni skici a nachazel naméty obrazi,
které maloval po navratu domi. Pozd&ji Vachal nav§tévoval Sumavu pravidelng, vzdy
s odstupem né&kolika let, a pojimal tyto vypravy nejen jako zdroj umélecké inspirace, ale 1

7 Dychtivé ¢&etl literaturu vénovanou Sumavé:

jako podnét k turistickym vykontim’
Adalberta Stiftera (1805-1868), Karla Klostermanna (1848-1923) a Christiana Heinricha
Spiesse (1755-1799) — autora lidovych krvavych romént. Zejména tieti ze zminénych
autorti vyrazn¢ pusobil na literarni piedstavivost tak pozorného ¢tenére, jakym byl Vachal.
Spiess ho uchvatil jako prizkumnik temného labyrintu duSe zmitané skrytymi vasnémi a
v8im, co vrha stin na lidskou povahu. Od té¢ doby je nadSenym obdivovatelem cerné
romantiky, coz doklada vydani Krvavého romanu v roce 1924. Tuto origindlni literarni
mystifikaci autor obohatil o groteskni dievoryty ve stylu expresionistické estetiky.

V roce 1927 Vachal piesel pésky jizni Cechy a Sumavu z Ceskych Budgjovic do
Klatov. Tehdy se zrodil napad vytvorit velkou knihu tohoto regionu. Zamér dovrsil o Ctyfi
roky pozd&ji, kdyz vydal Sumavu wumirajici a romantickou. Monumentalni dilo o
rozmérech 65x49 cm a vaze 20 kg obsahovalo 74 barevnych dievorytl vytisténych z 544
matric a mélo 276 stran. Pro text Véchal pouzil vlastni konturové pismo se zdvojenym
obrysem. Celek vytiskl v 11 exemplatich.

V roce 1929 vznikla Ocarovand Sumava cili Myslivec weitfillernsky, pro odliseni

8 nazyvana ,,mala Sumava”, kterou autor nikdy

od pozd¢jsiho Vachalova opus magnum
nevydal v knizni form&. Rukopis, ktery je dnes povazovan za ztraceny, obsahoval 51

barevnych obrazii. Dnes je ,,mald Sumava” znama diky pripisu, ktery potidila Anna

SDYRYNK, Karel a DYRYNK, Martin, ed. Pisma Josefa Véchala. Praha: Spolek &eskych bibliofilii, 2020.
796 VACHAL, Josef. Krvavy romdn. Praha: Odeon, 1970.

7V roce 1926 usel p&sky 848 km, o rok dfive se stal clenem Klubu ¢eskoslovenskych turistii a nasledoval
tak svého otce, pionyra ¢eské turistiky, autora Obrazii horské zimni krasy (Obrazy gorskiego pigkna
zimowego), milovnika lyZzovani a okultismu.

798 Sumava umirajici a romantickd, 1931.

155



Mackova, na jehoz zékladé vzniklo v roce 1986 bibliofilské vydani’. Josef Kroutvor
vjednom z eseji vénovanych Vachalovi o tomto Sumavském ,menSim dile” napsal:
,Béhem Véachalova vypravéni nahlédneme do hrizného Sumavského Sera, do tajemné,
kalné, pralesni zeleng, uslySime fev vody prodirajici se kameny, spatfime mraky jako cerné
plachty tazené provéazky bleskti”®”. Pravda se zde misila s legendou a hrdinské ¢iny byly
pfipisovany i obecnim zbojnikim (podobné¢ jako u Vincenze).

V roce 1930 Vachal pro zménu uskutec¢nil vypravu na Slovensko, pii které zacal
psat origindlni ruéné¢ psany denik sbarevnymi grafikami a zéroven urcity typ
nabozenského traktatu, v némz vysvétluje zésady ,,nové viry” vyristajici z moudrosti
zaloZené na patfi¢ném a harmonickém souziti ¢lovéka s piirodou a jejimi tvory®!.

Na prvni pohled se mize zdat, e Na vysoké poloniné a Sumava umirajici a
romanticka jsou dila diametraln€ odli$nd, a to nejen vzhledem ke zjevné skutecnosti, Ze ve
Viachalové knize hraje hlavni roli vizualni sloZka, a nemiiZe proto byt hodnocena pouze
jako literatura. Jde zde také o mystifikaci a jizlivy ton vypovedi, kterym Cesky autor uvadi
Stenate do rozpakd a budi pochybnosti, zda ma byt jeho text plny resentimentii a averze®*
bran vazné. Text tvoii verSované pasaze, popisy a uryvky, které miizeme oznacit jako
vykladové, v nichz Vachal ve formé manifestu postuluje kontroverzni feSeni blizka

navrhlim dnes$nich ekologickych aktivisti:

Teprve az zatata bude zila svobodnému rozmnozovani lidi i dobytka, obou k popravam jen
rozmanitymi zpsoby uréenych, omezenost dusevni v doupatech zplozené lizy do patti¢nych koleji
bude odkazana a bludy strasicich v lidské mysli bohtl, Zdajicich cestou bolesti k poznani vyssimu
nas privadéti, se rozplynou a zmizi, uvétim a presvéd¢im se o Nejvyssi Moudrosti, ucelné fidici tuto

zemi®®.

Viéchal podava véc zpfima — zniCenim piirodniho prostfedi je vinen clovék: .,V

dnesni zbahnélé dobé nicemu velkému, krdsnému a uslechtilému nepftejici, jest jiz odvahou

799 VACHAL, Josef. Ocarovand Sumava. Praha: Paméatnik narodniho pisemnictvi, 1986.

800 W czasie Vachalowej opowiesci zaglagdamy do strasznego szumawskiego potmroku, tajemniczej,
mrocznej zieleni dziewiczego lasu, ustyszymy ryk wody przedzierajacej si¢ przez kamienie, chmury jawi¢
nam si¢ beda jako czarne zagle ciggnigte sznurami btyskawic”. KROUTVOR, Josef. Klobouk, kniha a hiil:
studie "kracejici postavy" v krajiné. Praha: Pulchra, 20009, s. 41.

801 VACHAL, Josef a HRUSKA, Petr, ed. Jos. Vdchala Cesta Slovenskem s A. Calmetem Ord. S.B., aneb,
Theorie wampyrismu. Praha: Gallery, 2012, s. 17.

802 Napf. uStépacné poznamky na téma Bfeziny, Demla, Durycha.

803 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd. Ceské Budg&jovice: JihoGeské
védecka knihovna, 2007, s. 30.
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fici, ze upadkem prirodnich kras vinna je pouze premnozena lidska spole¢nost”®%*. Své
uvahy rozviji (ostatné v souladu s propozici obsazenou v ndzvu) ve dvou smérech: ,, Tato
mista zde prede mnou, SUMAVOU zvana, divukrasny jesté posud kout zemé, jsou misty v
nadhefe své zvolna umirajicimi”®®. Vykresluje freneticky obraz Sumavy (,,Chodim misty,
jez stale jesté jsou bijicim srdcem Sumavy, tlukoucim v téle, jemuz usekali Gdy a
ponendhle umrtvuji ostatni”®%%), ve slovni vrstvé bohaty na kadavericko-sepulklarni
nazvoslovi, ve vizudlni sféfe mirnény jemnou koloristikou a aurou tajemnosti
mnohobarevnych grafik. Zatimco v tetralogii vSechno smétuje k apokatastasis, Vachalova
apokalypsa (,,nastavd nova éra Sumavskému kraji, stfizliva, bezutéSnd a posledni;
ROMANTIKA ztracena na vzdy’*’”) doprovazi do jediného mozného vykoupeni, jimz je

zmensSeni lidské populace:

Jsem pfesvédcen, ze radost milionkrate zmenseného poctu lidského na zemi bude téZ zvétSenim a
rozmnozenim radosti ostatniho dnes preziran¢ho a zdeptaného svéta Zivocicht a vegetace, jedinym

vykoupenim realnym na rozdil od smyslenych mystickych, v néz sice moderni doba pfestava vefiti,

le¢ dosud neuznala plodnost piirody a pfemnoZeni tvorstva za nejvétsi Zlo, ku své $kodg®s.

V tomto smyslu neni Vachalova vize Sumavy vyloZené romanticka, nevzdava hold
romantické koncepci ¢loveka jako mikrokosmu, nesdili presvédceni o privilegované pozici
Cloveéka v fetézci bytosti, podle n¢hoz je lidska duse soucasti svétové duSe nezbytné
k tomu, aby si Duch projevujici se v Pfirod¢ a D&jinach uvédomil sebe sama. SpiSe naopak
— Clovék je zde nadbytecny. Nicméné jeho obdiv k divoCiné evokuje romantickou
vznesenost. Oproti tomu se mystika vSeobecné analogie vznasi nad Vincenzovym svétem.
Romantika Sumavy podle Vachala spo¢ivd v moznosti setkat se s ne-lidskym svétem a

duchy predk, se kterymi lze komunikovat, a diky tomu i ozivovat minulost v nés:

.oy

Snad véfim tu i v setkani se s dusemi praotcli, mezi mocaly a v jeskynich kdysi zde Zijicich: snad
fikam jim, ze vzdor vSemu, ¢im obohatili jsme dusi od téch dob, touzime po néavratu k jich ohni,
k jich prostoté a pfirozenostem zivota. Ujistuji je, ze podivuji se jejich bohtim a Ze miluji jak oni
psy. Aeony vekt vSak stoji mezi ndmi. Vzduch, svétlo, voda a Cas tisickrate pfeménily tvary

mrtvych; v nas pak v&&né kolotani minulosti zije®®.

804 Ibidem, s. 15.
805 Ibidem, s. 18.
806 Ibidem, s. 16.
807 Ibidem, s. 21.
808 Ibidem, s. 99.
809 Ibidem, s. 23.
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Romanticka perspektiva je soucésti druhého proudu vypravéni ve Vachalové dile,
v némz promlouva poetika snu a snéni o splynuti s pfirodou ¢ili o navratu do prvotni

jednoty:

Myslenky mé tu plati stavbé zdejsi krasy a vékovitym proménam hor, lest, slati a vegetace; stavam
se zde, pfistupen zvysenému, medidlnimu snéni samotnou ¢asti pfirodni divociny. [...] Pfal bych si
prijiti ve styk s bludnymi svétly, hopsajicimi po mokvavych planich, u zahnivajicich vyvrati a

sedicich nehybné na slizkych pahejlech ve vlhku se topiciho lesa®!?.

Zazniva zde idea vécného navratu v duchu Nietzscheho: ,,Vzduch, svétlo, voda a
as tisickrate pfeménily tvary mrtvych; v nis pak vééné kolotdni minulosti zije”8!!.
,,Vachal-Zarathustra“ prohlasuje — ,,Pouze tento kraj dokonalého ¢lovéka zrodi!™¥!? — a
pokracuje ve vykladu o roli krajiny, jejimZ prvkem je i formovani nového jedince

osvobozeného od nabozenského bludu:

Vysoka poloha kraje, drsnost pfirody, Cistota a sila vzduchu vytvoii i nadale jedince zvlastniho
vyznamu, odhodivsi nadobro posledni chomouty povér nacionalnich, nabozenskych a zapadnicky
mravnich. Nespokoji se s viidcovstvim ¢achrati, pod cirkevnickou moralkou nadale v sluzby jistym
lenosnym tfidam je zaprodavajicich. Pochopi, ze nikoliv Gsili o pacifism, cesta evoluce a
rozmnozovani lidského rodu ¢lovéka budoucich dob nespasi a ke S§tésti na zemi mu nepomize,
nybrz boj a valka proti vSem zastdncim starych bludi a uzkoprsych moralek, vzniklych z

posilhavéani do Neznama®'3.

Jestlize ve Vincenzové tetralogii mame do ¢inéni s vypravécem stylizujicim se do
radostného filozofa akceptujictho svét i lidi s jejich ambivalentni povahou, pak ve
Vachalové vypravéni prevladd postoj neomaleného bldzna inklinujicitho k teosofii,
hlasatele nejednou rozporuplnych soudd, ktery nema zadné iluze o povaze cloveéka a jim
stvofenych instituci: ,,Jest ostatné véci pfirozenou, Ze vSude tam, kde zajmy lidské stietnou
se s prirodnimi, krdsa hyne; les ustupuje polim, piibytky opefencii domoviim tvoridi na

pevnych nohach a skaly v $térk méni svou tvarnost”®'4. Uznava pouze amoralni zdkony

810 Ibidem, s. 31.
811 Ibidem, s. 23.
812 Ibidem, s. 30.
813 Ibidem, s. 74.
814 Ibidem, s. 17.
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piirody (,,Zde samostatna piiroda, stat ve stats, pro ktery okolni zakony neplati”®!®) a
jedinym bohem je pro ného vegetace®'S. Nicméné ani ve Vincenzem popsaném svéts

prirodni jednoty neni tieba pouzivat axiologické pojmy ¢i hodnoty:

Tutaj na zrodtach nie rosnie nieprawda i wszystko dozwolone. Pierworodny grzech wsigknat
skroplony w moczary i w rosy, na to, aby wszystko byto mozliwe, aby zaczynac¢ po raz pierwszy
albo jeszcze raz. Dopoki z pepka ziemi krazy promieniscie zywica drzewa $wiatowego od gatezi do
galezi, od ogniwa do ogniwa, dopdki zadne z nich nie jest odci¢te ani samotne, nie zbudzi si¢
grzech. Kto oémieli si¢ naruszy¢ wiez, zbudzi¢ grzech? 37 /Zde na ziidlech nebuji nepravda a
vsechno je dovoleno. Prvotni hiich se promaceny vsakl do mocalti a do rosy, aby vsechno bylo
mozné, aby se za¢inalo poprvé nebo jesté jednou. Dokud z pupku zemé paprséité proudi pryskytice
svétového stromu od vétve k vétvi, od ¢lanku k ¢lanku, dokud Zadna Cast neni oddélena ani

osamocena, hfich se nevzbudi. Kdo se odvazi narusit spojeni, vzbudit hfich?

Pozornéjsi ¢teni ndm proto umozni v obou dilech vedle ziejmych rozdilt nachazet 1
vyznamné podobnosti, a to zvlasté v ideové roviné vyjadiujici hluboce ekologicky vztah
obou autort k pfirodnimu svétu. Prozkoumejme tyto analogie dikladné;ji.

Tetralogie se odehrava na Uzemi rozlehlého pralesa nachazejiciho se na

jihovychodnim okraji davné Rzeczpospolity:

Nie las to byl lecz zaiste caty $wiat lesny. Nie dziwota, ze kiedy$ rozdzielal plemiona i narody.
Opowiadaja, ze tam, gdzie Ruski las i wawozy potoku Ruskiego, niegdy$ ostateczny kres byt, stara
granica naszej stowianskiej Rusi. A dalej na potudniowy wschdd i nieco nizej wypedzali skad$ az
nad Czeremosz trzody swe Wotochy czy jakie$ inne plemiona nieznane. C6z dziwnego, ze w
puszczy takiej na granicy dwu $wiatow, gniezdzita si¢ przez wieki ptomiennooka, skrzydlata
zertwa®'® /To nebyl les, le¢ vpravdé cely lesni svét. Neni divu, Ze kdysi délil plemena a narody. Rikéa
se, ze tam, kde je Rusky les a izlabina Ruského potoka, byvala kdysi posledni kon¢ina, stara hranice
nasi slovanské Rusi. A déle na jihovychodé a trochu nie vyhanéli az kamsi k Ceremosi své stada
Valasi a rizna jind neznama plemena. Neni tedy nic zvlastniho na tom, ze v takovém pralese na

hranici dvou svétit mival kdysi hnizdo plamenooky okiidleny drak.

Tato hustym lesem pokrytd krajina je hraniénim pasmem Rzeczpospolity (Finis Rei-

Publicae) 1 v geopolitickém smyslu:

815 Ibidem, s. 108.

816 Viz iryvek z dopisu otci ze 17. 3. 1927. Cit. dle MUSIL, Vladimir. Vdchalova Sumavska lekce.
In: VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romanticka, op. cit.., s. 136.

817 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 13.

818 Ibidem, s. 17.
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Z tego kata wysaczajg si¢ na wszystkie strony §wiata: ku potudniowemu zachodowi zrodta Vaszeru,
ku wschodowi zrodta Saraty i Perkatabu, ku poéinocy zrédia Czeremoszu, a ku Potudniowi? To
zobaczymy jeszcze. Na mapach 1 dokumentach dawnych — niedawniej wszakze niz od szesciuset lat
— oznaczano Palenice jako kat trzech panstw: Polski, Wegier i Woloszczyzny. Tam to gdzies odkryt
Wincenty Pol glaz z wykarbowanymi literami F.R. Finis Rei-Publicae®!®./Z onoho kouta prysti vody
do vSech svétovych stran: na jihozapad prameny Vaszeru, na vychod prameny Saraty a Perkalabu,
na sever prameny Ceremose a na jih? To se jeité ukaze. Na mapach a davnych listinach — aviak ne
star§ich nez Sedesat let — je Palenica oznaCovana jako hrani¢ni bod tfi zemi: Polska, Uher a
Valasska. V onéch konc¢inach kdysi Wincenty Pol nalezl balvan s vyrytymi literami F.R. Finis Rei-

Publicae.

Pro srovnéni, Vachal charakterizuje pohrani¢ni jihozdpadni hornaty region

Ceskoslovenska jako ,,zemé na konci svéta®:

ULTIMA THULE®® BOHEMIAE jest Sumava, onen nihorni kraj hvozdy a slatémi se nam
projevujici v tom stavu, jaky byl zde jiz pfed véky; v téchto poslednich koncinadch zemé nasi, v
cernych lesnich hlubinach s volnym prubéhem zivli vody a vichru pfiroda dosud mnohotvarnou

bizarnosti svou se nim ukazuje®?!.

V Ceské kultufe byla totiz Sumava obestiena mytem nejodlehlejsi konciny, podobné jako
Zakarpatskd Rus®??. Ve Vachalové dile nachazime narazky i na tento druhy kout
,»INez veétsing prislusnikli naseho naroda na tomto kusu zemé pftili§ nezalezi. Vzdyt mame
na vychodé¢ kolonii nadhernéjsi a jesté divocejsi; zde beztak sidli jen Némeci a vétSina pidy
nélezi §lechtici, kavaliru, po ném pry stoupenctim Hole¢kovym nic neni“®?. Pfesto se viak

domniva:

Ani v lesich slovenskych a na Podkarpatské Rusi nepfizptisobi se dusevni povaha horarova néaladé

veer

bezstarostnosti tim vice v lesnich hlubinach pfiroda k dusim lesniho persondlu promlouvati mtize®?.

819 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 7-8.

820 Viz ECO, Umberto. Déjiny legenddrnich zemi a mist. Praha: Argo, 2013, s. 223-247.

821 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 50.
822 Ibidem, s. 49.

823 Ibidem, s. 49.

824 Ibidem, s. 32.
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Zatimco Vincenz védomé stoji nad nabozenskymi, narodnimi a politickymi rozdily
a docenuje jind etnika obyvajici karpatsky prales, Vachal se svou typickou ironii
upozornuje na urCité napéti, které ma, podobné jako u Vincenze, ptekonat sila prvotni

krajiny a s ni spojené pojeti lesni volnosti:

Sumavsky lid obyvajici horské pasmo z bavorské i z nasi strany je ryze némecky; lid, jemuz dubova
snitka ziistava odznakem a vyznanim prave jako Slovanim list lipy; Zel namnoze tu neni k nalezeni
ani dubt ani lip. Nahradi je sic vétvicka nejdomactéjsiho tu stromu, smrku, ¢i tisova a z limby; co
vsak ma pociti ubohy Cechacek, jehoZ povaha tu neni tak dostate¢né tvrda, aby aspon listkem z

javoru ozdobiti se smél? Lec zde neni narodnostnich tfenic, leda dale v kraji a blize mést, nebyt tam

vvvvvv

..y

pole. A Ze prosty lid, Zijici tu v ustavicném zapasu s ptirodou a v stalém boji o chléb, jenz velmi
tézce se tu dobyva, premysli a uvazuje, toho dikazem jest i boj proti nabozenskym povéram, jevi se
bastou Volné myslenky ve Stachach. Odlehlych mist obyvatelim, ponejvice dfevaitm a
bezzemkim, vSak ponendhlu t€z svétlo vzchazi; na jich zdravé a Zivelné podstaté ze svobody a

volnosti lesni tryskajici, necht’ budoucnost nadéj svou stavi!$?>

Véchal se, podobné jako Vincenz, nevyhyba filozoficko-basnickym vsuvkam
v popisech krajiny: ,,Stin, tot’ mira a vdha svitani®*®. Néhle ostry svit vbodne se mi v zrak a
paprsek prudky v intensit¢ své zazehne nad hvozdy lacné ptichod jeho cekajicimi
vznesenou piseit: SLUNCE vyslo!”®?7 Kult slunce a stromd, typicky pro Vincenzovu
tetralogii, je piitomny i ve Vachalové dile o Sumavé. Rozsdhlé pasaze vénované rostlinstvu
regionu spolu s okouzlujicimi popisy bazin patii k tém nejpoetictéjSim v dile tohoto
romantika Sumavy. Oba autofi velmi smyslové predstavuji piirodni jevy, nejednou spojuji
jednotlivé vijemy (synestezie), a vytvareji tak svérdznou senzorickou mapu regionu®?®, U

eského autora vystupuji do popiedi viemy &ichové®?’:

Nesmirna ving vlhkosti a rozpusténé do vzduchu mizy napliiuje pak lesni konéiny. Na horach voni
zcela jinak zemé nez v kraji, v niZindch, kde kladnou ¢asti ozonu je vypar obnazené pidy a ze hnoje

na polich; zde viing rostlinného tleni a z Cerstvych ran, tryskajicich jantarem smoly; zde pachnou

825 Ibidem, s. 33-34.

826 Srov.: ,,Ve skuteCnosti je vSak stin zjevnym, ale neproniknutelnym dokladem skryté zafe.

In: HEIDEGGER, Martin. Vék obrazu sveta. Prel. 1. Chvatik. Praha: OIKOYMENH, 2013, s. 60.

827 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 53.

828 Viz RYBICKA, Elzbieta. Sensoryczna geografia literacka. In: RYBICKA, Elzbieta. Geopoetyka.
Krakéw: Universitas, 2014, s. 247-266.

829 Viz VACHAL, Josef. Mystika cichu. Praha: nékl. vlast., 1919.
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noveé okrvavéla raselinist¢ a zboufené povrchy mocala a tini. Zde visi ve vzduchu aroma pfirody:

zivota a smrti®*.

Ve Vincenzové tetralogii se ¢asto setkdvame s akustickym obrazem krajiny®3!.
Seznamme se, pro ptiklad, s popisem radostnych ritudli ptirody v Godach Odokii /

Odokijinych hodech:

Swiatla $piewaly, granie rosto, wrzawa potezniata. Diaczkowie w zaspiewach, dziady rozkrecali liry
rzewne, kolednicy gromkie nuty, $wiszczypaty-sopiatki dmuchaly piskliwie. Sypat si¢ chichot
laskotny. Ptaszyny chramowe roz§wiergotaly si¢ chmarg. Brzgczaly migotne baczki, buczaty
szafirowe zuczki, fiwkaty bukaszki-§wietliki, cieniutko bzykaty tysigcem blyskotnych zagielkow
chramowe komary. Ponad wszystkim poteznie goérowaty Spiewy Preoswiszczennych dostojnikéw
Odokii. Powszechny chor $wiatet wielkich i maluczkich®¥2. /Svétla zpivala, hrani mohutnélo,
naristala viava. Djackové®® se predhanéli v predzpévech, dziadové roztaceli ry¢né lyry, kolednici
halasné€ udavaly tony, pistivé troubily neposedné sopilky. Linul se lechtivy chichot. Chramovi ptacci
se rozSveholili. Bzuceli tipytivi broucci, dmceli safirovi chrobéci, svistély, musky-svétlusky,
chramovi komaii tichounce bzikali tisici blystivych plachetek. VSemu vévodily mohutné zpévy

Preosvis¢ennych hodnostait Odokie. V§eobecny chor velkych i malickych svétel.

Véchal i Vincenz podléhaji kouzlu proménujicich se rocnich dob, her svétla a stinu,

boufii, mlh, ale i nejdrobnéjsich tvort:

Trzmiel co wylgga sie¢ w lesie wiosng w czarnej ziemi, od raz brzeczy, rucha si¢, wynurza si¢ ze
szpary, od raz kosmaty i cieply jak trzmiel stary, jak pierwszy trzmiel po stworzeniu rodu. Takze
wiosna le$na wynurza sie od razu, jak stara wiosna od poczatkow $wiata i brzeczy nieustannie®3. /
Cmelak, co se na jafe v lese lihne z ¢erné zemé, hned bzuci, hazi sebou, nofi se ze $térbiny, od
zrozeni je chundelaty a teply jako stary ¢melak, jako prvni ¢melék po stvofeni rodu. A lesni jaro se

také takto zjevuje hned, stejné jako staré jaro od pocatku svéta, a bez ustani bzuci.

Vincenz pievysuje Vachala jazykovym mistrovstvim. Takto, v rozsdhlém srovnani,

zvéstuje jaro na butynu®>:

830 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 111.

831 Viz ZMIDZINSKI, Jakub. Rozdzial XI. Narodziny muzyki z ducha natury — pejzaz akustyczny Potoniny.
In: ZMIDZINSKI, J. Wzér nieznany. Stanistaw Vincenz a muzyka. Wroctaw: a Linea, 2018, s. 219-220.

832 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 245.

833 Kostelni zp&vaci.

834 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 270.

835 T¢zba lesa.
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Oto jednej nocy zahuczato strasznie i jakby dla zdruzgotania koliby zwalila si¢ na nig skads z gory
lawica wiatru. Uderzyla, siadla jak oszalaly z glodu jastrzab na sieroce kurze jajo. Koliba
zatrzeszczata, jekneta, a pokrywa lodu, co jak skora przywarta do dachu, strzelita krotko, oddarta si¢
i posypata si¢ ze szklanym toskotem. Wszyscy zerwali si¢ ze snu na rowne nogi. Tak jak wstali
wybiegli na dwor. To pegkla zima. Olchy wzdtuz potoku w czarnym szeregu zatrzeszczaty suchym
zduszonym chichotem. Chuchato gorgco, groznie z odleglego pieca. Ludzie byli bezsilni, koliba
bezbronna, nawet $nieg juz nie chronil. Pograzeni w zimie nie spodziewali si¢ wybuchu wiosny,
wyrwani ze snu jedno zmiarkowali, Ze ten zalewajacy goracym potopem wiatr, co wyzywatl setka,
setkami zuchwatych gwizdow, nie marg tylko straszy, nie znakiem jak zimowy, gdy czyha, naleci,
zmrozi albo nie, sczeznie i dalej sobie czyha. Bo nawet gdy burza zimowa wysusza mroznym tchem
dech, gdy zetnie §wiat w glaz, o ile od razu nie zmrozi, przepedzi wszystko co zyje do nory, a
przynajmniej w swych gtaznych brytach pozostawi nory dla schowkoéw lub dla usypiajacej Smierci.
Lecz ten goracy nie tylko dusit i Sciskat serca, zblizal si¢ taka jawa jak tanczony i gwizdany przez
16j zbOjow arkan. Wywracat od razu $wiat u podstaw®*°. / Jedné noci to hrozivé zadunélo a vétrny
prival odkudsi shiry se svalil na kolibu jako by ji chtél rozdrtit. Udefil, dopadl jako hladem
blouznici jestiab na osifelé slepici vajicko. Koliba zasténala, vyjekla a ledovy piikrov, ktery jako
kaze ptilnul ke stiese, kratce praskl, odtrhl se a za sklenéného finceni se roztiistil. VSichni se vytrhli
ze spanku a vmziku byli na nohou. Tak, jak vstali, vybéhli ven. To pukla zima. Olse v cerném
zastupu podél potoka zapraskaly suchym chichotem. Horce, hrozivé vanulo z jakési vzdalené pece.
Lidé byli bezmocni, koliba bezbrannd, uz ani snih ji nechranil. Pohrouzeni do zimy, neocekavali
vybuch jara, vytrzeni ze spanku postiehli toliko to, Ze ten horkym pfivalem zaplavujici vitr, ktery
vyzyval stovkou, stovkami troufalych hvizdi, jen nezastrauje, neni pouhou vystrahou jako ten
zimni, ktery ¢iha, naleti, zmrazi anebo ne, zmizi a dale ¢iha. Nebot’ zimni boute, i kdyz vysusuje
dech mrazivym vanutim, i kdyz mrsti svétem o kamen a vSechno zivé, co na mist€ nezmrazi,
pfinejmensim zazene do nory, ponechd ve svych zkamenélych hroudach nory k tkrytu nebo
k ukolébavajici smrti. AvSak tento horky vichr nejen dusil a drtil srdce, piiblizoval se tak hmatatelné

jako zbojniky hvizdany a tanCeny arkan. V okamzeni prevracel svét vzhliru nohama.

M¢én¢€ dramaticky, zato s vét§i mirou sentimentu, ohlaSuje ,jaro ve hvozdech
Sumavskych”®’ Vachal, kdyz piedpovidd zmény v podob& vlidnych zivani vétru,
slune¢niho tepla a svétla, krouzeni probuzené mizy pod klirou stromd, Zivota derouciho se
ze semen do vlhkem nabobtnalé zemé& nebo pohybii kofen(i®*®, aby nakonec s basnickym

okouzlenim prohlasil:

836 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 258-259.
87 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajict a romantickd, op. cit., s. 82.
838 Ibidem, s. 82-83.
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Uprostied této nadhery, vucihledné rostouci pod kazdym dotekem do vySe putyjiciho slunce,
prochazi Pan Mladosti zvany JAREM. Pan, ktery spici a ne¢innou hmotu vasni a touhou po pohybu,

jenz jest Zivot, pIni a o¢ist'uje a ku pochodu za dalsim vyvinovanim se v nové tvary kiisi®*.

Takto ,,svétlych® popisit nachdzime v Sumaveé malo, protoze Vachala vice zajima
,cernd romantika“ ptirody a jediny fad, jaky v ni uznava, ma podobu mytu a legendy, jak

postiehl Josef Kroutvor:

Vachaltuv vztah k ptirodé nebyl dojmovy, zajimala jej spiSe podstata, plisobeni vnitinich sil. Krajinu,
staré stromy, les, mokfiny, jezirka, mocaly vnimal jako tajemnou f{iSi, zabydlenou vselijakymi
duchy, mocnostmi dobrymi i zlymi, pohadkovymi strasidly a skfitky. VzruSovaly jej legendy, davné

kultury, pfitahoval ho mytus zem&®40.

U obou autorti mame do ¢inéni s popisem krajin Ctyt Zivld, projevujicich se v kultu
zemské plodnosti, ale 1 v hrozbé zivelnich pohrom, v lehkém vanuti vétru, ale 1 ve
vichficich, v ohni zapalovaném pii péSich vypravach nebo vSudyptitomnych Vincenzovych
vatrach, ale 1 v pozarech lesl, v apotedze zivotodarné vlhkosti v kontrastu s nebezpecim
bazin. Sumavské ,peklo Vachal ztotoZiiuje pravé s timto &tvrtym Zivlem: ,,A poéina

vladnouti pravy vladaf sumavskych pekel, jimz jest: voda™®*!

. Oba vnimaji les a stromy
jako zivé bytosti: ,,Tvar, ktery se rodi, zmird a byva na konec zuzitkovan! Les jako
Elovek!®? Clovéka, ktery navitévuje Sumavsky les, Vachal zfidkakdy nazyva poutnikem.
Les je pro ného svatyni jediného boha — vegetace, pro niz neexistuje zadny ad hlasany
tradicnimi virami: ,,Nebot’ Pfiroda, tento Blih i Satan zaroven, ma nékdy velmi podivné
napady, zfejmé& sob€ odporujici a vymykajici se z rdmce a stiihu nauk z Vychodu k ndm
importovanych”®*3. Oproti tomu pro tulika ve Vincenzem popsanych lesich jsou hrozivé
ptirodni jevy ¢asto vychodiskem k naboZenskym tivahdm?®*.

V dobg, kdy vznikala Sumava umirajici a romantickd, jiz byl Vachal stoupencem®*’

25846

vSemocného a krutého zakona ptirody — ,.krvavého romdnu lesa”**®, a proto tvrdi:

839 Tbidem, s. 85.

840 KROUTVOR, Josef. Lesni eseje: texty z cesko-rakouského pomezi a Sumavy. Zlin: Archa, 2019, s. 119.
841 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 96.

842 Ibidem, s. 84.

843 Ibidem, s. 83.

844 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 63.

845 Po zklamani a ukonceni pratelstvi s katolickym kn&zem a basnikem Jakubem Demlem.

846 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 117.
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Noc prozitd v Sumavském lese ucini nds pohany, jakmile jedenkrat jen nahlédli jsme v tajemstvi
ptirodni dilny. Basnici vyznavajici oficielni nabozenstvi, padaji v exstasi nad dimyslnosti, s jakou

vie fizeno jest, paradox oné moudrosti v upadku nevidi®*’.

Ke vSem projevim tradi¢ni zboznosti pristupuje s velkou davkou ironie:

Usidlete dnes zbozného kiestana piitomnosti do odlehlych Sumavskych divodin a zamezte mu
spojeni se svétem! Sem jej jako Robinsona postavte, od lidi a kultury ho odfiznéte! A k tomu v
zim¢, do tUnorovych psot, kamsi mezi hiebeny Roklanské, Preisleitenské stran€, houstiny
Gayerrucké a mocaly Weitfallernské; v ruce mu dejte bibli a nechte mu vsSechna theologicka

pojednani o slavé bozi: piekona jisté sam sebe a zrodi ideal nového BoZstva, neuplakaného vice!34®

Neponechava zadné pochyby o genezi takové viry rodici se z désu:

Zde udrzel se nejdéle praptivodni lidsky strach, vlastni lidem lest a nejautentictéjsi to fabrikant bohti
vsech kultur a u vSech ras, co jich kdy bylo, a ktery se strachem pfed nemocemi, bidou a zanikem

spolu s nejvétsi bazni z Nezndma stavajici pojem Boha udrzuje podnes®®.

Ale 1 v tetralogii najdeme v podobném smyslu se nesouci vyzndni néavstévnika, ktery

vstoupil do houstin Verchovyny:

A c6z bardziej udowadnia, ze wiara, wiara w Boga szczegolnie, rodzi si¢ ze strachu i stanowi
dorywczy, powiedzmy sobie znachorski lek przeciw strachowi. Totez gdy cztowiek uwolni si¢ od
strachu, staje si¢ ona niepotrzebna®*®./ Co miize byt lepsim diikazem, Ze vira, a zejména vira v Boha,
se rodi ze strachu a stava se chvilkovym, dalo by se fici magickym lékem proti strachu. A proto,

kdyz se ¢lovek zbavi strachu, zacina byt nepotiebna.

Zatimco Vachal se takové zboZnosti vysmivd, Vincenz poukazuje na jeji dobré
stranky. Strach z nezndma totiz chrani ¢lov€ka pred troufalosti a pychou, posiluje jeho

etickou citlivost:

Obeznany z butynem cztek wie i pamigta, ze powodzie, burze, mgly, a nade wszystko $niezyce
zgubily niejednego. Obawa przed jakim$ ruchem niezrgcznym cho¢ nieznacznym, ktéry moze

zagrozi¢ zyciu jednego lub wielu, nat¢za takze baczno$¢ na jaki§ §wist, szum lub krzyk ptaka,

847 Ibidem, s. 99.

848 Ibidem, s. 100-101.

849 Ibidem, s. 65.

850 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 64.
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wieszczacy burze lub lawing. Kaze stucha¢ takze znakéw niepozornych. Nieraz po latach cos
przypomina, co grozi za jakie§ przekroczenie. Poshuchajcie, jak nad calym butynem wieje ciagly
szept praw, wspolnoty nieustannej i jak ostrzega. Gdy sami ludzie albo rzady stwarzajg urzedy leku,
zuchwale kradng catoksztalt niedosiggly dla czlowicka. Ale las i $§wiat poblazliwie znosi nas,
czasem oszczednie strzesie z siebie ostrzezenie jak mrozny szron Igku, aby nas osadzi¢. Wyzwoli¢
czlowieka od leku? Po co? Aby byt zuchwaty? ! / Clovék obeznameny s butynem®? vi a ma na
pameéti, ze povodng, bouie, mlhy a piedev§im snézné vanice nejednoho zahubily. Obava z jakéhosi
neobratného, byt i nepatrného kroku, ktery mtize ohrozit zivot jednoho nebo mnoha, prohlubuje také
citlivost na jakykoliv svist, Sum nebo ptaci skfek véstici boufi ¢i lavinu. Kéze byt pozorny 1 vici
nenapadnym znamenim. Nejednou po letech pfipomene cosi, co je hrozbou za jakysi prestupek.
Poslouchejte, jak nad celym butynem vane neustavajici Sepot prav, ustavicné pospolitosti a jak
varuje. Kdyz trady strachu tvori sami lidé nebo vlady, troufale si uzurpuji celost, ktera je pro
cloveka nedosazitelna. Ale les, stejn€ jako svét, nas shovivave piijima, obcas ze sebe Setrné setiese
vystrahu jako mrazivé jini strachu, aby nas usadil. Osvobodit ¢lovéka od strachu? Pro¢? Aby byl

troufaly?

Véchal se naopak domnivd, Zze ptiroda se fidi odlisSnymi zdkony, které¢ s moralkou nebo

filozofii nemayji nic spolecného:

Pod klenbou o zivot zapasicich smrkli nedobfe by se dafilo jistému snéni filosofu, tvrdicich, ze
nejidealnéjsim feSenim otazky je filosofie Duchti se svym zdkonem znovuzrozeni a odplaty; zde

pIné dokumentuje vyvoj, trvani a zanik vegetace opravnénost positivismu®>?,

I u Vincenze nachdzime pasaze v ,,animistickém* duchu:

Nie myslcie jednak wcale, ze Palenica nie jest goscinna. Nieustannie zaprasza gosci z tego i tamtego
brzegu do rodziny czarno-zielonej, do nabozenstwa w zielonym mroku, do tancow milczacych przed
oltarzem zywej obecno$ci, gdzie 1i§¢ garnie si¢ do liscia, uscisk do uscisku, szept do szeptu,
spojrzenie do spojrzenia®**. / Nemyslete si viak, Ze Palenica neni pohostinni. Neustile zve hosty
z toho i onoho biehu do ¢ernozelené rodiny, k bohosluzbé v zeleném pfitmi, do ml¢enlivych tanct

pred oltafem zivé piitomnosti, kde list Ine k listu, objeti k objeti, Sepot k Sepotu, pohled k pohledu.

Autor Sumavy si v§imé ukrytého potencialu krajiny, ktera se stava zrcadlem lidského svéta:

851 Ibidem, s. 110.

852 Primyslova t&zba lesa.

853 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 116.
854 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 12.
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Propastmi, slatémi, tihou samot a zivld jsou lidské spolecnosti otdzky nerozfesené dosud tiidnich
boht, nabozenské a svédomi; vichficemi, t¢zkymi mraky a mlhami jsou hrozici valky, pfelidnéni a

presuny ras a ustavicny boj mezi duchy k svétlu mificimi a témi zaostalci tradic s chomouty viry a

nacionalismu, stejnymi v nicoté své jako poblouzeni utopisticka®?.

Véchal upiré lidskému druhu v piirodnim svété est a viru:

Cim cast&ji sem dochazim, tim vice v§imam sob¢ hibitovu lesnich zakladanych lidskyma rukama
ucinnéji nez cestou prirozenou. [...] Nenasytnost lidska vétsim je nepfitelem hvozdim Sumavy nez
vichfice, chlad a vlhko; zde ve slatich a hvozdech nutny zivotim zapas krom s zivly i s bohem

dvounohym, poméahajicim pry lesiim v zapase s vodami a nasledky katastrof83°,

Ve Vincenzoveé tetralogii oproti tomu piiroda spolupracuje s clovékem, dokonce 1 kdyzZ ji

vypovi valku:

Puszcza Szumejowa ruszyta. Runeta jak potwor zywy, a z nig, jak gdyby w najezdzie — lud lesny.
Niby to. Naprawde sam byt wleczony przez tego potwora, ktoremu jednoczes$nie stuzyl, a takze
pilnowat i trzymat w petach®’. / Sumejiv prales se pohnul. Zhroutil se jako Zivy netvor a s nim,
jakoby v najezdu — lesni lid. Ale jen jako by. Ve skute¢nosti byl tim netvorem, kterému zaroven

slouzil a také ho stieZil a drzel v okovech, sam vlecen.

V Na vysoké poloniné panuje moralni ad, ktery by se dal charakterizovat slovy
Josefa Kroutvora zjednoho zjeho lesnich esejii: ,,Pfiroda ndm nenabizi jen estetické
vjemy, ddva nam i moralni vyzvy a ptikazy, jak se chovat. Jen citlivé srdce dovede vnimat
detaily a jednat v souladu s boZim stvofenim”®®. A tak dievorubci na butynu®®® pocituji
respekt vici lesu, ktery musi zni€it, aby ptezili v proménujicim se svété. Ba! Maji vycitky
svédomi a pozdé&ji se zpovidaji ze smrti, kterou zpisobili stromiim — Zivym tvorim. Jsou
pifi tom obdafeni svéraznym druhem empatie: ,,Dfevorubci nepatfili k t€ém, co nevédi, Ze
strom Zije a plodi, prozivd nemoc, trpi a umird, ani k t€m, co mu bezdivodné Skodi a
z omezenosti ho niéi. [...]. Dfevorubci méli o&i a city pro srdce a krev stromii”™*, Navic
Vincenzlv ¢loveék znd miru svého byti ve svété prirody, coz je zdiiraznéno napt. u popisu

nékolik staleti staré jedle, s niZ si dfevorubci (butynary) neporadili: ,,Nebot’ nebyla na miru

855 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 114.
856 Ibidem, s. 35.

857 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 422.

858 KROUTVOR, Josef. Lesni eseje: texty z cesko-rakouského pomezi a Sumavy, op. cit., s. 40.
859 Tézba lesa.

860 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 109.
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lidi, ale nejspise na miru obrd ¢!

. Ty, ktefi na les vztahli ruku ozbrojenou sekyrou, potka
zaslouZzeny trest — umiraji ve snézné boufi, zasypani lavinou démonicko-apokalyptické

sily:

Tymczasem Lewiatan przybrat si¢ w lepka mase sniegu. [...] I zaraz zaczat si¢ dla nas wszystkich
koniec swiata. Cichutko rosta ku nam jego paszcza, coraz wyzej ponad nasze gtowy. Otwierala sig.
Alez nie! Z gory, z dotu, z boku cielska wysuwaty si¢ pyski. W ciggu chwil kilku puchty, wyrastaty

t8 62

tyle, co drzewa za setkg lat®®*. / Leviatan se zatim proménil v lepkavou masu snéhu. [...] A vzapéti

nam vSem nastal konec svéta. Potichoucku pfed nami rostla jeho usta, stile vy$ nad nase hlavy.
Otvirala se. Ale ne! To shora, zdola, z bokl obiiho téla se vysouvaly tlamy. Béhem nékolika

okamzikd nabobtnaly, vyrostly jako stromy za sto let.

Zivotu Sumavského pralesa, riiznych druhti stromi i jednotlivych piedstaviteli
lesniho ekosystému Cesky autor vénuje rozsahlé pasaze, ponévadz: ,,Kazdy stary strom zde
jest vérnym obrazem celé SUMAVY™#%. Vincenz percipuje smrt lesa, oviem soustiedi se
na apoteoze jeho zivota a zmrtvychvstani: ,,Pozostawi¢ las w spokoju konania, az ulewa go
sptucze, az wiatr wysuszy, az stonce wygrzeje, az wybuch nowej zieleni zakryje trupy i
groby lasu [...]3*. / Ponechat les v pokoji umirani, dokud jej nesplachne dést, nevysusi
vitr, nevyhieje slunce a vybuch nové zelen¢ nezakryje mrtvoly a hroby lesa [...]”. Vachal

se oproti tomu vyznacuje az barokni fascinaci rozkladem a zanikem:

Zde v téchto lesich o jednom druhu stromovi vétsi nachylnost k onemocnéni nasledkem vlhka,
destivého pocasi a mrazid jevi stromy piestarlé. TéZce rozpoznati, kde dfeva jiz pouhd na misto
stromi. Tusis jen v chlapiku posud pysné stojicim na stale jesté zeleném, s kiirou na dosah tvé ruky
zdravou obileny hrob a Zivouci mrtvolou, zivot odumirajici, uduseny, ne-li ptebytkem vlahy neb
nedostatkem svétla zcela jisté rozlozeny podhoubim nicitelii a posléze vyhnily. Ti, ktefi na zemi jiz
lezi, teprve nyni oficielné uznani jsou mrtvymi. AZ za hrob pronasleduje jich ¢innost jinych Fisi a

tvortL. [...] Tak trpi a zmira Sumavsky hvozd®®.

U Vincenze stfet lesa s clovékem kon¢i spektakularnim triumfem znovu se rodiciho Zivota:

Ciemnos$¢ gestniata, szyszki coraz gesciej szumiaty pod stopami, toczac si¢ po stromiznach

doganialy. Z szumu ich wstang lasy grajace, zawodzace, grozace, zwycigskie. Z kazda wiosna siew,

861 Tbidem, s. 400.

862 Ibidem, s. 586.

863 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 36.
864 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit, s. 262-263.

865 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 40.
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jeden las, dziesiaty las, setny las. Dogoni nas za pigcdziesiat lat, przegoni za sto, zakryje catkiem za
pottora setki, zwali si¢ na naszych prawnukow za dwie setki, zmiazdzy ich prawnukéw za trzy setki,
las, las, las! Gdy starczy miejsca dla wszystkich szyszek, przejdzie do nalotu, zakryje wierzchowing,
zgasi chiopski byt i dobytek, wchionie i1 potknie osiedla, wypedzi czlowieczenstwo, nie oprze si¢
nad Dniestrem. Wszystkie siekiery utong w lesnych dnach, wszystkie przeméwki razem nie
zatrzymaja. Las, las, las! 8¢ /Temnota houstla, $isky stale hojnéji Sustily pod nohama, kutalely se ze
svaht, predhanély se. Z jejich Selestu povstanou lesy — hrajici, vabici, hrozici, vitézné. S kazdym
jarem jeden vysev, jeden las, desaty les, sty les. DoZene nas za padesat let, ptedbéhne za sto, Gplné
prekryje za sto padesat, skaci se na naSe pravnuky za dveé sté, rozdrti jejich pravnuky za tfi sta, les,
les, les! KdyZ je pro vSechny Sisky dostatek mista, pfejde do utoku, pokryje Verchovynu, zahubi
sedlacké zivobyti i dobytek, pohlti a spolkne osady, vypudi lidské spoleCenstvi, nezarazi jej ani
Dnéstr. VSechny sekery utonou v lesnich tnich, vSechna zatikadla dohromady jej nezastavi. Les,

les, les!

Zatimco u autora huculské tetralogie se v architektufe chalup a lesnich kolib

uplatiiuje prastara filozofie horského stavitelstvi®®’, u Vachala ,chaty dfevaiské v

odlehlych konéinach hvozdii postavené”®? jiz ztraci svou romantiku a stavaji se ,,pravym

eldorddem blech™8,
Sumavsky les a karpatsky prales jsou krajinami obydlenymi nejen lidmi a zvifaty,

ale 1 duchy:

Czarne s glebie lasow na Riabyficu, bez ruchu, bez zwierzyny i bezludne. Zyja w nich tylko duchy
siwosine, blaski z mchow, porostow, wszelakich cieni i $wiatet tanczacych, co buszuja tym
skrzetniej, im glebsza czern lesna. Na noc ktada si¢ na sen w czern, wstaja o $wicie. Tym syciej
zapaszne te lasy, tym gesciej rosiste, im odludniejsze®”. / Cerné jsou hlubiny lest na Rjabyiici,
nehybné, bez zvéie a bez lidi. Ziji v nich pouze $edomodii duchové, zéblesky z mechi, lisejnikd,
nejruzngjSich tancicich stinti a svétel, které tim horlivéji rejdi, ¢im hlubsi je lesni cern. Na noc se
ukladaji ke spanku do Cernoty, za Gsvitu vstavaji. Tim vydatnéji ty lesy voni, tim jsou zarosenéjsi,

¢im jsou nedostupnéjsi.

Tézké Zivotni podminky v horském pralese probouzeji piedstavivost mistnich lidi a
podporuji vznik hrizostrasnych povésti: ,Jediné obyvatelé lesti a slati vysniti mohli

jsoucnost Wildjagdu ¢i divoké mystické honby, naprosto neznamé lidem z rovin™®’!. Proto,

866 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit, s. 406-407.

87 Viz predchozi kapitoly.

868 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 58.
869 Ibidem.

870 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit, s. 68.

871 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 65.
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shodné s mistni legendou, se Vachalovou Sumavou prochazi Samiel: ,,Jist¢ vice vSak bylo
téch prochazejicich tu s duSi naplnénou vasnémi a nitrem plnym bouii; zde mohl
naleznouti Samiel hojné k peklu chvétavsich jedinci®’?. Spojujeme tuto zbloudilou dusi s
postavou Samaela u Vincenze. Podle zidovské tradice je to jedna a taz postava ukryvajici
se pod riiznymi jmény®’3.

Samael se objevuje ve dvou Vincencovych textech, z nichz pouze jeden se dostal

25874

do tetralogie. Do ,,chasidské pohadky”®’* publikované mimo ,,poloninsky” cyklus, Vincenz

199
1

vsadil pro tento Zanr typické humoristické ,,podobenstvi” na téma, jak by vypadal svét,

kdyby ho opustil satan. Nasledny text o Saméaelovi (Samael v nebi) nachdzime v jedné z

kapitol Barvinkového vénce®”

, vniz se Vincenz odvoldva na ,,domnély bojansky rukopis”.
ktorym Vincenz powotuje si¢ na ,,domniemany rekopis bojanski”. V ,apokalyptické”
konvenci jsou v ném piedstaveny scény z ,.konce svéta” a Posledniho soudu — nazvaného
zde Sejm. Do vypravéni je vetkan rozhovor mezi rebem Poslednim (Slovékem) a Cervenou
hvézdou (rabinem Samaelem Ccili satanem), ktery je pfed konecnym feSenim: ,,Bez mista,
rozpjaty mezi viude a nikde™®’¢. Pokorné vyznani posledniho ¢lovéka, ktery fika: ,,Ve

skute¢nosti nejsem obraz Bozi, ale vtélena bozska urazka”®”’

, vrcholi pfiznanim, Ze je 1
urazkou samotného satana. Promlouva také nejvyssi instance — Oblacny plast’ (Buh), ktery
promlouva ,hromovym hlasem”: ,,Pohled’te, vy Triiny, Sféry a Ostrovy, toto je mij
kralovsky syn, provéfeny temnotami, s vami spiiznény”®’®. Takovy &lovék proslapava
Samaelovi cestu a ten jej nazyva bratrem. ,R0zovy Pantv Sepot” ohlasuje: ,Mij
nejslechetngjsi synu Lucifere”®”®. A samotny Sdmael pravi: ,,Moje role skonéila, Slovutny
sejm pohltil potomstwo mych zableskd™®. Tato Vincenzova milovand idea vseobecné
apokatastaze®®' ohladuje, ,,7e jesté vétsi zazrak neZ stvofeni bude zanik*%2.

Viachal vyuziva Sumavskou legendu o pastyfi koni Stilzovi (Samielovi), ktery

neuhlidal své stado, ze zoufalstvi se ob&sil a potom jako ork (skiet) bloudi Sumavou a

872 Tbidem.
873 Viz: http://www.jewishencyclopedia.com/articles/13055-samael (29. 1. 2021).
874 VINCENZ, Stanistaw. Powrdt Sémaela. In: VINCENZ, S. Tematy zydowskie. Gdansk: Wydawnictwo
Atex, 1993, s. 232-242.
875 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 412-438.
876 Thidem, s. 419.
877 Ibidem, s. 424.
878 Tbidem.
879 Ibidem, s. 437.
880 Tbidem, s. 435.
881 Idea prazdného pekla. Ve Vincenzové kontextu psal na toto téma Piotr Nowaczynski ve skice ,,Chasydzka
satanodycea Vincenza® / ,,Vincenzova chasidska satanodicea®. Viz NOWACZYNSKI, Piotr. Vincenz i
krytycy. Antologia tekstow, op. cit., s. 386 (poznamka pod Carou).
882 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 438.
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tryzni mistni 1id®®. Tato démonickd postava hraje ve Véchalové dile vyznamnou roli,
podobné jako Samael ve Vincenzové ,,satanodicei“®®*. Hned za Predmiuvou k Sumavé
Véchal umistil invokaci k d’ablovi, zvanému zde viidcem novych ¢asti a dobrodincem, a za
ni — basen vénovanou Samielovi, jehoz jmenuje knizetem lesa. Tuto postavu znazornoval i
na grafikach, které se staly souéasti Sumavy®®.

Zbojnickou legendu, kterou u Vincenze reprezentuje Oleksa Dobos, Vachal
vyvolava v postavé Tomana-Panbickare: ,,V tichu hlubokych hvozdu fantasie ozivi starou
romantiku; nelze nevzpomenouti minulych Sumavskych loupeznikli, az k povéstnému
Tomanu-Panbickaii”®®. A jako je v Poloniné vyznamnou postavou duchovni topografie
Ba'al Sem Tov, ve Vachalové Sumavé se poustevnickému zivotu oddava svaty Vintit: ,,V
odlehla mista, v divo¢inu Sumavského hvozdu dosud cestou z kraje niZin neprotatého,
piisel sem znamy Guenther, vulgo Vintif, blaseovanec tehdejSich Cast, aby NejvysSimu
zde se kotil™*®’. Vachal jej viak srazi z piedestalu svatosti, kdyZ jej nazyva $pehem, ktery

slouzi dvéma panim:

Vysledkem toho poustevniceni byla $piondz, velmi prosta a v u€inku svém primitivni; obojakost k
cisafi a k Bretislavovi zaroven byla jiz povazlivéjsi, a co nejhorsiho vSak stihnouti mélo zlatou branu

bieznickou timto prvnim pobytem ¢lovéka zde, potvrdil ¢as prsti®ss..

,»Vachalovskou” postavou v Poloniné je Pancjo, veteran rozmanitych valek,

bezvérec a rouhac, apostol d’abelského radu:

Czort znajdzie ci¢ wszedzie! Tys nie dla spokoju. Ty$ dla wojny, ty$ dla szturmu, dla ran, jak kazdy
inny! Dla glodowania i aby tajno $winskie zwakaé zamiast stoniny! I do lizania katuzy takze®’.
/Dabel t& najde viude! Ty nejsi stvoten ke klidu. Ty jsi stvofen k valkdm, ke $turmtim, k ranam, jako

kazdy jiny! K hladu a k tomu, abys praseci lejno zZvykal misto slaniny! A také k lizani kaluzi.

Viachala pfitahuje ¢erna romantika lesa:

883K UBIN, Alfred, Josef VACHAL, Hana KLINKOVA, Marie RAKUSANOVA a Ivana

JONAKOVA. Sumava: Alfred Kubin, Josef Vichal. Praha: Arbor vitae a Zapado&eska galerie v Plzni ve
spolupraci s Pamatnikem narodniho pisemnictvi v Praze a Galerii vytvarného uméni v Ostrave, 2009, s. 29.
884 Srov. NOWACZYNSKI, Piotr. Chasydzka satanodycea Vincenza. ITn: NOWACZYNSKI, Piotr, ed.
Vincenz i krytycy. Antologia tekstow, op. cit., s. 357-395.

885 Viz Ilustrace: Mrtvy v lese a Samiel na Sonnbergu. IN: VACHAL, Josef. Sumava umirajici a romanticka.
Praha: Paseka, 2008. Bibliofilie.

886 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 65.

887 Ibidem, s. 57.

888 Tbidem.

889 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit, s. 256.
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Sténani a kleni, bezmocné vykiiky lidi, upéni zvéte a chrapoty a kvileni umirajicich, volani pomsty

o

buraceni hromu a pfi hlucicich vodach; tu neni pisné milostné a flazoletd ptaéich, ni choralu Tvurci

¢loveka v bezpedi a dobie najedeného®°.
V Na vysoké poloniné muzeme ,slyset selskou lesni hudbu doprovazejici jarni tanec

ptirody:

Znéw hasaja lesne gody. Skacze takze kazdy blysk, z wod, ze strug, z gardzieli blot. [...] Swieci sig
i skacze w oczy blaskiem takze mech na nowo rozzieleniony, zagarnia btoto, $ciska je, zalewa
zielenig. Nie zdziwi si¢ las, gdy zuczek niebiesko-zloty przekornym bzykiem zachichoce, gdy thusty
gad Swisnie chytrze, a przyczajony mech ciapnie suchym $mieszkiem zwyciestwa nad blotem.
Wolno$¢ glosu, staromlody $wiat odniemial®!. /Znovu skotaci lesni hody. Poskakuje i kdejaky
zablesk z vod, z bystfin, ze chitanti mocalu. [...] Zafi a oslepuje i nove zezelenaly mech, podmanuje
si blato, potlacuje ho, zaléva zeleni. Les se nepodivi, kdyz se vzpurnym bzikem zachichota
modrozlaty broucek, kdyz vychytrale svistne masita jestérka a ptikréeny mech mlaskne suchym

usméSkem vitézstvi nad bahnem. Svoboda hlasu, staromlady svét se zbavil némoty.

Véchal, ktery jiz na pocatku vypravéni ironicky znevazuje svou pozici umélce
outsidera (,,Autor osaméle stoji v generaci vklinén dvoji, k pfitomnosti hodim nepozvan; v
o¢ich chmury na augury, z horskych srazi stroji zkazu détem piitomnosti plazii, novym
don Huertou®? zvan!”*?), nakonec do obrazu Sumavy ,,umirajici a romantické“ vpléta
neuskutecnitelnosti fantazii tykajicich se moznosti zmény nevyzpytatelné lidské povahy a
panujiciho débelského uspotadani svéta. Vyzdvihuje postuldty, jejichz uskute¢néni
neoCekava, které vSak dnes, tj. v obdobi zvySené ekologické aktivity, ziskavaji na

aktualnosti:

Beznaro¢nym jest mtij popis Sumavskych lesi; ztistane pouhou vyplni mezi vytvarnymi dojmy a
vhozenou sem filosofii hodnou tamnich divocin kus po kuse pfirodnich kras zbavovanych.

Apotheosa zmirajiciho kouzla Sumavy kryje zde viak obraz piitomnosti lidstva s jedinci zapasicimi

890 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 65

81 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit, s. 270-271.

892 Spanélsky $lechtic zijici na prelomu 16 a 17. stoleti povazovany za nejvétsiho ze skideti zemé Ceské.
Viz MALY, Jakub. Viastensky slovnik historicky. Praha: Rohli¢ek & Sievers, 1877, s. 202—203.

893 VACHAL, Josef a MINARIK, Milos, ed. Sumava umirajici a romantickd, op. cit., s. 10.
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o zivot stejné tu jako tam; vlivy slati, zmirfiujici ukrutnost zivll, mohly by byti vzorem

viepronikajici lasky bozi na zemi, kdyby...3%

Ve srovnani s Vincenzovym lesnim svétem se vachalovska Sumava jevi spise jako
vyraz ducha (post)modernity a snaze vejde do dialogu se soucasné panujici ekologickou
ideologii nez v tradi¢ni duchovnosti zakotfenénd vize Huculska z tetralogie polského
autora. Obrazy prvotniho lesa jsou uméleckou kreaci, kterd obéma autorim poslouzila
k vyjadieni obsahu vykracujictho mimo ramec popisu krajiny. Staly se nosnikem ideji
romantické provenience, projevujici se v presvédCeni, Ze osud Cloveka se spléta s osudem
obklopujici jej ptirody, jiz je soucasti a jiz mize v sobé 1 kolem sebe zniCit. Pficemz
vincenzovska vize roste z pocitu spojeni s lidskym svétem kultury, zatimco Vachal se od
tohoto dédictvi kategoricky vymezuje a poukazuje na neproniknutelnost obou svétia —
ptirodniho a lidského. Paradoxné — vytvoftil dilo, které svym formatem a artismem ukazuje,
podobné jako Vincenzova tetralogie, ze zanikajici svét prvotni ptirody, jeho genius loci,

muze od zapomenuti zachranit vlastné umeéni a literatura.

894 Ibidem, s. 128.
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3.6. Krajina chasidu

Originalnim projevem stfedoevropské duchovosti byla chasidska kultura zakofenéna ve
vychodokarpatské krajiné. Prave ta se stala jednou z inspiraci autora tetralogie a zanechala
vyraznou stopu v kreaci literarni krajiny cyklu Na vysoké poloniné. V této ¢asti bychom
chtéli upozornit na analogie tykajici se tohoto motivu v Ceské literatufe mezivalecného
obdobi a pfipomenout osobnost ,,prazského chasida” — Jitiho Langera, ktery je zplisobem

ztvarnéni ,,krajiny chasidi* Vincenzovi bliz$i nez dfive zminovany Ivan Olbracht.

3.6.1 Prostor v chasidskych legendach

Vychodokarpatsky region byl podle zidovské legendy mistem zjeveni. Je pokladan za
kolébku chasidismu a stal se neodd¢litelnou soucasti lokdlnitho mytu ztvarnéného v

literatute. V Piibéhu o Zidovském kameni Vincenz napsal:

Mén¢ znamé jsou pocatky chasidl, neznamé je jejich uceni. Pocatky je tfeba hledat v huculské zemi,
do niz se pied sto devadesati lety vypravil rabin Jisra’el Ben Eliezer. Zil tam mnoho let jako poustevnik,
a nez se mu dostalo zjeveni, mnohokrat se do hor vracel. Nakonec se usadil v podolském Medzybyzi.
Avsak v huculskych horach si mista spojena s paméti Ba’al Sem Tova ukazuji jak kiestané, tak zidé
ajedni i druzi o ném vypravéji povésti®®.

Pravé ve Vincenzem popisované krajin€ jsou zakotenény chasidské legendy, které on sam

896

znal nikoliv z knih, ale z zivého obcovani s barvitou Zzidovskou kulturou V eseji

Spotkanie z chasydami / Setkani s chasidy psal:

Historie powstania chasydyzmu daloby si¢ moze scharakteryzowaé w ten sposdb, ze wyfrunat
on z ciasnej izby w szeroki $wiat, w samotnos¢ lasu i gér, aby tam odnalez¢ siebie, i ze powrdcit
znowu, aby zatozy¢ nowg wspodlnote®®”. / D&jiny vzniku chasidismu by se proto daly charakterizovat
jako vyvanuti z tésné jizbicky do velikého svéta, do osamélosti lest a hor, kde ¢loveék najde sam

sebe, a potom se vrati, aby zalozil nové spolecenstvi.

895 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 313.

89 Ibidem, s. 310.

87 VINCENZ, Stanistaw. Spotkanie z chasydami. In: VINCENZ, S. Tematy zydowskie. Gdansk:
Wydawnictwo Atext, 1993, s. 20.
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Zakladatel tohoto radostného hnuti nabozenské obnovy v ramci kabalistické tradice

judaismu®’®

stravil v téchto hordch poustevnicka léta svého mystického vytrzeni i Cas
vefejného plisobeni. Rabin Isracl Ben Eliazer, pfezdivany Ba’al Sem Tov (Pan dobrého
jména), daleko za Jasenovem, v blizkosti Kut doznal zjeveni: ,,Otevielo se mu Svaté pismo
svéta“ 3. A pravé Verchovyna, tiebaZe nebyla tou pravou ,,Svatou zemi* (a¢ ,,svata je ta

zemé, ve které se Jedinému zalibilo usmivat na své ditka”*"?), v ném odehréla zasadni roli:

Avsak Kkli¢ila v ném jesté¢ jedna touha. A ta jej zavedla do pustin k vrcholim. Aby mohla dozrat,
bylo tfeba jiné zemé, jiné pudy nez té, ve které zil Jisra’el do té doby. Hledal proto zemi, jez
povstala z dechu Jediného. Zdalky k nému dolehly jakési zvésti. Nebo snad ve snu spatfil zelenou
Verchovynu, kde duch nespoutany hranicemi ani mirami naslapuje a tanéi v hromech a vichficich,
hned zpiva se slune¢nim svétlem, hned zase s pisni vod. A vSechno zivé, zvifata i lidé, se k nému

tuli jako nemluviata. Saji Zivot a radost p¥imo z prsii svéta®!.

Ba’al Sem Tov vedeny vnitinim hlasem si za misto svych duchovnich praktik vybira

Sokolskou horu, ze které se otevira ,,vyhled do nesmirnych dalek*:

Ze Sokolské hory je vyhled do nesmirnych dalek. Jako by bylo tplné€ jedno, zda tam clovek je ¢i zda
Zije na svét&. Protoze hora sama vita slunce, vita §iry svét. A dole u Ceremose, v 1tné propasti — kam
Jisra’el klikatym plajem schazel ke koupeli — je uzavieny svét, stisnény, jako ten lidsky Zivot, ktery
mysli a pamatuje jen sam na sebe a potom vzlyka a sténa v samoté svéta jako ta feka véznéna

skalami®®?.

Ve skalni jeskyni, v niz se potom radostny rabin rozhodl zit, se navic skryvalo i dalsi
tajemstvi. Byla v ni §térbina leZici pfesné nad Svatou zemi, ,,chodba duse“®®, a z ni vedla

tajnd stezka do Svaté zem&®, do mésta Safed’®®, po které pozehnany rabin kazdou noc

898 Byli povaZovani za heretiky kviili své nevédomosti a nedostatku vzdé&lani”. In: VINCENZ, Stanistaw.

Spotkanie z chasydami, op. cit., s. 16.

899 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 316.

900 Thidem, s. 314.

%1 Tbidem.

902 Thidem, s. 315.

903 Viz poznamky autora v kontextu valky: “ Wzrok ku gwiazdom wzniesiony nikomu wtedy nie pomoze.

I wtedy trzeba siega¢ do gwiazd, nad gwiazdy, nie przestrzennie, lecz przez korytarz duszy. [...] Tak jak Baal
Szem Tow zamiast wedrowa¢ do wymarzonego Safed przez zdziczale kraje, spaskudzone przez Turkow,
udawat si¢ tam wprost znad Czeremoszu przez Jaskini¢ w Jasieniowie na nocne rozmowy z pokrewnymi
bliskimi duchami. / Pohled povzneseny ke hvézdam v takové chvili nikomu nepomiize. Tehdy je nutné sahat
do hvézd, nad hvézdy, ne v prostorovém smyslu, ale chodbou duse. [...] Podobné jako Ba’al Sem Tov
neputoval do vysnéného mésta Safed pres divoké zemé zpustoSené Turky, ale vydaval se tam piimo od
Ceremose pies Jeskyni v Jasenové na noéni rozhovory se spiiznénymi blizkymi dusemi.” In: VINCENZ,
Stanistaw. Outopos, op. cit., s. 74.

904 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 205.

905 Jedno ze ,,svatych mést“ judaismu, povazovano za kolébku skoly nové Kabaly (tradice) vzniklé po velké
katastrof, kterou bylo vyhnani Zidii ze Spanélska zapocaté v roce 1492. P¥iblizné piil stoleti po této udalosti
zah4jili ¢innost kabalisté z mésta Safed, z nichz nejslavnéjsi byli Moses ben Jacob Cordovero (1522-1570)

v

a znamé;jsi Jicchak Luria (1534-1572). Tak zvana luridnska kabala a pozdéjsi sabatianismus (nazvany podle
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chodil do Palestiny a rdno se vracel do Jasenova nad Ceremosem®’®. Ostatng, jak pise
Vincenz, hodnovérnost toho mista oveérovali i samotni huculsti horalé, ktefi sami neméli
svoleni porusit zidovské tabu, ale posilali tou cestou kozy se svinutymi listy zastréenymi

do usi adresované pantim rabinim ve mésté¢ Safed. Po nckolika dnech se kozy vracely,
byly bohat& vypasené a na listech pfinasely podpisy, ,,potvrzeni od panti ze Safedu™"’.
V chasidské legendé, kterou Vincenz v tetralogii ozivuje, se krajina stava

,,posvatnym prostorem*, ve kterém promlouva ,,Svaté pismo svéta“?%%:

Vysel z jeskyné a pocitil na sobé ohnivy dech. Spatfil — v hlubinach svéta, v propastech svétla —
mluvici kofen. Viditelné slovo. A pocitil, jak ze stromu svéta proudi krev svéta, pryskyfice, a jako
zar vstupuje do jeho zil. Rozehrdla se v ném radost, vir radosti, zvoniva radost z odvékych
nekone¢nych dalav. Télesn€, plamenné. A silou té radosti se vSechny po svété rozeseté a paprsky
proudicimi pfes CoCku jeho duSe rozpalené bozi jiskérky zacaly probouzet, otiepavat z letité
dfimoty. A s harmonickym Sumem plynuly jako zlata vina k Jedinému. Otevielo se mu Svaté pismo
svéta. Zakon tkvici nikoli v prachnivéjicich knihach, ve skiinich pod vrstvami vékovitého prachu ¢i
v prihradkach lidské paméti. Hral jako vétry, hlaholil s vodami, plal a otfasal svétem jako hromy.

Rozsitoval rozlohu svych kofentl, pronikal, vtahoval a vstfebaval ohnivé nitky a proudy®®.

jeho zakladatele Sabtaje Cvi) jsou dvé rangjii etapy vedouci ke vzniku posledni faze zidovské mystiky,
kterou byl chasidismus. Viz SCHOLEM, Gershom. Mistycyzm zydowski i jego gtowne kierunki. Prel.
Ireneusz Kania. Warszawa: Aletheia, 2007.

906 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 193.

%7 Ibidem., s.194.

908 Ibidem, s. 316.

0% Tbidem.
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3.6.2 Mimo Zaslibenou zemi

Zcela jinak nez Vincenz pojima ,,zidovskou krajinu‘ Ivan Olbracht, ktery psal reportaze o

l'911

Podkarpatské Rusi’!’. Toto téma, jehoZ se poprvé dotkl v cyklu Hory a stalet®'!, pozdgji

rozviji ve sbirce povidek Golet v udol’?

, kterd vysla v roce 1937. Olbracht si vS§ima, ze
ryzi Rusini se téméf nevyskytuji ve méstech. Ziji ukryti pred svétem na perifériich a bydli
v chudych chalupéach s doskovymi stfechami jako vesni¢ané v horach’'®. Z idajli ze s¢itani
lidu v roce 1930, na které se v jedné z reportazi odvolava, vyplyva, Zze v Podkarpatské Rusi
zilo vice nez 35 000 ¢eskych a slovenskych osadnikid, 709 000 mistnich obyvatel, z nichz
447 000 tvofili Rusini a zbytek Mad’afi, 7idé, Némci, Rumuni a Cikani. Pomér poctu
Rusintl vidi ¢eskym kolonizatorim piipomina Olbrachtovi situaci, v jaké byli Cesi vici
Némciim v obdobi nirodniho obrozeni’'®. Z toho autor vyvozuje tyto daisledky pro

rusinské spolecenstvi:

Kdokoli sem v historii pfisel, kazdy z lidu kofistil; kazdy, kdo mél ruce, aby bral z toho mala, co zde
jest, a aby v nich udrzel karaba¢: Tatafi, Polaci, Rusové, Mad’afi, 7idé, Némci, Rumuni, nepamatuji si
vsech téch narodnich jmen, nechtéji si je pamatovat, nemaji pro né smysl, protoze jim na vSechny staci

slovo jediné: pan. Ted’ jsou pany Cesi®'®.

Dal§i vyznamnou &ast podkarpatské spoleénosti tvoii Zidé. Olbracht predstavuje
jejich zhorsujici se situaci zptsobenou ceskou kolonizaci, kdy ztraceji svou ekonomickou
pozici a mnoho chasiddl Zije v uplné bids. Zidovské lichvate nahrazuji ¢eskoslovenské
banky. Dobfe se vede pouze rabinim, ktefi vykofistuji stejné¢ tak svij lid jako goje a
spolupracuji s ¢eskymi kolonisty”'®. Zdiraziiuje vSak, Ze navzdory vnitinimu napéti se
v tomto kraji nevyskytovaly projevy antisemitismu a nedochazelo zde k pogromim jako

917

v sousednim Polsku, Rumunsku a Rusku”’. Antisemitské nélady pfisly teprve s mladou

generaci vzdélanych RusinGi a pozdé&ji s Geskymi kolonisty, pro které byli Zidé

8

konkurenci®!®, Pfesto se vSak Olbracht nevyhyba kritice jejich zplisobu mysleni

919 Viz podkapitola Zemé, kterd ma mnoho jmen.

91 OLBRACHT, Ivan a MACEK, Emanuel, ed. Hory a staleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982.
912 OLBRACHT, Ivan. Golet v iidoli. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988.

913 OLBRACHT, Ivan. Hory a stalet, op. cit., s. 32-33.

14 Ibidem, s. 36.

15 Ibidem, s. 37.

916 Viz napf. reportaz Zidé. Ibidem, s. 44-46, 59.

917 Ibidem, s. 46.

918 Ibidem, s. 47.
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popirajiciho védecké objevy’’ a Zidovské tradice vnima jako pilife zaostalosti,
povéréivosti a zneuzivani®?’,

V jedné reportazi Olbracht popisuje svou rozpravu se Ctyficetiletym Sevcem, ktery
jej u sebe ubytoval, na téma zidovské vize svéta, v niz neni prostor pro védecké objevy.
Ortodoxni Zid se vysmiva teorii, Ze Zemé je kulata a krouzi kolem Slunce, povysend se
stavi k planim letu na Mé&sic. Pro zeméteseni mé jednoduché vysvétleni: ,,Zemé stoji na
vodé. V té vodé je velka ryba. A kdyZ ta ryba mrskne ocasem, tak je zemétieseni”®?!. Na
kazdou zaludnou otazku ma odpovéd’ a nic nemize narusit jeho sebejistotu. Ta nakonec
vede 1 samotného vypravéce k osvobozujici sebeironické reflexi: ,,Ale kazda polemika je
uziteCna a kazda skepse plodna. A me vecer, kdyz jsem usinal, napadlo: kdo mi za to ruci,
ze ma elektrodynamické teorie zemétieseni neni stejnym nesmyslem jako rybi teorie
Abrama Herskovice a hadi teorie kolodavskych sedlaka?”?2.

Podobna dilemata lidovych postav nachazime ve Vincenzové tetralogii, naptiklad

v jejich rozhovoru se zemanem o ,rabinskych divech®, kde Tanasij fika:

Mnie raz jeden madry Zyd wytlumaczyt, jakie to cuda. [...] Cos$ takiego rozpowiadat, Ze nawet mnie
zatkato. Herezje takze, mowit, ze teraz catkiem inaczej, moda taka nastata, ze ziemia obraca si¢
naokolo stonca. Nie klamig, opowiadal, ze to nie bezboznik jakis, tylko tacinski ksiadz
wysztuderowal’?®, / Mné jednou jeden moudry Zid vysvétlil, jaké to jsou zazraky. [...] Rikal takové
véci, az jsem onémél. Hereze je i to, pravil, Ze dnes je vSechno jinak, nyni je mddni tvrdit, ze Zemé

obiha kolem Slunce. Nelzu, tikal, na to nepfisel jakysi bezboznik, ale latinsky knéz.

Polsky spisovatel vSak nerozviji diskusi na téma hodnoty téchto postoji ve svétle
védeckych objevil, ale soustied’uje se na lidové moudrosti, coz dokazuje promluva jednoho

7 hrdinu:

I co komu do tego, ze ziemia si¢ kreci czy nie. To glupstwo. Ale dla kazdego wazne, ze okragta,
to wiedzie¢ trzeba, ze czlowiek spieszy si¢, a nigdzie nie dojdzie. Moze tak biegaé tysiac lat

naokolo, a ciggle to samo. Tego si¢ nauczcie: cztowiek kreci si¢ w kotko?*

. / Co je komu po tom,
jestli se zemé otaci, nebo ne. To je hloupost. Dillezité je, aby vSichni veédéli, ze je kulatd, ze ¢lovek,
byt by sebevic pospichal, nikam nedojde. Mohl by tak béhat tisic let, a pofad bude ve stejném

kruhu. Toto si pamatujte: clovek se to¢i v kruhu.

°19 Za nesmyslné povazuji tvrzeni, ze Zemé je pohybujici se koule. Ibidem, s. 53.
920 Ibidem, s. 57, 216-217.

921 Ibidem, s. 54.

922 Ibidem, s. 56.

923 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit, s. 202.

924 Ibidem, s. 226-227.
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Vice jej zajima duchovni uroven hlasatele takovych nazort, ktery se pohybuje ve
vymezené krajing, a také to, jak tato uroven ovlivituje jeho vztah k pfirodnimu svétu a
nejbliz§imu okoli. Nesoudi, nehodnoti a nepochybuje o kvalité téchto nazort, jen je citlivé
a s péci o detaily predstavuje a spiSe se snazi vyvolat sympatie ¢tenafe k popisovanému

svétu nez kritiku.

Vincenz a Olbracht riiznymi zptisoby ztvériiuji regionalni mytus. Cesky spisovatel
je Clovek zvenéi, n¢kdo cizi, kdo sice pocituje sympatie k popisovanym mistiim a lidem,
ale dé€li jej od nich kulturni a mentalni odstup, coz zcela jisté ovlivnil fakt, Ze tento region
nebyl nikdy dfive spojeny s Ceskym narodnim védomim ani literdrni kulturou, a byl

925 Co vice, hledi na

mechanicky vélenén do nové vzniklého Ceskoslovenského statu
problematiku tohoto regionu jako spolecensky angazovany publicista s levicovymi nazory.
Hodnoti taméjsi zivotni podminky z perspektivy Cloveka, ktery si uvédomuje spletitost

problematiky z historického uhlu pohledu®?®

, jemuz osudy mistnich lidi nejsou lhostejné a
ktery se stavi kriticky i k ¢eské kolonizaci: ,,Cesti panové kolonizuji Podkarpatsko.
Pocestuji kraj vzdaleny sta kilometrt, oddéleny od korunnich zemi celou rozlohou
Slovenska. A pfi tom neni mozno nevzpomenout na minulost Podkarpatska a koloniza¢ni
snahy jeho minulych pant™?’. Oteviené poukazuje na spoledenské tlaky projevujici se v

tomto regionu, z nichZ nékteré maji narodnostni povahu®?®

. Nesnazi se jim vSak pfipisovat
znaky nacionalismu, porovnava je spiSe s ¢eskym patriotismem po narodnim obrozeni
v 19. stolet’®. Povazuje ukrajinstinu za jazyk pieduréeny k tomu, aby zvitézil nad

zbyvajicimi (ruskym, madarskym, &eskym): ,Podkarpatskd Rus bude ukrajinska”*.

Ocefiuje i aktivitu ukrajinského narodniho hnuti v této oblasti®>!.
Vincenze, ktery v multikulturnim prostoru vychodnich Karpat vyrustal, s nim poji
osobni zkuSenost posilend citovym vztahem a nad politiku povzneseny a komplexnimi

humanistickymi védomostmi prohloubeny nahled na skute¢nost. Mezi nim a jeho hrdiny je

925 Olbracht zmitiuje: ,,Cesti pani sem v dvacatém roce pfisli, nesouce svobodu. A Rusini je piijali s jasotem.
Ale ponévadz je svoboda pojem velmi vratky, hlasali pani pak uz jen kulturu. Ale ted* jiz ani s tou
neobchoduji. Nemaji toho potiebi a obchoduji s vécmi mnohem realnéjsimi. Co jim je do ztracenych
sympatii? Chodi se snad do kolonii se sentimentalnimi city? In: OLBRACHT, Ivan. Hory a staleti, op. cit.,
s. 36.

926 Region se postupné nachazel pod riiznymi vlivy: mad’arskym, rumunskym a v dob& popisované
Olbrachtem ¢eskym. Autor vSak poznamenava, ze zde jde zejména o problémy spolecenského charakteru
(vztahy bohatych pani a chudych sedlakt), a nikoliv narodnostniho. Viz OLBRACHT, Ivan. Hory a staleti,
op. cit., s. 206.

927 OLBRACHT, Ivan. Hory a stalet, op. cit., s. 39.

928 Ibidem, s. 218-219.

929 Ibidem, s. 234.

930 Tbidem, s. 234.

%1 Ibidem, s. 43.
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ve skute¢nosti také kulturni propast, ale jen zdanlivd. Uroven védomi, které dosahl diky
mnohostrannému vzdélani, mu totiz umoznuje vnimat myticky rozmér dobie mu zndmych
krajin a umistit jej do univerzalni perspektivy svéta archetypt, ktery nerozd€luje, ale
spojuje. Diky tomu je vjeho dile takové bohatstvi filozofickych, nabozenskych a
kulturnich odkazii. Zivotni prostor pro ného neni pouze piedmétem topografické fascinace,
ale ,,cestou”, ktera jej vede k odhalovani hlubsich vyznamu.

Zpusob, jakym je v tetralogii ztvarnéna Zidovskd tematika vykracuje daleko
za hranice jejiho lokalniho charakteru, a pfitom jej ani trochu nebagatelizuje. A jako
Olbrachtova publicistika a pozdéji proza ma pievazné spolecensko-etnograficky rozmeér
dokumentujici zivot daného spolecenstvi, Vincenzovo dilo miizeme interpretovat na
mnoha jinych urovnich. Méame zde do ¢inéni s odliSnym chdpanim popisované skutecnosti
vyruastajicim z jinych vychodisek (u Olbrachta jde o publicistické kofeny tvorby)
a svétonazorl. Zatimco duchovnost v Zidovské kultute je u Olbrachta stranou zdjmu, pro
Vincenze mé zasadni vyznam a piimo se vpisuje do koncepce prostoru prezentované

v tetralogii.
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3.6.3 Prazsky Zid v Hali¢i

Co jiného je stiedni Evropa nez jedno velké ghetto? Chasidé jsou stejné tak doma v Halici jako v Praze®**.

Zpasobem prezentace duchovnich aspektii krajiny je Vincenzovi blizky cesky
spisovatel Jifi Langer (1894—1943). Narodil se v Praze v asimilované zidovské rodiné jako
nejmladsi ze tfi bratr. V raném mlédi v sobé odhalil mystické sklony, jeho prvnim
mistrem byl velky cesky symbolista Otokar Bfezina. KdyZ mu bylo devatenact let,
piekvapil rodinu rozhodnutim, ze se vzda méstského Zivota a presté¢huje se mezi karpatské
chasidy jako jeden z vyznava¢ti davné Zidovské hereze®**. Piedtim se naugil hebrejsky, aby
mohl studovat Zidovské knihy. V tomto jazyku, ale stejné tak i v némciné a Cestiné, psal
své pozdgjsi literarni dila. Ve dvacatych letech publikoval prvni judaistické prace®**.

V roce 1923 vysla v Praze jeho kniha Erotika kabaly, ve které vyjadiil obdiv

935 Jako basnik debutoval ve

k teoriim svého roddka z Moravy, Sigmunda Freuda
varSavském casopise Kolot. Pozd¢ji napsal knihu Devét bran: Chasidii tajemstvi. Vysla
v roce 1937 v Praze v nakladatelstvi Evropsky literarni klub. Vypravi v ni o svém zivote
v chasidské spole¢nosti a zaznamenava mnoho Zidovskych legend a povésti. V roce 1938
vydal drobnou publikaci Talmud: Ukdazky a déjiny®®, ktera obsahuje stru¢ny vyklad dé&jin a
vyznamu Talmudu, informace o jeho vydanich a zptsobech studia a preklad sta citatt
z tohoto vyznamného dila. Kniha byla urcena piedevsim ¢eskym ufednikiim vyslanym na
Podkarpaskou Rus. V Praze se Langer setkaval s Franzem Kafkou, v Palestin¢, kde zemiel
na chorobu, ktera jej postihla pfi narocné cesté pies Dunaj do nucené emigrace, se
seznamil s Gershomem Sholemem. Max Brod mu pomahal s redakci jeho knih a pozdéji se
staral o jeho hrob v Tel Avivu.

V letech 1913-1918 byl Langer zdkem cadika v Hali¢i a pozdg&ji v Mad’arsku®?’.

Piedtim, jak pise, pobyval s chasidy v ,,zidovském Rimé&* ¢&ili v méstecku Belz v Polsku.

932 KROUTVOR, Josef. Potize s déjinami. eseje. Praha: Prostor, 1990, s. 97.

933 Jak Langer poznamendva, v jeho dobg jiz chasidismus nebyl ,talmudisty povazovan za herezi®. Hlavni
rozdil mezi chasidismem a zidovstvim talmudistickym urcuje kladny ptistup toho prvniho ke kabale.

Viz LANGER, Jiti. Devét bran: [Chasidii tajemstvi]. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1965, s. 57.

934 Debutoval v krakovském &asopise Hamicpe.

935 Sigismund Slomo Freud (1856—-1939) se narodil ve Freibergu (dne$ni Pibor) na Moravé.

96 LANGER, Jifi. Talmud: (ukdzky a déjiny). Praha: Kulturni komise Svazu Cechii zidt v CSR, 1938.

97 LANGER, Frantisek. Piedmluva. In: LANGER, Jifi. Devét bran, op. cit., s. 17.
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Vzpomina, jakou radosti pro ného byl okamzik odpocinku po mnohahodinovém studiu

textll a navstévach u cadika®®:

Oknem pfedsing jizby svétcovy je vidét daleko do ukrajinské stepi. Neuvidi§ Siroko daleko ani
stromku ani pahorku. Jen nepfehledna rovina. BaZina, po niz vede Uzka stezka z prken. V dalce se
lavka dotyka chudého policka a sp&je mocalem dal, kamsi do neznama. Po této lavce jdu, kdyz jsem

unaven pobytem v ucebné, a na mezi onoho policka uléham. Jediny kousek pfirody, jediné mé

osvéZeni v této pousti®®.

Po kratkém pobytu ve Vidni se Langer vratil kroding, kde diky svému
charakteristickému vzhledu ziskal pfezdivku ,,prazsky chasid®. To, Ze oblecCeni hali¢skych
chasidii budilo pozornost, vime i z Vincenzova eseje, zjeho popisu détské fascinace
zidovskymi obfady — napiiklad ceremonii pfi svatku Soudného dne, kterou tajné
pozoroval. Vincenz od pocatku citil naklonnost k chasidské duchovnosti, pozdé&ji ji

vénoval mnoho z4jmu:
Dlouho jsem se dival do veliké komnaty, ve které se Zidé modlili. Ten pohled mé vmziku vtéhl

do jiného svéta. Jesté dnes mam pocit, jako bych tehdy skrze tajemnou $térbinu pohlédl za paravan

oby¢ejného, kazdodenniho Zivota®.
Podobné¢ jako Vincenz, i Langer ma tendenci spojovat rtizné duchovni a filosofické tradice
a nachazet mezi nimi analogie, napiiklad kdyz podava tento stru¢ny vyklad chasidské

mystiky:

Chasidismus je zpopularizovand kabala. Svérazné lidovy, castecné dogmaticky panteismus,
prozafeny tajemnym kouzlem ideji rabinského neoplatonismu a duchaplné protkany

pseudopythagorejskymi nitkami; to vSe, dimysIné v§tépeno na stary kmen zidovstvi starozakonného

a talmudského®*!.

Langer ve své knize popisuje ty aspekty chasidské viry, kterym na strankach tetralogie
vénuje pozornost i Vincenz. Napfiklad pfi zmince o pfitomnosti ,,BoZiho dechu® ve svéte
poznamenava: ,,Nejkrasnéjsi naukou chasidskou je bezesporu jeho uceni o produsevnélosti

veskeré hmoty. VSechna hmota je podle chasidského svétového nazoru plna duchovych

938 Langer vysvétluje, Ze toto slovo znamend: dokonaly, spravedlivy nebo svaty. Zatimco vyraz ,,chasid”
oznacuje zbozného ¢loveka celym srdcem oddaného nékterému z cadikd. Viz LANGER, Jiti. Devét bran, op.
cit., s. 51.

939 LANGER, Jifi. Devét bran, op. cit., s. 41.

940 VINCENZ, Stanistaw. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 310. Srov. VINCENZ, Tematy zydowskie, op. cit.,

s. 28-29.

94! LANGER, Jiii. Devét bran, op. cit., s. 54.
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Jjisker svatosti Bozi [...]”"*. PiSe taky o ,,celostni” povaze svéta: ,,Také nejsme nijak presné
ohrani¢eni a cely BoZi svét je jedna hromada, jedno téleso””*. Nachidzime v ni i prvky

pfipominajici bachelardovskou poetiku prostoru, jako napiiklad ve formulaci: ,,Okna jsou

i”944

symboly tajemstv nebo ,,Kotsk® v némz Védéni jest domovem’**S. Podobné jako

u Vincenze, narazime v jeho proze na prvky stfedoevropského ,,magického realismu®, jako

napft. u tohoto popisu pohiebniho ,,obfadu‘:

Kdyz svaty Ojhav Jisrel zemfel, pfenesli ho v noci andélé Pan¢ z Polska do Svaté zemé a tam jej
ti nebesti hrobnici pochovali ve svatém mésté Tiberias na bichu Cistych vod jezera Genezaretského,

po boku proroka Hosei, jmenovce jeho®’.

Na tento aspekt ,,fantastického* vypravéni upozornil Josef Kroutvor, kdyz psal o fenoménu

sttedoevropskeé literatury a v jejim ramci i o Langerovych Deviti branach:

U chasidské historky neni tfeba trvat na vérnosti toho, co se stalo. Chasidé nerozlisuji pfesné mezi
fantazii a realitou. Co se jesté nestalo, mize se stat, zazraky, které svétec nevykonal, mize jeste
vykonat. Legenda se fidi vlastni logikou, ucelem, ktery sleduje. Pofadek pribéhu neni piisné
chronologicky, dulezita fakta se fadi podle potieby. Podvédomi zespodu prosazuje svou koncepci,
zkousi moznost pointy. Je-li piibéh takovy, Ze se nabizi moznost vtipu, pfechazi historka do

anekdoty®*.

Svét, podle chasidského uceni, musi mit sviij stied (,,Tak jako ma svét stied a timto
sttedem je Palestina, tak mé4 také Moudrost sviij stied a tim je Zakon Bozi”**), neboli
»pupek® (, V4§ rabi kdze Zakon nebi. Na§ rabi kaze Zakon — pupku ...”"%), a Zivy
organismus svéta je podle chasidl tvofen jednotlivymi organy:

ey

Vsechno zijici tvofi jednotny celek, ktery ma vlastnost postavy ¢lovéka. Izrael je mozkem tohoto
celku. Proto mame tak radi povolani, pfi nichz je tieba mnoho ptemyslet. Druzi narodové zaujimaji

funkci rukou tohoto zivouciho celku. Proto jsou pfedevsim tak zruénymi vytvarniky. Zvifata jsou

942 Tbidem, s. 57.

943 Tbidem, s. 88.

%44 Ibidem, s. 135.

945 Kock — mésto nedaleko Lublina.

946 LANGER, Jiii. Devét bran, op. cit., s. 245.
%TIbidem, s. 193-194.

948 KROUTVOR, Josef. Potize s déjinami, op. cit., s. 97.
%49 LANGER, Jiii. Devét bran, op. cit., s. 239.

950 Ibidem, s. 281.
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vSak toliko nohama toho celku [...]. Tak je tomu s tvorstvem jako celkem i s clovékem jako

jedincem®®!.

Vincenzova ,,pupkozofie”, neboli ,,pocitova geografie davnoveku*>?

oscilujici kolem
jakéhosi duchovniho stfedu, v niz zemé vystupuje jako Zivy organismus’?, je také

chasidské provenience:

Zemé je organismus: jeji hlava je v cisaiské stolici, jeji pupek v Rimé&, Verchovyna je srdce zemé
a Polenycja — obzory poli Pokuti, Podoli a Ukrajiny — jsou hrudi a pracujicima rukama. ,,Panska“
zemé, to je ,.kaluch®, biicho pojidajici praci jinych. Zemé& divokych Sirojidi daleko na vychodé je
kone¢nik zemé a brana do Pekel. Za Rimem, za motem, daleko je druhéa brana svéta a schody do
nebe na horu Sion, nebeskou horu. Jeruzalém je nebeské mésto, nikoliv pozemské. Kdesi na pomezi

nebe a zemé& na vrcholech nejvyssich hor je kraj pozemské dokonalosti, zem& Rachmanii®>*,

1413

»Zazracnd™ zemé popsana Vincenzem ma jasn¢ vymezenou topografii, v niz se
za samoziejmost povazuje fakt, ze pupek svéta je v Rim&”>. Predpoklada, Ze ,,pupki je
mnoho, a dokonce i varuje, ze ,,taki co w swoim tylko pgpku rozlubowany wpatruje si¢
w siebie, co wigcej, wypina si¢, aby by¢ pepkiem pepkow, pozostanie na zawsze uciety,
zmarniaty®>® / takovy, co je zahledény sam do sebe, koch4 se jen svym vlastnim pupkem
a povysSuje se na pupek pupkil, zistane navzdy odtaty, zplan€ly”. Takto nacrtnuta
,,pupkozofie” ma slouZit obnoveni ,,zywej sieci $wiata®’ / Zivé sité svéta”, spojeni toho, co
se jevi jako rozdé€lené. Pupek ma proto scelujici moc, prestoze jde o nejbidnéjsi koutek na
map¢ téla. Kazda zem¢ ma takovy pupek. V eseji o Pausanidsovi, autorovi Toulek po
Helladé, Vincenz piipomind, 7e¢ Rekové povazovali za pupek svéta sidlo apollonské
v&stirny v Delfach®8. Pro Vincenze, skuteéného syna Verchovyny, se pupek svéta nachazi

na tpati hory Palenica (1758 m n.m.)*>’.

%! LANGER, Jiii. Devét bran, op. cit., s. 240.

952 Vincenza formulace: ,,Geografii ddvnovéku miizeme nazvat geografii pocitovou, jez rozsifuje lidské
vnimani orientace o hodnotu toho, jak je rozdélena a zabydlena zemé¢. ” In: VINCENZ, Stanistaw. Pravda
davnovéku, s. 203.

953 Srov. STARY, Jiid, ed. a FISCHEROVA, Sylva, ed. Mytus a geografie: svét, prostor a jejich chdpdni ve
starsich i novéjsich kulturdch. Praha: Herrmann & synové, 2008, s. 69.

954 VINCENZ, Stanistaw. Pravda dévnovéku, op. cit., s. 203.

955 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 7.

936 Tbidem

957 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 7.

958 VINCENZ, Eseje i szkice zebrane, t.1, s. 50. Viz. taky VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 9-10.
Srov. BIELAWSKI, Krzysztof. Delficki trojnog. Sentencje delfickie. Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2017, s. 11.

959 VINCENZ, Stanistaw. Zwada, op. cit., s. 9.
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U Langera nachazime stopy stejnych legend jako u Vincenze. Je tomu tak v piipadé
povésti o rabinech, ktefi ze soucitu se vSemi zivymi tvory poustéli ptaky z kleci. U
Vincenze Cteme:

Inny rabin, Gerszon z Kut, postawil sobie za zadanie uwalnianie ztowionych ptakéw; naprzod

wykupywat je i wypuszczat z klatek, a gdy mu juz zabraklo na to pienigdzy, po prostu otwierat

klatki i pozwalal ptakom ulatywaé. Podobno niejednokrotnie zarobit sobie przez to na razy®®. / Jiny
rabin, GerSon z Kut, si dal kol poustét ulovené ptaky; nejdiiv je vykupoval a poustél z kleci, a kdyz
uz nemél penize, prost¢ jen otviral klece a daval ptakim moznost uletét. Nejednou si tak pry

vyslouzil vyprask.

V Langerové knize nachdzime jinou verzi této povésti:

U jednoho ptaénika spatiil Zise velikanskou klec a v té kleci bylo uvéznéno hejno ptacki zpévacka.
Co udélal Zise? Rekl si: David, kral Izraele, pravi v svych Zalmech: Smilovani Bosi ndlel viem
tvorum. A to tka Sel a klec oteviel. A mili véznové se také dlouho nerozmysleli a rozlétli se oknem
do Boziho svéta. To tedy udélal Zise. A co udélal ten ptaénik? Inu popadl hill a milého Zise zmlatil

podle zasluhy. Myslite, Ze Zise plakal? Ale kdepak! Smal se na plné kolo!%®!

Navic Langeriiv rabin vykazuje vétSi tendence k sebeobéti, kdyz si lehd do
mravenis$té. Zatimco jej mali tvorové nekouSou, naiika, ze je takovym niemou, ze
dokonce ani mravenci jej nechtéji snist. Takto utéSuje zemi, po které chodil: ,,Mila zemi,
vim, Ze jsi hodné&jsi nez ja, a prece po tob¢ slapu. Ale netrap se! Nez se nadéjes, budu lezet
pod tebou a ty budes §lapat po mn&”%?.

Langer ve své knize zminuje, ze chasidé studovali texty prazského rabina Jehudy
Lowa Becalela. V jejich prostfedi také vznikla legenda o Golemovi, kterého tento rabin
ozivil, neodlu¢né spjata s mytologii Prahy. U Vincenze nachazime povést o Bokovi, jehoz
ke své slave, ale — jak se dozviddme pozdéji — 1 k vlastnimu utrpeni stvofil z hliny rabin
Mojse Kitover, ,,bo jeden rabin z Pragi juz to zrobit®®® / nebot’ totéZ ucinil i jeden rabin

z Prahy”. MojSe Kitover travici dlouhé hodiny na specidlnim misté¢ byl na takové dilo

pfipraven:

W sokolskiej jaskini jest taka malutka szczelinka, kiedy stanaé przy niej, to jestes akuratnie nad

ziemig $wigta, prosciutko nad Erec. I wigcej nie potrzeba. To jedni tak mowia, a inni krzycza, ze nie,

960 VINCENZ, Stanistaw. Tematy zydowskie, op. cit., s. 26.
%! LANGER, Jiii. Devét bran, op. cit., s. 143.

962 Thidem

963 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 205.
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tylko ze z Jasieniowa jest tajemna $ciezka do Erec, do miasta Safed®®. / V sokolské jeskyni je
takova malinka Stérbina, kdyZ se k ni postavis, jsi pfimo nad svatou zemi, akorat nad Erec. A nic vic
nepotiebujes. To povidaji jedni, jini kfiCi, Ze ne, Ze pouze z Jasenova vede tajna stezka do Erec, do

mésta Safed.

Tam ziskal moudrost:

I rabi Mojsze Kitower miat listy. Jakie listy! Co znaczy listy? On mial Stowa, on widzial Stowa.
A ktére? Niech nas Pan Bog broni. On co dnia byt nad ziemig $wieta, co dnia rozmawial z Potegg®®.
/ Rabin Mojse Kitover mél také dopisy. Ale jaké dopisy! Co to znamena dopisy? On mél Slova, on
vidél Slova. A jaka? At nas Pan Btih ochranuje. On travil kazdy den nad svatou zemi, kazdy den

hovoril s Moci.

Z moci téchto slov stvofil — tak tomu rozumél — skute¢ného cloveéka, ktery mel odhadovat
jeho dobré myslenky. Jenomze Bok nedovedl pfili§ dobie rozliSovat dobro a zlo, a tfebaze
svédomité plnil ptikazy svého tvilirce, nadélal mu jenom potize a sam skon¢il tragicky.

U obou autorii nachazime podobny typ citlivosti k chasidské duchovnosti, zvlast
k jejim hluboce ekologickym kotfeniim. Spolecné maji to, ze jejich knihy nevysly
v patficné dobé. Tomas Pékny napsal o Langerovi: ,,Jifi Langer je pro dnesSniho Ctenare
neznamym autorem’*%®. TotéZ miizeme fict i o Vincenzovi. Jednotlivé ¢asti jeho tetralogie
(kromé prvni, kterd vysla pied valkou v Polsku) vychazely v emigraci, posledni dokonce
po autoroveé smrti. Vincenz se dockal ohlasu pfedevsim v kruzich literarnich védct a jeho
tvorba nema svétovy vehlas, piestoze si jej nepochybné zasluhuje. Langer vytvoftil dilo
srovnatelné s knihou Martina Bubera (1878-1965) Chasidskd vypraveni®®’, také zaloZené
na osobnim svédectvi a otvirajici pied ctendfem svét chasidské filozofie. Neni tézké si
domyslet, ze dilo mu v Ceskoslovensku 30. let 20. stoleti nemohlo pfinést uspéch, piestoze
jiz tehdy byly vnimany jeho nadprimérné literarni kvality. V obdobi hitlerovského
Protektoratu Cech a Moravy byl jeji naklad zni¢en. Zachovaly se ojedinélé exemplaie
ukryvané oddanymi &tenii’®®.

vvvvvv

zejména diky péci jeho bratra FrantiSka, znamého Ceského dramatika. Po druhé svétove

964 VINCENZ, Stanistaw. Listy z nieba, op. cit., s. 205.
95 Tbidem
966 PEKNY, Tomas. Troji iec Jifiho Mordechaje Langra. In: LANGER, Jifi. Devét bran: chasidii tajemstvi,
op. cit., s. 22.
%7 Viz BUBER, Martin. Chasidskd vypravéni. Ptel. Alena Blahova. Praha: Kalich, 2002.
968 Viz PEKNY, Tomés. Troji fec Jifiho Mordechaje Langra, op. cit., s. 13.
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valce zacaly vychazet preklady jeho dél v zahranic¢i. Jde o mj. némeckou edici z roku 1959
s tvodem Gershoma Sholema, anglicky preklad vydany v Londyné a New Yorku v roce
1967, podle n¢hoz vznikl i polsky preklad publikovany v roce 1988, a hebrejsky vybér
z chasidskych textl a legend pielozeny samotnym autorem a vydany v Izraeli v roce 1984.
V Cechach zatim vySlo Sest edici Langerovych chasidskych povésti v rtiznych
nakladatelstvich, coz je dokladem zdjmu o né. Vincenzova dila jsou v Polsku dnes
dostupna pouze v antikvariatech. Tetralogie Na vysoké poloniné tam totiz zatim vysla

pouze dvakrat.
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4. Zavér

Cilem naSi prace bylo ukézat rtizné aspekty krajiny v roménovém cyklu Stanislava
Vincenze Na vysoké polonine. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o malo znamého tvurce,
zacali jsme rozsahlym "zasazenim" jeho dila do Siroce vymezené sttedoevropské tematiky,
abychom nasledné ptedstavili "filozofii krajiny" polského autora na pozadi "prostorové
piibuzné" Ceské literatury mezivalecného obdobi. Na zakladé analyzy Sirokého spektra
prostorovych témat v rozmanité komparativni perspektivé jsme se pokusili ukazat, jak
Vincencova "huculskd epopej" prekracuje regionalni rozmér krajiny, kterd se v literarni
tvorbé stdva nositelem univerzdlniho obsahu. Za timto ucelem jsme pouzili rozsahly
srovnavaci kontext. Upozornili jsme na dialogi¢nost riznych aspektii Vincencovy literarni
krajinarské kreace s filozofickym a nabozenskym mysSlenim dvacatého stoleti a na jejich
"ptibuznost" s Ceskou literaturou mezivaleného obdobi. Tim jsme poukdzali i na bohaty
interpretacni potencial prostorovych témat ve Vincenzové dile a otevieli pro néj novou —
ceskou komparativni perspektivu. Vzhledem k tomu, ze psani této disertacni prace se
casove krylo s pripravou a vydanim dvou svazka Na vysoké poloniné v Ceském piekladu,
doufame, Ze tato prace pfisp&je k recepci tohoto dila v Cechach.

Vincenz jako filozof, intelektual, polyglot, ale prfedevSim spisovatel s rozsahlymi
myslenkovymi obzory, Cerpal inspiraci z mnoha zdroja. U zrodu tetralogie stoji jeho pfitel,
Svycarsky filozof narozeny v Krakové — Rudolf Maria Holzapfel (1874-1930), jehoz dilo
na téma spolecenskych postojii duse Vincenz pielozil®®®. Zda se, Ze koncepce vseidedlu
vychézejici z kritické cetby Nietzscheho udélala na Vincenze veliky dojem a inspirovala
ho k vlastnim ivaham na téma role kultury. Vseidedl béhem procesu vyvoje citi a vile
sjednocuje etické, umelecké a nabozenské postoje a vede je k duchovni harmonii. Oba,
Vincenz i Holzapfl, jej chépali jako v Case se kumulujici pozitivni védéni lidstva o sobé
samém®’’. V tetralogii dochazi k mytologizaci domaci topografie, ze které se stava
univerzalni prostor obydleny archetypalnim c¢lovékem zakofenénym v ,pravdé

davnoveéku®. Ve svém ,snu“ o diveérneé znamé kulturni krajin€é nachdzi autor hodnoty,

99 HOLZAPFEL, Rudolf Maria. Wszechideal. Zycie duszy i jego nowe postacie spoteczne. BLUMENFELD,
J., VINCENZ, S., ptel. Warszawa: Towarzystwo Wydawnicze ,,R6j“, 1936.

970 KOWALCZYK, Andrzej Stanistaw. Vincenz — Holzapfel. In: NOWACZYNSKI, Piotr. Studia o
Stanistawie Vincenzie, op. cit., s. 58.
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z nichZ nejzasadnéjsi je laska’”!

. Objev tohoto vesmirného principu byl pro Vincenzovu
tvorbu zdsadni, podobné jako cetba Dantova eposu, pod jehoz vlivem zformuloval
presvédceni o podstat¢ univerzalismu: ,,Uniwersalizm prawdziwy ma korzenie w glebie,
czerpie swe soki z regionalizmu / Skute¢ny univerzalismus mé kotfeny v pud¢, cerpa mizu
z regionalismu™’2. Vincenz vytyluje Axis mundi, ve které se setkdvaji tajné priichody
spojujici zdanlivé vzdalené kultury a jazyky, a tim poukazuje na jednotu duchovniho
dédictvi a jeho univerzalni poselstvi. Rozlehlé pole filosoficko-literarnich z4jma autora
tetralogie zn¢ho ¢ini dédice mnoha ,cizich® 1 domécich duchovnich tradic, pficemz
domackost zde dosahuje az k davné helénistické kultufe. Fascinace Homérem a Dantem se
vyrazn¢ odrazila vjeho projekci svéta vychodokarpatskych Huculii. Inspirovan
Stowackym a jeho Krdlem-Duchem®”, odvozuje ,duchovni genealogii“ Polska
(Rzeczpospolity) od starovékého Recka a syti svou vizi orfickymi myty a platonskymi
mySlenkami zakladajicimi se na ideji svobody (sfobody) smétujici k nejvyssim duchovnim

cilim (,,zivouci Rzeczpospolita duchii, ktera nad nami bdi“*’#).

,vincenzova geografie®
piekracuje ramce poetiky prostoru vepsané do struktury umeéleckého dila, vychazi i mimo
objekt zajmu Siroce chapané humanistické geografie, aby nasla své misto na poli

filozofie®”>

. Vincenz vytvofil individudlni a literaturu pifesahujici myslenkovy systém
vepsany do divérné mu znamé kulturni krajiny. Tato svérdzna filozofie prostoru zahrnuje
stejné¢ tak aspekt ontologicky s bohatou metaforicnosti, jako epistemologicky nebo
gnoseologicky. Prostor se zde stava nastrojem poznani, krajina — svébytnym kulturnim
textem, ktery urCuje miru harmonie svéta a cloveéka (duse). Takto se ,,Vincenzova
geografie” stava: ,,sztukg egzegezy krajobrazu i przestrzeni w poszukiwaniu dowodow
mitycznego tadu §wiata / uménim exegeze krajiny a prostoru v hleddni dikazii mystického

fadu svéta™’®. Vincenz piisuzoval sile ptsobeni krajiny v mnohonarodnostnim prostoru

integraéni vlivy, silngjsi nez ty, které vychazely z okolnosti rasovych nebo politickych®”’.

971 | Nikoliv hodnota, ale laska“ — to bylo Vincenzovo heslo zformulované pod vlivem &etby Danteho.

972 VINCENZ, Stanistaw. Po stronie dialogu 1. Warszawa: PIW, 1983, s. 88.

973 | Zadne dzieto sztuki nie moze by¢ odbierane w kulturowej prézni” / ,,Zadné umélecké dilo nemtize byt
vnimané¢ v kulturnim vakuu.“ Viz JUSZCZAK, Wiestaw. Lekcja pejzazu wediug Krola-Ducha. In:
JUSZCZAK, W. Wedrowka do zrédel. Gdansk: stowo/obraz terytoria, 2009, s. 552.

974 VINCENZ. Barvinkovy vénec, op. cit., s. 457.

975 Viz KOLBUSZEWSKI, Jacek. Geografia Vincenza, op. cit., s. 247-253.

976 Ibidem, s. 253.

977 O ztrat& nevinnosti krajiny stiedni Evropy zni¢ené ideologii psali mj. Martin Pollak (Skazone krajobrazy)
a Herta Miiller: ,,Krajobrazu nie mozna oddzieli¢ od panstwa. Nie ma zadnego przejscia mi¢dzy represjami
panstwa a pigknem natury, zniszczone nerwy nie dorastaty do niego. Krajobraz pokazywal, ze jest mu
obojetne, co dzieje si¢ z ludzmi. Byt zawieszeniem broni, cisza, ktorej nie interesowal zgietk dnia, niewiedza
w zielone zabki, ktora wystarcza sama sobie. Nieoczekiwany atak ze strony pigkna trudno wytrzymac przy
nadwerezonych nerwach. Krajobraz staje si¢ migotliwa inscenizacja egzystencji, panorama lgkow,
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Véril v nadetnickou a nadjazykovou pospolitost rostouci z ptsobeni na spole¢nou krajinu a
zalozenou na nadéasovych mytech®’®. Filozoficky postoj stojici na afirmaci byti
(radostného slaveni) v ,,zabydleném* vesmiru se jevi jako svobodné rozhodnuti autora
cerpajiciho ze zdroji mimo historicko-spoleCensky rozmér déjin. Vincenziv ,.kosmos*

19

nabizi ,spasny“ obraz celku. Stavd se mistem realizace ideje totdlniho vykoupeni
(apokatastasis), jehoz se aktivné ucastni ¢loveék v romantickém aktu ,,otvirani kosmu*
(Maria Janion) nebo zabydlovani svéta: ,,Otwarcie kosmosu stalo si¢ otwarciem na jego
wieczno$¢ 1 nieskonczono$¢. [...] Romantycy 1 musieli, i1 chcieli traktowaé to
nieskonczone uniwersum, ten otwarty w wiecznos¢ 1 na wieczno$¢ kosmos jako dom
whasnie ““7°./ ,,Otevieni vesmiru se stalo otevienim jeho v&&nosti a nekonecnosti. [...]
Romantici museli a zaroven i1 chtéli s timto nekone¢nym vesmirem, s timto vesmirem

otevienym do véCnosti a vici vécnosti, zachéazet stejné jako s domem.”

podwojeniem zrabowanej oczywistosci”’. In: MULLER, Herta. Kro! ktania si¢ i zabija. Prel. K. Leszczynska.
Wotowiec: Wydawnictwo Czarne, 2005, s. 172.

978 J. Kolbuszewski v tomto kontextu zmifiuje Pawla Lyska, autora slezskobeskydskych povidek, ktery
predstavoval idylické spolecenstvi Polakd, Cechti, Slezant, Slovaka, Cikant, Zida a dalsich naroda
obyvajicich region Beskid Slaski. V Cechéach se naopak rozsitil diametralné odlisny obraz ,,spolecenstvi”
narodu této oblasti pod vlivem tvorby Petra Bezruce.

979 JANION, Maria. Kuznia natury. Gdansk: Wydawncitwo stowo/obraz, 1994, s. 12.
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