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Obhajobu zahjil pfedseda komise prof. Vojvodik.

Skolitel doc. Hrdli¢ka predstavil Mgr. Matuszkiewicz a seznamil
pritomné s pribéhem doktorand¢ina studia. Téma disertace se
postupné zuzovalo a krystalizovalo. Doktorandka publikovala v
prabéhu studia fadu textl, zucastnila se konferenci, prispéla k
piekladu Vincenzova dila. Vysledna prace je spiSe materialova.
Mgr. Matuzskiewicz piedstavila formou tezi svou doktorskou praci.
Zminila diivody volby doktorského studiu v Ceské republice. V
disertaci se snazila odpovédét na otadzku, jak Vincenziv romanovy
cyklus piekonava sviij regionalni substrat smérem k obecné
vypoveédi, a poukazat na inherentné dialogicky charakter Vincenzova
dila, a to z hlediska aspektu krajiny. Podstatnym se stal i zfetel
komparativni, geograficko-typologicky, v kontextu teorii
sttedoevropanstvi jako sousedstvi. Soustfedila se na rozmanité
teoretické koncepty krajiny a vzhledem k relativni neznamosti
Vincenze zvolila pfehledovy piistup.

Oponentka Mgr. Blanka Cinatlova, Ph.D., shrnula podstatné body
svého oponentského posudku. Prace sleduJe vice témat: uvedeni
Vincenze do ¢eského kontextu, analyzu aspektu krajiny,
sttedoevropsky horizont, ne vSechna jsou stejné zdaftile pojednana.
Soustfedila se na sedm kritickych bodi: 1. Otazka vymezeni stfedni
Evropy, relevantnosti zvolenych zdroju, nekritické prace s nimi. 2.
Prace s tématem krajiny a jejimi aspekty: otazka Krest, vétsiho
rozvinuti teorii Simona Schamy. 3. Prace s pojmem mytu a folkloru:
jeho vagni charakteristika, nesystemati¢nost pojeti, problemati¢nost
charakteristiky Cassirerova pojeti mytu. 4. Nejasnost
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Klasifikace obhajoby:

Predseda komise:

Clenové komise:

metodologického zakotveni prace v "sémiotickém Cteni krajiny",
nezdiivodnénost podaného prehledu sémiotickych pojeti. 5.
Filozofické koncepty nekonzistentnost pfistupu bylo by dobre
pfistupd. 6. Zpusob zapOJem kontextu Seské literatury: jde o
originalni aspekt, jeho provedeni je ale ponekud malo
konkretizované, vazby jsou dilem spiSe vSeobecné. 7. Nutnost
stylistické redakce: klis¢, nefunkéni metaforické inovace. Jedna se o
poctivou préci, kterd emfaticky seznamuje s dilem autora. Relativné
slaba je naopak po strance metodologické a konceptudlni. Chybi
analyza tvarné stranky textti. Chybi vyrazngjsi analytickd odvaha.
Celkové ale praci doporucila k obhajob¢.

Doc. Hrdli¢ka shrnul zékladni body oponentského posudku
nepiitomné prof. Czajkovské. Autorka ¢te Vincenzovu prozu z
hlediska relevantni soucasné teorie a metodologie, s nimiz pracuje
presvéd¢ivym zpiisobem. Posudek pozitivné hodnoti tematickou $ifi
prace. Chybi podrobnéjsi pojednani kontextu romantické krajiny.
Doporucuje praci k obhajobé.

Mgr. Matuszkiewicz reagovala na posudky oponentti. N¢které
vyhrady piijala, nékteré aspekty prace dovysvétlila a obhdjila.
Doktorandka je si védoma jistych nedostatkli prace. Sttedni Evropa:
Poznamka o geografickém vymezeni stfedni Evropy ziistala v praci v
zasad¢ nedopatfenim. Relevantni vymezeni stfedni Evropy se v praci
objevuji. Volba esejli o sttedni Evropé ma svou vnitini logiku.
Zvazuje v praci neobsazené pojeti Marie Janion v kontextu
Vincenzova dila. Vice by se zde patme hodila koncepce Gyorgye
Konrada. Cteni Vincenze pomoci postkolonialniho klice se JeVI
nevhodné. Z dalSich podnéth se vyjadiila k oponent¢iné zmince
Andersonovych "pfedstav spolecenstvi" v kontextu disertace.

Dr. Cinatlova reagovala poznamkou k rétorice celé prace: podstatné
by bylo to, do jaké miry zapadd Vincenzovo dilo do kontextu pojeti
sttedni Evropy, zatimco vyuzita je spi$ perspektiva opacna - co se
"hodi" pro Vincenze. Mgr. Matuszkiewicz odpovédéla, ze explicitné
vychazi od toho, co napsal Vincenz, a hleda odpovidajici pojeti,
zejména skrze explicitni zminky n&kterych pojeti u Vincenze, ktera s
Vincenzovym dilem koresponduji. Dr. Cinatlova dale uvedla, ze v
préci zdlraznéna komparatisticka perspektiva vyzaduje konkrétné;si
posazeni.

Prof. VQ]VOdlk oteviel naslednou rozpravu. Doc. Ceska zdiiraznil
eklekti¢nost prace, vhodnéjsi by bylo jednotlivé podnéty vice
rozvinout. Dr. Cindtlova zminila nedostate¢ny ohled na tvarnou
stranku textu. Mgr. Matuszkiewicz uvedla, ze tyto zfetele v praci do
jisté miry jsou, a nékteré z nich konkretlzovala napftiklad z hlediska
stylizace lidové dikce. Dr. Sebek zminil kontext polske prozy,
letmost analyz. Dr. Matuszkiewicz reagovala tim, Ze tvarna analyza
nebyla jejim zdmérem.

Vefejna ¢ast byla ukoncena a obhajoba pokraovala nevefejnou ¢asti
- rozpravou komise a hlasovanim komise o klasifikaci.

Ptedseda komise vyhlasil uspésny vysledek obhajoby.
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