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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaverua: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Predkladana prace se zabyva nanejvys aktualnim a pfinosnym tématem, nebot’ pro
samotnou existenci a dal3i rozvoj oboru, jakym je klinicka farmacie, je na datech zalozena
analyza jejiho realného stavu a pfinosu zasadni.

Autorka ve své praci prokazala, ze dostate¢nym zplsobem pronikla do problematiky
poskytovani klinickofarmaceutické péce a osvojila si relevantni metodiku védecké prace,
véetné schopnosti srozumitelné prezentovat jeji vysledky. Kvalitu prace zasadnim zplsobem
nesnizuji ani nize uvedené pfipominky.

Dotazy a pfipominky:
Pfipominky:

Presto, Ze autoCiny vyjadfovci schopnosti a stylistika textu je vyborna, dopousti se v textu
nékolika gramatickych a fady pravopisnych chyb &i pfeklepl (napf. s. 15: specializujici; s. 22:



byly... zamitnuta; pribézné: standartni, Covid; s. 50: syystém; s. 60: ...doporuceni je...;

S. 68: dvémi).

Pro pfipadné dalsi tvurci poc€iny autorce doporucuji osvojit si zejména spravné pouzivani
spojovniku a pomi¢ky, nevhodné zalamovani radkua (v této praci typicky mezi Cislici

a jednotkou nebo pocitanym pfedmétem), interpunkci u viozenych vét a psani velkych

a malych pismen (v praci napf. nejednotné u nazvu léciv v tabulkach).

V oblasti grafické upravy ¢tenafi stézuji orientaci v textu pouze nazvy &i hlavi¢ky studii na
konci stranky (napf. s. 12, s. 15; vhodné&jsi by bylo pfesunout je az na dalSi stranu), barevné
nevyrazné rozliSeni vysecCi v kola€ovych grafech a neodliSeni nazva a vysvétlivek tabulek

a grafu od ostatniho textu jinym typem ¢&i velikosti pisma.

V tomto typu textu je vhodné dusledné pouzivat termin Iékar (nikoliv doktor: s. 19, s. 61).

ministerstva vnitra nez pouzity neoficialni zdroj.

V uvodu teoretické Casti by bylo vhodné strucné vysvétlit nékteré zakladni pojmy, s nimiz se
v dal§im textu opakované pracuje (I€kovy problém, medical reconciliation, revize
farmakoterapie, akceptace doporuceni, implementace doporuceni).

Samotné uvedeni prikladl kazuistik z praxe klinického farmaceuta na sledovaném pracovisti
hodnotim kladné&, ale na za¢atku kapitoly 6 bych uvital stru¢ny uvod vysvétlujici, co a pro¢
kapitola obsahuje.

Dotazy:
1. Jaky je rozdil mezi akceptaci a implementaci doporuceni klinického farmaceuta?

2. Vysvétlete prosim termin medical reconciliation. Pokud neexistuje ¢esky vyraz pro tuto
¢innost, navrhnéte jej.

3. Pro¢ byl zvolen €asovy limit pro akceptaci doporu€eni 1 tyden? Zaznamenala jste, zZe bylo
doporuceni klinického farmaceuta Iékafem pfijato pozdé;ji?

4. Do jaké miry si byli Iékafi védomi, Ze jste studentka a jak jste FeSila situace, kdy se
s dotazy obratili na vas?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 28. kvétna 2022 podpis oponenta/ky



