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I. Struéna charakteristika prace

Posuzovana dizertacni prace je pokusem o uchopeni jedné z nejdilezitéjSich vazeb fungujicich
V procesu utvareni pravéké a historické krajiny mezi Clovékem a ptirodnim prostfedim,
vztahem cClovéka k ptid€. Vzhledem k tomu, ze této priméarné dulezité slozce ptirodniho
prostfedi byla v dosavadnim archeologickém, historickém a sidelné¢ geografickém vyzkumu
vénovana mnohem mensi pozornost, nez by si zaslouzila, je Hordkova prace dualezitym
navodem K pochopeni vyznamu vyraznéjsiho zaclenéni této krajinné komponenty v budoucim
vyzkumu minulych sidelnich procesi. MozZnosti integrace modernich vyspélych metod
geochemického prizkumu do mapovani lidského vlivu na piirodni prostfedi a na jeho
postupnou proménu do podoby kulturni krajiny jsou vyvazenym zpusobem shrnuty v prvni
(obecné) casti dizertace (kap. 1. — 4.), jeji druha cast pak pfinadsi autoriv vlastni empiricky
vyzkum, jehoz metodicky postup je explicitné uveden a lze konstatovat, ze jeho jednotlivé
kroky jak v heuristické, tak v analytické a interpretacni ¢asti byly v praci dodrzeny.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Z hlediska tématu je dizerta¢ni praci J. Hordka novatorska, protoze otevira nové moznosti V jiz
tak dlouhodobé a bezpochyby plodné spolupraci mezi pravékou, stiedovékou a novoveékou
archeologii na jedné stran¢ a pfirodnimi védami na stran¢ druhé. Zatimco u krajinnych studii se
dosavadni dynamické spoluprace rozvijela pfedev§sim mezi archeology a biology (primarné
archeo- a geobotaniky), takze vedle tradi¢néjsiho pojmu environmentalni archeologie se dnes
stale vice upatiuji terminy archeobiologie nebo bioarcheologie, oteviraji vysledky dosazené
VvV této praci (ostatné jiz i1 castecné publikované) perspektivu vyraznéj$i kooperace mezi
environmentalnimi (krajinnymi) archeology a pedology, resp. geochemiky. Pfinejmens$im
Vv ¢eském prostiedi byla (pravda, jiz od poloviny minulého stoleti) dosud v tomto ohledu
rozvijena pouze aplikace n€kterych forem fosfatové analyzy, ale dalsi moznosti moderni
geochemie v digitalnim v€ku s fadou inovativnich hardwarovych a softwarovych produkti
zustaly téméf nepovSimnuty. Autor nabizi studii, kterd v budouci publikované formé¢ ma
potencidl privést tyto postupy do SirStho povédomi archeologické, ptipadné historické
profesiondlni obce a vyrazné tak obohatit kognitivni moznosti krajinné a sidelni archeologie a
historie.

I11. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektii

1. Struktura argumentace.

Argumenta¢né autor ve své praci podpird svoje nazory a ideje Cetnymi odkazy na literarni
zdroje, které konfrontuje s jim uplatiiovanymi postupy a se zkuSenostmi ziskanymi v prubéhu
svého vlastniho vyzkumu. V tomto ohledu hodnotim praci pozitivné.



2. Formalni urovern prace

Formalni stranku své dizertacni prace autor velmi dobie zvladl. Prace je vizualné prehledna a
dobie graficky zformatovana. Rozd¢leni do jednotlivych kapitol a odkazy na literarni zdroje
jsou formalizované standardnim zptisobem, pouze v jednom piipadé se neshoduje vroceni
autorem citované prace (na str. 3 - K. Butzer 1982) s vrocenim uvedenym v bibliografickém
soupisu (2008). Z hlediska stylistiky a gramatiky je text dizertace na vysoké urovni, i kdyz
zcela bezchybny v tomto ohledu neni. Zejména kvili budouci transformaci prace do podoby
publikovaného dila uvadim konkrétni stranky, kde jsem narazil na drobna pochybeni, ktera jsou
vétsSinou spise preklepy nez gramatickymi chybami (str. 2, 23, 33, 40, 44, 50, 69, 80, 91;
preklep jsem nasel i v angl. citaci z prace Redman 1999 na str. 24). Z hlediska stylistického je
neobratné uvedena citace z historického pramene Snémy ceské II jako citace Josefa NoZicky
(zacatek kap. 2.4.3. na str. 25-26; z nasledujiciho odstavce se navic spiSe zda, Ze se jedna o
autorovy formulace/nazory, nikoli Nozi¢kovy). Nadbyte¢na se také jevi v jednom odstavci
dvakrat sdélovana stejna informace o existenci tii sklaren v arealu vesnice Spindelbach (str.
76). Na str. 75 bych upfednostnil pouzit misto ,,terasy identifikovatelné na LIDARu* spojeni
»terasy identifikovatelné na digitdlnim modelu reliéfu (DMR) odvozeném z (leteckych)
lidarovych dat.“ Pon¢kud neobratné se mi zda také spojeni ,,postaveni piid v archeologii (str.
1).

Nemohu na tomto misté nezminit dokonale zpracovanou ¢ast obrazové dokumentace, ktera
skutecné vynikajicim zplsobem dokldda autorovy vysledky heuristické prace v podobé
rozsahlé kolekce map, plankt a terénnich méfeni, ale také jeho schopnost shroméazdéna data
vizualizovat a graficky zpracovat (zejm. v prostiedi GIS).

3. Prace s prameny ¢i s materialem

Ve své praci vyuziva autor aktivné (tj. komentovan¢) velkou fadu relevantnich pramenti, a to
jak historickych dél, tak odbornych védeckych publikaci z oblasti pfirodnich a humanitnich véd
a prokazuje tak teoretickou piipravenost ke svému vlastnimu vyzkumu. (Pfece jen uvedu
alespon dva tituly, které by podle mého nazoru nemély v dile, jehoz soucasti je vyzkum zaniklé
sttedoveké vesnice vV Krusnych horach, resp. v dile vénované problematice historické pluziny,
chybét: T. Velimsky: Trans montes, ad fontes. Most 1998; Culikova, L.: Nedestruktivni
vyzkum polnich systému. Plzenn 2013.) Také v heuristické a analytické casti vykazuje prace
vysokou uroven, metodologie sbéru dat a jejich analyzy je koherentni a autor explicitné uvadi
vybér krokli vedoucich jej k pouziti konkrétnich postupti pii shromazd’'ovani dat, které vedou
k dosaZeni pfedem stanovenych otazek. Interpretace vysledku, jiz autor predklada, vyplyva
Z prace s daty shromazdénymi empirickym vyzkumem.

4. Vlastni prinos

Prace J. Hordka je plnohodnotné védecké dilo, které dokladd nejen autorovy schopnosti
samostatné védecko-vyzkumné prace, ale 1 jeho hluboké zaujeti tématem, kterym se zabyva.
Autorem shroméazdéna data byla analyzovana mnohorozmérovymi metodami a mozno
konstatovat, ze diky - alespoil v naSem prostiedi novatorskym - postupim piinasi préace
vysledky, které zdsadnim zptisobem zhodnocuji a v nasem badatelském prostredi zviditeliuji



soucasné¢ moznosti geochemickych metod pii vyzkumu rozsahu a kvality rezidualnich stop
minulych lidskych sidel v podob¢ zastoupeni specifickych chemickych prvki.

IV. Dotazy k obhajobé

(1) Mohl by autor blize specifikovat, pro¢ pro vyzkum sidelni historie a topografie
povazuje pouzivani geobotanickych rekonstrukénich map, resp. map potencidlni
vegetace, za zcela nevhodné? Je néjaky rozdil mezi jejich vyuzitelnosti pfi vyzkumu
sidelni historie star§iho holocénu, zemédélského praveku a sttedoveku?

(2) Pro¢ autor pouziva vyhradné némecky termin ,,Waldhufendorf™ a ne ¢esky ekvivalent
»lesni lanova ves (s pasovou zahumenicovou pluzinou)?

(3) Jsou podle autora data ziskana b&éhem vyzkumu prostiednictvim pirenosného
spektrometru (XRF) stejné hodnotna jako data zpracovavana laboratorné ze vzorki
odebranych vterénu? Pokud vim, nejlepSich vysledki dosahuje aplikace XFR
v suchém prostiedi (semi)aridnich oblasti. Ptam se na to i Vv kontextu vyskytu
koncentraci fosforu v prostoru tzv. pfirozeného pozadi u vesnice Spindelbach, ktera je
nejvyssi v celém SirSim aredlu vesnice (str. 91), coz navozuje dojem jisté nepatficnosti.

(4) Pouze okrajové a mimo hlavni téma dizertace by m¢ zajimalo, zda ma autor povédomi
o mozném vyuzivani fytoindikace rudnych zil prostfednictvim vegetacnich ptiznakd,
protoze v soucasné odborné archeologické literature jsem se setkal se stejnym nazorem
na Agricolu jaky uvadi Ch. T. Delius, tedy ze tyto pfiznaky jsou indikatorem (vylu¢né&?
/ ptevazné?) objekti antropogenniho ptivodu pohibenych pod povrchem.

V. Zavér

PiedloZena disertacni prace spliluje pozadavky kladené na disertacni praci, a proto ji doporucuji
k obhajob¢ a predbézné ji klasifikuji jako prospél.
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