POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: EliSka Horova
Nazev prace: Motivace modernich gymnastek k vykonavani sportovni €innosti na urovni

vykonnostniho sportu
Cil prace:
Cilem préace je zjistit, jaka je motivace ke sportu u modernich gymnastek na urovni vykonnostniho

stupné v rliznych vékovych kategoriich a jaké jsou vztahy mezi zaujetim a rliznymi formami motivace.

Na zakladé ziskanych vysledk( vytvofit doporuceni pro trenéry/ky.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna primérna nadprdimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace primérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani prlimérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobie - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace Vyborné

Logicka stavba prace Vyborné

Rozsah a relevance teoretické Casti Velmi dobre (pfip. 7)
Relevance literarnich zdrojl a zplsob jejich citovani Velmi dobie (pfip. 4 a 5)
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace Vyborné

Formalni Uprava prace Velmi dobre (pfip. 3, 10, 11)
Gramatika, stylistika a sémantika Velmi dobre (pfip. 1, 2, 6, 8, 9)

Hodnoceni prace:

Diplomova prace na téma Motivace modernich gymnastek k vykonavani sportovni ¢innosti na trovni

vykonnostniho sportu odpovida poZzadavklm kladenym na magisterské zaveérecné prace.

V teoretické Casti se autorka snazi provadeét literarni reSersi v tématu motivace, motivace sportovce,
obdobi dospivani a gymnastika. Pfiblizné z poloviny se to autorce ovSéem nepodafilo. TEmér polovina
textu je postavena pouze na kompilaci pfimych a nepfimych citaci. Kapitola 3 je pro praci nadbytecna,
jelikoZ nijak nepomaha ke splnéni cile prace. Na druhou stranu druhd polovina teorie je zpracovana
velmi hezky. Autorka celkové pouZiva velké mnozstvi relevantnich zdrojl, které jsou k sobé logicky
pospojované. Drobnou formalni chybou je ¢asté nepresné umisténi citacnich odkazl do textu.
Metodicka Cast prace je zpracovana velmi peclivé, studentka popisuje sviij postup, zdlvodnuje
vyzkumny soubor a popisuje dotaznik. V této oblasti by bylo vhodné operacionalizaci dotazniku uvést
v tabulce ¢i ve schématu. Vzhledem ke sloZitosti dotazniku je textova forma nedostatecna a pro

Ctenarovu predstavu znacné abstraktni.



Analyticka Cast prace je spojena se syntetickou. Autorka kombinuje sofistikovanou interpretaci dat

s jednoduse popisnou interpretaci informaci, které jsou na prvni pohled viditelné z grafu ¢i tabulky.

I presto tuto Cast prace chvalim, protoze predevsim syntetické myslenky jsou logické a velmi

promyslené. Jedna se zejména o tabulky 3, 4, 5 a jejich interpretaci.

Diskuze je zpracovana vice méne spravné. Negativem je, Ze nékteré Casti diskuze jsou spiSe shrnutim

prace. I tak se zde autorka velmi hezky vénuje vyhodnoceni hypotéz a porovnani nékterych svych

vysledkl s teoretickymi predpoklady.

Zavéry jsou zpracovany spravné.

Pripominky:

1.

Autorka déli podkapitoly pouze na jednu podkapitolu. Logicky délit celek na jednu ¢ast nedava
smysl (podkapitola 1.1.1 a chybi 1.1.2). Stejné je to u kapitoly 3.1, kdy chybi 3.2. Tvoreni
nadbytecnych kapitol je zbytecné.

2. Uvod prace neni zpracovéan spravné, minimalné polovina textu substituuje obsah prace.

3. Nékteré citacni odkazy nejsou umistény v textu spravné (napf. na str. 13, 14 a dalsi).

4. Kapitola 1.1.1 je pouze kompildtem neprimych citaci z jednoho zdroje.

5. Nékteré Casti teorie jsou kompilatem pfimych a nepfimych citaci, kde autorka neprovadi
literarni resersi.

6. Autorka rozdéluje kapitoly na podkapitoly bez predeslého vysvétleni. Ztézuje tim ctenari
pochopeni textu.

7. Obrazek 1 je lehce rozmazany.

8. Kapitola 3 je z pohledu spinéni cile prace nadbytecna.

9. Akademické prace se zpravidla piSi neosobné; autorka v praci nékolikrat méni osobu
vypraveéce.

10. Vzhledem ke sloZitosti dotazniku by bylo vhodnéjsi operacionalizaci dotazniku uvést
prehlednéji do schématu ¢i tabulky.

11. Autorka pro zobrazeni vysledk{ pouziva zastaraly vzhled tabulek; bylo by vhodné vyuZziti
modernéjsi textové normy, napf. APA7.

12. V seznamu literatury se objevuji formalni chyby; zapisy také nejsou jednotné.

Otazky k obhajobé:
1. Vnimate néjaky rozdil mezi motivaci modernich gymnastek k vykonavani sportovni ¢innosti na

drovni vykonnostniho sportu a jinych sportovcli ve svych sportech? Pokud ano, v ¢em je

prostfedi moderni gymnastiky tak jedinecné?



2. V praci uvadite, ze vzhledem k tomu, Ze moderni gymnastika neni tymovy sport, nedochazi
mezi gymnastkami k tak velké rivalité jako v tymovych sportech. Jak jste k tomuto zavéru

dosla?

Navrzeny klasifikacni stupen: Vyborné — velmi dobre

Prohlasuii, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 2.9.2022

Tomas Ruda



