OPONENTSKY POSUDEK

Jméno disertanta:

Mgr. et Mgr. Jan Géryk

Téma prace:

Pravo, pokrok a Casovy rozmér politiky

Rozsah prace:

242 stran odpovidajicich 342 normostranam vlastniho

textu prace a dale seznam pouzité literatury, abstrakty
v ¢eském a anglickém jazyce.

Datum odevzdani prace: 19. cervna 2022

Aktualnost (novost) tématu

V disertacni praci se autor vénuje aktudlnimu tématu popisovanému v odborné literatuie
jako spolecenské zrychleni. Prace reflektuje soudobé diskuse souvisejici s vnimanim
temporality v riznych spolecenskych védach; kromé sociologie, psychologie a filozofie
autor navazuje i na dila soucasnych pravnich filozofi a teoretikli prava (z ¢eskych autorti
jsou to napiiklad Jiti Pfiban, Eduard Barany, Martin Skop). Autor v praci argumentuje
ve prospéch posileni vetejného prostoru ve spolecnosti, a naopak oslabeni vnimani ¢asu jako
pouhé stfidani okamzikd, nikoliv jako ¢asu plynouciho urcitym smérem. Takovyto piistup
podle autora pusobi prosystémové jako ,,synchronizator” jednotlivych spolecenskych
subsystému. Propojeni nékolika zavérii tykajicich se riiznych aspektii vnimani pozdné
moderni spole¢nosti povazuji za originalni, stejn¢ jako nékteré zavéry tykajici se prava
a politiky, které vychéazeji z analyzy fenoménu spolecenského zrychleni.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Praci bych hodnotil jako viceoborovou, zasahujici pfedmétem zkoumdni a Castecné
1 metodologii do filozofie, sociologie, psychologie a prava. S ohledem na to, Ze je prace
obhajovana v oboru teorie, filozofie a sociologie prava je samoziejmé tato viceoborovost
spiSe vyhodou. Kladem prace je pak ptredevsim to, Ze autor prokazuje velmi Siroky piehled
a orientaci v riznych spolecenskych védach. Na druhou stranu rozsah prace a mnozstvi
riznych témat oteviranych v jednotlivych kapitolach v kombinaci s vySe uvedenym
multioborovym pftistupem a pomémné hlubokou analyzou s sebou nese 1 urcitd negativa.
K hlavnim patii urcitd fragmentovanost prace. Z mého pohledu totiz souvislosti mnoha
dil¢ich zkoumanych fenoména neni vzdy jednoduché nalézt. Divodem mize byt i jista
strucnost pii popisu teorii a koncepci jinych autori, z nichZ autor vychazi (vzhledem k jejich
mnozstvi to ani jinak ucinit nelze, jinak by se prace totiz zna¢né¢ rozsifila a byla by pftili§
deskriptivni). Zejména proto nemusi byt pro Ctenafe jednoduché porozumét vsem
koncepcim, z nichZ autor vychéazi. Resenim z mého pohledu by namisto rozsifeni popisnych
pasazi mohla byt urcita redukce diskutovanych témat a uzsi zacileni prace (naptiklad pouze
na problematiku temporality).

Z metodologického hlediska bych mél drobnou piipominku k tvodnim kapitoldm prace.
Autor z mého pohledu pfili§ Casto reprodukuje teorie a ptistupy jinych autord, aniz by k nim
zaujimal vlastni stanoviska. Na Cast teorii sice navazuje v zdveérecnych kapitolach prace,
k ¢asti koncepci je kriticky, avSak tato kritika neni vétSinou detailnéji argumentovana.



Domnivam se, Ze hodnoceni a kritice koncepci jinych autori, na zakladé nichz byly
dovozeny vlastni zavéry, méla byt vénovana v praci vétsi pozornost.

Pokud jde o metodologii, autor v praci pouziva tradi¢ni metody pro pravni védu, politologii
a filozofii — zejména pojmovou a doktrinarni analyzu. Dil¢i pfipominkou v tomto ohledu je
zejména otazka aktudlnosti diskusi, na které autor navazuje. Vztah zdkonodarstvi
a exekutivy, ktery je v praci popisovan s odkazem na praci z konce 90. let 20. stoleti,
nereflektuje novéjsi prace z oblasti Gstavni a politické teorie pracujici pro popis soucasné
spolecnosti s jinymi pojmy, jako napiiklad s posilovanim vykonné moci (tzv. executive
aggrandizement).!

Za velmi dobry piiklad pfi argumentech o vyvoji spolecnosti povazuji odkaz na empirické
analyzy, naptiklad o desynchronizaci individudlnich dennich rezimi na piikladu americkych
amatérskych hract bowlingu (str. 213). Tam, kde v disertacni praci podobné empirické
analyzy schazeji, je argumentace v nékterych ptipadech z mého pohledu ménég presveédciva.
Ptikladem miize byt autorem uvadény argument men$i angazovanosti ve vefejnych
zalezitostech vychazejici rovnéz z dila Roberta Putnama (popsany v knize Bowling Alone
zroku 2000). Podivame-li se napiiklad na volebni ucast v americkych prezidentskych
volbach (ktera sice neni Cistym odrazem angazovanosti, nicméné s ohledem na organizaci
volebnich kampani kandidatt zde urcitou korelaci miizeme nalézt), zjistime, ze nejmensi
ucast byla praveé v letech 1996 a 2000, tedy v dobé, kdy R. Putnam psal uvedenou knihu,
a z poklesu ucasti ziejm¢ dovozoval urcity dlouhodoby trend. V nasledujicich volbach
(zejména diky mobilizaci volici B. Obamou v letech 2008 a 2012, D. Trumpem v roce 2016
a demokratickou stranou v roce 2020) se ukazuje spise opacny trend. Samostatnou otazkou
je pak relevance projevi nckterych fenoménli v umeéni a kultufe a moznost dovozovat
z téchto piikladi obecnéjsi spolecenské trendy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Struktura prace odpovidd vySe uvedenému komplexnéjSimu zpracovani tématu
pokryvajicimu rizné obory zkoumani spolecenskych problému. Prace zaciné predstavenim
pojmu uzkosti a jeho spole¢enského zakladu, pokracuje popisem znakl pozdné moderni
spole¢nosti, koncepcemi spole¢enského zrychleni, narativity a synchronizace spolecenskych
subsystéml az k problematice vefejn¢ho a ,,zit€ho* prostoru. Zejména zavér celé préace
veelku dobfe shrnuje diléi zavéry autora, ktery se v nich pokousi o urcitou syntézu
a vysvétleni souvislosti zkoumanych témat. Syntéza autorovych zavért by z mého pohledu
mohla byt jesté dotazengjsi, tak aby jasné€ vyplynula potieba vénovat se velké §ifi problému
soucasné spole¢nosti.

4. Vyjadreni k praci

Z pozice oponenta piikladdm né€kolik komentafi k préci, pficemz s ohledem na mé profesni
zaméfeni se podrobnéji v této ¢asti posudku budu vyjadrovat prevazné k tém ¢astem préce,
které se dotykaji prava. Pied dil¢imi pfipominkami ale musim uvést, ze z prace jako celku
je patrny autortiv vhled do fady spolecenskovédnich teorii a viceoborovost prace je pro
¢tenafe, minimalné s pravnim vzdélanim, urcité obohacujici, protoZze se zamétfuje na

! Z &eskych autorti viz napt. Petrov, J.: The COVID-19 emergency in the age of executive aggrandizement: what role
for legislative and judicial checks? The Theory and Practice of Legislation. ro€. 8, €. 1-2, 2020, str. 71-92 (shrnujici
v uvodu aktudlni diskuse o vztahu legislativy a exekutivy v dobé populistického vladnuti).
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spolecenské jevy, kterym se pravo primarné nevénuje. To ale neznamena, ze by nebyly
dilezité a ze by nemély na pravo samotné vliv — to autor ostatné sam doklada zejména v Sesté
kapitole, rozvijejici nékteré zavery systémové teorie prava.

V paté kapitole povazuji za mimotadné zajimavou posledni ¢ast vénovanou narativité prava.
I zde se vSak domnivam, ze by tomuto tématu mohlo byt vénovano jesté vice pozornosti.
pak mély tvofit spiSe uvod k vlastni autorové analyze prava. Autor by se mohl napftiklad
vénovat MacCormickem uvadénému rozdilu mezi normativni a narativni koherenci prava.>
Toto rozliSovani by mohlo 1épe osvétlit souvislosti narativity prava s otdzkami zjistovani
skutkového stavu v soudnim fizeni (str. 138). Jako dil¢i otdzku kladu to, pro¢ autor pravo
chépe jako systém norem a rozhodnuti (str. 137) — rozhodnuti jsou pievazné vysledky
aplikace pravnich norem provadéné vetejnou moci, pravo se ale uskutecnuje i dalSim
chovanim adresatt, naptiklad v rdmci soukromopravniho jednani — tyto formy realizace v§ak
autor do ramce prava nefadi. Narativ soudnich rozhodnuti podle mého nazoru nestanovi to,
co je, resp. co se stalo, nybrz co ma byt (na rozdil od pravnich norem ale je ale subjekt
individualizovén a prava nebo povinnosti konkretizovany). I deklaratorni rozhodnuti ma
jisty prospektivni charakter dany autoritou organu, ktery rozhodl (napf. pan Jan Novak ma
byt od pravni moci rozsudku vniman jako otec ditéte, ovS§em ma byt vniman jako otec po
celou dobu zivota ditéte, tedy i pied pravni moci rozsudku). Zajimava je mySlenka
propojujici interni zdroje narativity prava, jeho autopoieticky charakter a zasadu zékazu
odepteni spravedlnosti (str. 140). Opét se ale domnivam, Ze by tento argument mohl byt
podrobnéji vystavén.

Sesta kapitola pojednava o pravu z jiného uhlu pohledu, konkrétné v ni autor navazuje na
zavery systémové teorie prava a vSimd si zejména d¢l Niklase Luhmanna a Giintera
Teubnera. V prvé fad¢ je ponékud Skoda, ze autor nereflektuje neékterd noveéjsi dila z této
oblasti — napf. monografii: R. Nobles, D. Schiff: Observing Law through Systems Theory
(Hart Publishing, 2012), kterd obsahuje celou kapitolu o temporalnich aspektech prava (How
Law Constructs Time), ale 1 dal$i dila. Jinak vSak lze hodnotit zavéry autora jako dobie
vyargumentované a stojici na fundovanych zdkladech a na porozumeéni systémovym
teoretikiim. Na str. 152 autor rozebira s odkazem na pravniho sociologa Chrise Thornhilla
rozvoj ideje subjektivnich prav v dobé piechodu od absolutismu ke konstitucionalismu.
V souvislosti s tim pfipominam, Ze prechod ke konstitucionalismu uvolnil zna¢né rezervy
politické autority, coZ mozna pfispélo k akceptaci limitovani subjektivnich prav ze strany
vefejné moci jest¢ vice nez samotnd konstrukce subjektivnich prav (na tuto skutecnost
poukazuje Ch. Thornhill v jiném svém textu).> Na str. 160 autor tvrdi, Ze soudnictvi
vyuzivajici neurcitych standardl funguje i jako nastroj spolecenského zrychleni — tato teze
by mohla byt podpofena vice argumenty anebo néjak podrobnéji vysvétlena. Zajimava a pro
argumenty v sedmé kapitole je vyznamna i teorie experimentalniho rozhodovani na str. 169.
Autor na str. 175 hovoti o pravnim pluralismu a globalnim pravu — v této souvislosti by bylo
vhodné vyjasnit, v jakém smyslu tyto pojmy chépe — domnivam se, ze konsenzus na jejich
vyznamu v teoretickopravni literatufe neni.* Naprosto souhlasim s autorovou analyzou
regulace pfispivajici k synchronizaci akcelerujiciho ekonomického subsystému s jinymi
spoleCenskymi systémy — prikladem mtze byt i aktudlné zavadéné dan z mimotradnych nebo

2 MacCormick, N.: Coherence in Legal Justification. In: Peczenik, A., Lindahl, L., van Roermund, R. (eds.): Theory
of Legal Science.Dordrecht: D. Reidel Publishing, 1984, str. 235-251.

3 Thornhill, Ch.: Public Law and the Emergence of the Political. In: Mac Amhlaigh, C., Michelon, C., Walker, N.
(eds.): After Public Law. Oxford: Oxford University Press, 2013, str. 34.

4 Srov. napt. Walker, N.: Intimations of Global Law. Cambridge: Cambridge University Press, 2015.
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neocekavanych ziskt (windfall tax). Zaver Sesté kapitoly rozvadi myslenky J. Habermase
o potiebé rozvinuti ,,prava politiky* siln¢ interagujiciho s ,,zZivotnim svétem®, tedy préava,
které reflektuje socidlni realitu a které neni pouze uzavieno ve vlastni logice. Autor
v uvedenou tezi dale pracuje v sedmé kapitole, v niz autor argumentuje ve prospéch posileni
vetfejného prostoru.

Na zavér musim zdiiraznit, Ze pies vyse uvedené zc¢asti kritické pfipominky povazuji praci
za velmi kvalitni a pou¢nou, obsahujici fadu zajimavych informaci, které autor originalnim

zpusobem zpracovava a rozviji.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace bylo zkoumat projevy akcelerace
pozdné moderni spolec¢nosti. V tomto ohledu prace
pfinasi fadu zajimavych postiehli a v zdvéru se autor
snazi o urcitou syntézu.

Samostatnost pfi zpracovani | Zavery prace povazuji jednoznacné za originalni.
tématu  vcetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Nad ramec toho, co jsem popsal v ¢asti o systematice
prace, bych uvedl, Ze autor spravné v tivodu
pfiblizuje témata jednotlivych kapitol a v zavéru poté
shrnuje hlavni myslenky. Pfi védomi jisté volnosti,
jak k Siroce pojatému tématu piistoupit, povazuji
strukturu prace a volbu témat jednotlivych kapitol za
vhodnou.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Prace se opird o velké mnozstvi zahrani¢nich
cizojazycnych zdrojii) vcetné | i tuzemskych zdroja. Je ptirozené, ze vzhledem k §ifi
citaci tématu neni mozné v praci navazovat a kriticky
hodnotit veskeré prace jinych autord na podobna
témata. Uroveii a &etnost citaci ale bezpochyby

odpovida standardiim kladenym na disertacni prace.

Hloubka provedené analyzy | Jiz bylo uvedeno vySe, Ze hloubka analyzy je ur€ité
(ve vztahu k tématu) dostateCna. Z prace je patrné, ze autor detailné
rozumi teoriim, na které navazuje, ackoliv cCasto
nejde o trividlni a snadno uchopitelné koncepce.

Uprava prace (text, grafy, | K tomuto aspektu prace nemam piipominky.
tabulky)

Jazykova a stylisticka urovein | Prace je psana Ctivym jazykem, piestoze autor
pfebira a rozviji tfadu koncepci jinych autort,
v pfevazné veétSiné  jsou  autorovy  myslenky
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6.

srozumiteln€ vyjadreny, ackoliv autorovy argumenty
vychéazeji zraznych spoleCenskovédnich obort
a vyzaduji tak od ctenare dil¢i znalosti.
Prace ptes sviij velky rozsah obsahuje jen minimum
chyb, z pozice oponenta upozoriuji na:
- chybgjici oddé€leni vedlejSich vét na str. 24
al76,
- ponékud nelogické odliSeni pojmu tizkosti od
,,;uzkosti a strachu‘ na str. 32,
- ,,vzchazi“ namisto ,,vychazi na str. 128,
- chybu ve jménu Chrise Thornhilla na str. 152.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporucenti Autor v praci prokazuje schopnost a pfipravenost
prace k obhajob¢ k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu. Z toho
divodu praci doporucuji k obhajobé pred
prislusSnou komisi pro obhajobu diserta¢ni prace.

Otazky:

1)

2)

V Pra

Fareed Zakaria v knize The Post-American World and the Rise of the Rest ukazuje, jak
nadnarodni korporace vyuzivaji 24-hodinovou pracovni dobu (jeden projekt putuje po
skonceni pracovni doby do jiné pobocky v jiném ¢asovém pasmu a tam pokracuje, poté se
pfesouva do dalsi pobocky atd.). Néco podobného ¢lovék mlze pozorovat v soucasné
dobé¢, pokud si neché velkou mezindrodni pfepravni spole¢nosti zaslat z ciziny zbozi. Pravo
plsobi jednoznacné jako decelerator (zpomalovac€) téchto procesit v ekonomickém
systému. Jak ale hodnotit excesivni brzdy tomuto ekonomickému vyvoji, které obcas
politicka rozhodnuti promitnutd do pravni regulace pfinaSeji? Jako piiklad lze uvést zakaz
nedélniho prodeje zboZi v nékterych statech (u nas zakaz prodeje zbozi v maloobchodé
v urcitych statnich svatcich — k nému viz napf. nedavné rozhodnuti NSS sp. zn. 7 As
229/2020-32 ze dne 24. 8. 2022).

Autor na str. 175 odkazuje na zavéry systémové teorie prava o tom, Ze v soucasném pravu
dominuje sebeorganizacni proces, a naopak absentuje legitimizace norem skrze fetézce
vedouci k né¢jaké pivodni normé zakladni. Jak ale vysvétlit téméef synchronné vzriistajici
vyznam urcitych zékladnich principii a hodnot napfi¢ pravnimi systémy (vcetné téch
nestatnich)? Nejednd se v pfipadé fundamentu prava vychazejiciho z tradic modernich
demokratickych pravnich stati o urcity prvek, ktery nakonec plisobi nejen jako zdroj
legitimizace, ale také proti tvrzené fragmentaci jednak prava, a dale 1 socialnich
subsystému?

ze dne 1. zati 2022

Pavel Ondrejek
katedra teorie prava a pravnich uceni
oponent



