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Nazev bakalarské prace:

Kazuistika fyzioterapeutické péce o pacienta po totdlni endoprotéze hlezenniho kloubu.

Cil prace:

Shrnout a prostudovat poznatky o problematice artrézy hlezenniho kloubu a vypracovat konkrétni kazuistiku pacienta s danou
problematikou.

1. Formalni zpracovani prace: vyborné velmi dobtfe | wvyhovujici | nevyhovujici

stupern splnéni cile prace X

uroven prace s literaturou véetné citacni normy

X
Uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka uroven textu X

stupen hodnoceni

2. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici | nevyhovujici
obsahova kvalita zpracovani teoretické casti X

logicka stavba prace a vyvaZzenost kapitol I X | | |

volba vysetiovacich technik, provedeni a jejich zapis I X | | |

adekvatnost, kvalita terapeutické intervence a jeji zapis I X | | |

schopnost vyhodnoceni intervence a interpretace vysledki kazuistiky I X | | |

uroveni zhodnoceni prace ve vztahu k souéasnym poznatkdm I X | | |

3. Vyuiitelnost vysledk( prace v praxi: |ped-p+=umér—na| PrHREFAS | nadprﬂmérnél

4. Slovni komentaft, pfipominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

Nasla jsem pdr chyb pri psani textu (str. 5 - pohyb u everze, chybné zapsané, které to jsou pohyby, str. 13 - popis obrdzku chybi v
priloze). V ramci kazuistiky se jednalo o pacientku - Zenu, tak bych také ocekdvala v textu psani jako o Zené/ pacientce, né o
pacientovi. Je to skoro ve vétsiné textu ve specidlni casti. Jinak prdci hodnotim jako velmi zdarenou, kvalitné napsanou, dostatecné
mnoZstvi literatury a vse pouZito v textu jako citace. Také kladné hodnotim priloZeni rtg obrdzk( primo pacientky. MoZna v teoretické
kazuistice rozvést trochu podrobéji. V ¢dsti specidlni terapie je uvedeno velké mnoZstvi konkrétni terapie. Byla vsechna terapie
pouZita?Konkrétné kinesiotaping nebo flossband?

5. Prohlaseni oponenta prace:

Prohlasuji, Ze po prostudovani celé prace jsem shledala, Ze v praci jsou odkazované zdroje Fadné citovany a nebo parafrazovany.




6. Doporuceni prace k obhajobé:

7. Navrzeny klasifikacni stupen:

V Praze dne: 10.5.2023
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