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A. Pozadované nalezitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cille Jasné formulované | Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
a adekvatni typu a | v obsahové a/nebo | formulace formalné
charakteru prace. | funkéni formulaci. | (napf. pfili§ obecnd)
i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezfetelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
S informa¢nimi zdroje (mnozstvia | pfevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrzeni kvalita, vlastniho, drobné uvadéné infor.
formalnich aktualnost, prip. nedostatky zdroje, seznam liter.
pravidel. zahranicni zdroje, | Vv citacich a neodpovida citacim
vhodné vybrany a | seznamu literatury. | apod.
spravné citovany
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napf.:
projevu stylisticka tiroveni. | gramatice, napt.
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje.
nalezZitosti obhajobé:

(abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah)

B. Kvalita zavére¢né prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilc¢i nedostatky,

Vv

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niZ se odrazi znalost relevantnich

prament a odborné literatury.

NP

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari

logicky celek.

NP

Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace

tuto strukturu.

> > > >

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila §ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK.
Dékujeme za moznost jeji Upravy a vyuzivani.




Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdtivodnéni empirickych A B C N | NP
postupti aj. ve vztahu K ciltim préice.
Uroveti interpretaénich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP

reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svédéi o tvir¢im zaujeti autora a jeho A B Cc N | NP
samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavéreéné prace

Tereza Hrdinova si za pole svého zkoumani vybrala oblast, jez v odborné literatuie
uplynulych tii dekad prili§ zhodnocena neni — neni se ¢emu divit, vizualni a obecné
jakykoliv experiment v tuzemském uméni 60. let pozbyl ztratou svého zi'ejmého
nepfitele, oficialnino rezimu, po r. 89 své(a) zasadni téma(ta), a tedy i poti‘ebu tyto
vyboje reflektovat (vyjma snad performanci s vyraznym piesahem do veiejného
prostoru) — a co je vlastni naplni této bakalarské prace — zorientovat se v primarnim
materialu a poukazat na moznosti klasifikovat jej, kriticky zhodnotit dosavadni
typologii (JiZ nabizeji ponejvice sami autori vizualnich basni, piip. duo Hirsal-
Grogerova, v posledni instanci dvé publikace E. Kratké, jez v§ak spiSe piebiraji dobové
teoretické uvazovani). T. Hrdinova prozkoumala adekvatné vztah mezi obrazem a
slovem — tivodem nastinila historicky vyvej, provedla resersi teoretickych vychodisek ze
60. let, prostudovala zodpovédné a v mii‘e co nejSirSi samotny material, tj. vizualni
poezii — a co bych chtél ocenit nejvice — citlivé interpretovala konkrétni modelové
priklady (zpusob tvoieni, v¢. snahy odhalit autorsky zamér), na zakladé ¢ehoz vystavéla
(nutno samoziejmé podotknout, Ze pomocnou rukou ji byly existujici klasifikace) vlastni
typologii vizualni poezie 60. let. Pfinosem prace jisté je i pouZitelnost v ramci
intermedialni vychovy a zajisté téz atak konvenénich hranic: jaky ,,rozmér* muze
nabidnout text? Dil¢i vyhrady svym zptisobem reaguji na bariéru danou vymezenim
tématu — minim tim originalitu zachazeni s teoretickou literaturou, prace je az prilis
zatiZena parafrazemi a citacemi na ukor interpretac¢nich sond do jednotlivych obrazii-
basni.

D. Otazky k obhajobé

1. Pokracuje vizualné-basnicky experiment v ¢eském prostiedi jesté i za hranice 60.
let?

2. Domnivate se, Ze by bylo mozné postihnout specifi¢nost podoby vizualnich basni
vzniklych u nas v 50.-60. letech (¢i kdykoliv pozdéji) oproti basnim vzniklym
jinde v Evropé?

PredloZena prace spliiuje veSkeré poZadavky kladené na tento typ praci
a nevykazuje zadnou shodu v systému Theses.cz ani Turnitin s jinym dokumentem.

Praci rad doporucuji k obhajobé.

Mgr. Luka$ Neumann, Ph. D.

V Praze dne 9. 5. 2023
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