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ANOTACE

Tato prace si klade za cil prozkoumat, jak se matefské Skoly vyrovnavaji se zménou Skolského
zakona v souvislosti s povinnym pifedskolnim vzdélavanim, konkrétné¢ s organizaci ovéfeni

dosahovanych vystupti vzdélavani u individualné vzdélavanych déti.

V teoretické &asti se prace zaméfuje na systém preprimarniho vzdélavani v Ceské republice.
Podrobnéji popisuje vychovnd a vzdélavaci zatrizeni, kterd jsou urcena pro déti predskolniho
véku, a mapuje dal$i moznosti neinstitucionalniho vzdélavani déti. Vénuje se pfic¢indm zmény
legislativy v roce 2016, kterd ustanovila povinnost pfedskolniho vzdélavani déti v poslednim
roce pied nastupem do Skoly, a shrnuje dosavadni poznatky o vlivu téchto zmén. Prace
se zabyva procesem ovéreni dosahovanych vysledkt vzdélavani u déti v rezimu individualniho
vzdélavani. Na zavér poskytuje orientaéni popis stupné fyzického a psychického rozvoje,

kterého dité obvykle dosahuje v dobé ovéfeni, tedy mezi patym a Sestym rokem véku.

V praktické Casti tato prace mapuje zkuSenosti z ovéfovani déti v rezimu individudlniho
vzdélavani v nékolika desitkach predskolnich zatizeni na zaklad¢ dotaznikového Setifeni mezi
feditelkami matetskych Skol. Podrobnéjsi informace poskytuji rozhovory se tfemi feditelkami
matefskych Skol a pfinaSeji také nckolik tipli na diagnostické nastroje a konkrétni pomucky,
které se v praxi pii ovéfeni osveédcily. Prace také podrobné&ji popisuje jednu z moznych podob

oveéfeni.

Na zavér chce prace oteviit diskusi o vyznamu ovéteni pro déti, jejich rodice i pro pedagogické

pracovniky, ktefi se s rodinami déti v reZimu individualniho vzdélavani setkavaji.

KLICOVA SLOVA

predskolni vek, povinné piedSkolni vzdélavani, individudlni vzdélavani, oveéfeni vysledka

vzdélavani, pedagogickd diagnostika



ANNOTATION

This work aims to examine how kindergartens cope with the change in the Education Act
in connection with compulsory pre-school education, specifically with the organization

of the verification of educational outcomes for individually educated children.

In the theoretical part, the work focuses on the system of pre-primary education in the Czech
Republic. It describes educational facilities that are intended for children of preschool age
in more detailes, and maps other possibilities for non-institutional education of children.
It addresses the causes of the change in legislation in 2016, which established the obligation
of pre-school education for children in the last year before starting school, and summarizes
the findings so far on the impact of these changes. The work deals with the process of verifying
the educational results achieved by children in the individual education regime. Finally,
it provides an indicative description of the level of physical and psychological development that

a child usually achieves at the time of verification, i.e. between the fifth and sixth year of age.

In the practical part, this work maps the experience of verifying children in the individual
education regime in several dozens of preschools based on a questionnaire survey among
kindergarten principals. More detailed information is provided by interviews with three
kindergarten principals and they also provide several tips on diagnostic tools and specific aids
that have proven themselves in practice during verification. The work also describes one

of the possible forms of verification in more details.

In conclusion, the work wants to open a discussion about the importance of verification
for children, their parents and for educational workers who meet with the families of children

in the individual education regime.

KEYWORDS

preschool age, compulsory preschool education, individual education (homeschooling),

verification of educational results, pedagogical diagnostics



Obsah

L TEORETICKA CAST ......coviiiiiiriieiiiesseieessisee st st ssssss s st ssssssssssssssssees 9
UVOQ ccenrenerennecnnsensscssssassessssessssessssesssssssssssssessssessssessssessssesssssssssssssesssssssssesssssssssssssassssssssess 9
1 Pied3kolni vzdélavani v CR 10
2 Povinné predSKolni VZAEIAVANI...cccvvierreicsseicssanesssanisssanesssasessssssssssssssssssssssssssasssssasssssases 11
3 Individualni vzdélavani predskolnich déti ... 14
4 Predikolni zatizeni mimo rejstiik $kol a §kolskych za¥izeni MSMT 16

4.1 DELSKE SKUPINY ....eeutiiiiieiie ettt ettt ettt ettt et e saeeebeesaeeens 16
4.2 KOMUNItNT SKUPIINY ...eeiuviiitiiiiieiiieeieeiie st eeteeeiieeteesiveeteesseeeseessaeenseesssesnseesssesnseessseans 17
4.3 LS KIUDY ..ottt et 18
4.4 Soukroma zafizeni provozovana na zaklad€ ZIVNOSti ..........ccceeveeeriieniieniienieeieeenans 19
5 OVEFeni ...uceeeeeveccercsnecsnnnns 20
5.1 Metodickd podpora MS..........o.omoiieoeeeeeeeeeeeeeeeeee e 20
5.2 PriDER OVETENT ...ooueiiiiiiiii ettt st 20
5.3 Materidly vyuZivane pii OVETENI .......cceevviriiriiriinienieeiesetesieee ettt 21
5.4 VYSIEAKY OVETENT ....eeeuiiieeiiiiciieeciie ettt ettt e e st e e sbee e s nbeeennseeenes 23
6 Vyvojovy stav ditéte v poslednim roce pied zahajenim Skolni dochazky .................. 23
6.1 MOTOTICKY VYVO]tutiieiiiieeiieeetie e eiteeetee et e et eeestaeeetaeeeeaeeessaeeessaeesssaeessseeensseeennseennns 24
0.2 KOGNItIVIT VIVO] 1.ttt ettt ettt ettt ettt e st e snbeesneesnseessaeenseenes 24

6.3 Re¢ a komunikadni SChOPNOS. ...........ovoviueeeeeeeeeeeeeeee oo 26



0.4 EIMOCHT VIVO] 1uttiiniieiiiieitie ettt ettt ettt ettt e et et eesbeessaesnteensaesnseensnesnseensseenseenns

6.5 SOCIALIZACE ... e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e aaeaeaaeeees

0.5 MOTAINT VY VO]itiiiiieiiieiie ettt ettt ettt ete et e e b e e steesabeesseeenseesssesnseessseenseensns

O RN Tl o157 010 <] SO USRRUUSRRPRP

IL PRAKTICKA CAST ..o e e

T Clle VYZKUIMNU...ouueriirrrrinssrressssressssncssssrossssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses

7.1 VYZKUMNEG OTAZKY ..ottt ettt st

7.2 PTEAPOKIAAY ...coevieniieeiiieiie ettt ettt et e et s ra et e e e e

7.3 MEtOdy VYZKUINU ...couiiiiiiiiieiie ettt sttt ettt e aee e e e

8 VIASINE VYZKUIN ccccuverinrnrininicssnncsseicssnicsssnssssanssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssases

8.1 DOtAZNTKOVE SELFEIT e eee et e e e e e e et ee e e e e e e e e e e eaaaeeeeeeeeeeaaaaaeaaeeee

8.2 Vystupy dotaznikovEho SEtreni........ccceevueriiriiriiniiiiiiceeceee e

8.3 R0Zhovory s feditelKami.........ccecuieiriiiiiiiieciie e

8.4 Materialy vyuzivané pii ovéfeni — zkuSenosti respondentek ...........ccccoceeveriineenenne.

8.5 Zaznam pribchu overeni Z vIastni Praxe ........ceccveeerieeerieeeiieeerieeeiieeeieeeeveeeevee e

8.6 Shrnuti vysledkll VYZKUMU ........cccociiiiiiiiiiiiee e

O DISKUSC.euueeeerreeereeeennennenennns

| DAY 7177 S

Seznam pouzitych informacénich Zdrojui................coocoiiiiiiiiiiiiii

Literatura ....eeeeeeeeeneceerennencenes

47

48

50

50



Internetové zdroje........ccocvereecuerercuncennns

Seznam tabulek a grafa

Seznam zkratek

Seznam piiloh




I. TEORETICKA CAST
Uvod

V poslednich letech se pozornost tviircti vzdélavacich strategii ve vyspélych zemich zamétuje
vice na preprimarni vzdélavani, tedy na obdobi pied vstupem ditéte do zdkladni Skoly. Jak
prokazuje tada studii, dité v této zivotni etapé ziskava zaklady socidlnich postoji a osvojuje si
rodina, ale ne kazda je schopna zajistit ditéti Siroké spektrum podnétl, které pro sviij rozvoj
potiebuje. Casné institucionalizované vzdélavani mize piedstavovat znatny piinos zv1asts
pro déti socialné znevyhodnéné (Pickova, 2017). Rada Evropské unie ve svych doporucenich
opakované uvadi, ze ,, pristup ke kvalitnim sluzbam predskolniho vzdélavani a péce pro vsechny
deti prispiva k jejich zdravému vyvoji a uspéchu ve vzdélavani, pomaha zmenSovat socialni
nerovnosti a snizuje rozdily v kompetencich mezi détmi z riiznych socioekonomickych
prostiedi* (Rada EU, 2019). I proto se Ceska republika pfipojila k zaméru EU zvysit G&ast déti
v organizovaném predSkolnim vzdélavani. Jednim ze zplisobli mélo byt zavedeni povinného

ptedskolniho vzdélavani v poslednim roce pted vstupem ditéte do zékladni Skoly.

Institucionalizované, statem garantované piedskolni vzdélavani v matetské Skole vSak neni
jedinou moZznosti, jak dité pfipravit na vstup do §irsi spolecnosti. Stale vétsi pocet rodict voli
pro své déti alternativni zplisoby vzdélavani, at’ uz doma v roding, nebo v predSkolnim zafizeni
jiného typu. Na zéklad¢ Siroké odborné i spoleenské diskuse byl v roce 2016 uzakonén rezim
individudlniho vzdé&lavani, ve kterém je napliiovdna povinnost predSkolni ptipravy a ktery
zaroven rodi¢lim nechava velkou autonomii ve vybéru metod, obsahu i podminek vzdélavani

jejich ditéte.

Kromé nové povinnosti pro rodi¢e piedskolnich déti pfinesla legislativni zména také povinnost
mateiskym $koldm zapsanym v rejstitku $kol a $kolskych zatizeni MSMT. Pokud rodice
oznami matefské Skole zamér vzdélavat své predSkolni dité individualné, tedy bez kazdodenni
dochézky, skola dité pfijme v rezimu individualniho vzdélavani a organizuje pro né tzv. ovéteni
urovné osvojovani dosahovanych vystupll v jednotlivych oblastech vzdelavani. Tato prace
si klade za cil prozkoumat, jak se matefské Skoly snovou povinnosti vyrovnavaji, jaké
organizaéni vyzvy zakon pfinesl a jaké jsou zkusenosti feditelli matefskych $kol s individualné

vzdélavanymi détmi.



1 Pited§kolni vzdélavani v CR

Preprimarni vzdélavani se v Ceské republice organizuje v matefskych $kolach, v p¥ipravnych
ttidach zakladnich Skol a na pfipravném stupni zékladnich skol specidlnich. Zdaleka nejvice
predskolnich déti navstévuje mateiské Skoly, které piedstavuji pro dité pozvolny prechod mezi
soukromim rodiny a instituci zakladni Skoly. Kromé zprostiedkovani novych poznatki maji
matefské Skoly také specificky socializa¢ni vyznam — dité se uci pfijimat nové socidlni role

a ziskava zkuSenosti, které mu pozd¢ji usnadni vstup do prvni tiidy (Vagnerova, 2021).

PredSkolni vzd€lavani upravuje Zakon ¢. 561/2004 Sb. (Zakon o piedskolnim, zakladnim,

sttednim, vys$Sim odborném a jiném vzdé€lavani). Paragraf 33 formuluje cile pfedskolniho

vzdélavani takto:

,, Predskolni vzdelavani podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho veku, podili se na jeho
zdravém citovém, rozumovém a télesném rozvoji a na osvojeni zakladnich pravidel chovani,
zakladnich Zivotnich hodnot a mezilidskych vztahu. Predskolni vzdelavani vytvari zakladni
predpoklady pro pokracovani ve vzdélavani. Predskolni vzdeélavani napomaha vyrovnavat
nerovnomeérnosti vyvoje deti pred vstupem do zakladniho vzdélavani a poskytuje specidalné

pedagogickou péci détem se specidalnimi vzdelavacimi potrebami. *

Zakladni kurikuldrni dokument Ramcovy vzdélavaci program preprimarni vzdélavani definuje
jako pocatecni stupen vetejného vzdélavani, ktery ma za tikol dopliiovat a podporovat rodinnou
vychovu a v Gzké vazbé na ni pomdhat zajistit ditéti prostiedi s dostatkem mnohostrannych

a piiméfenych podnétl k jeho aktivnimu rozvoji a uéeni (MSMT, 2021).

Ptedskolni vzdélavani je urceno pro déti ve véku zpravidla od tii do Sesti let, pii splnéni urcitych
podminek 1 pro déti dvouleté. Do mateiské Skoly se pfednostné ptijimaji déti, které pied
zac¢atkem dalSiho Skolniho roku dosdhnou nejméné tietiho roku v€ku. Dité¢ mladsi tfi let nema
na pfijeti do matetské Skoly pravni narok (§ 34 odst. 1 skolského zakona). Jeho pfijeti je vSak
mozné v tom piipadé, jestlize ptredSkolni zafizeni poskytuje ditéti bezpecné prostiredi
prizpisobené jeho véku, tedy pokud disponuje odpovidajicim hygienickym zazemim,
je vybaveno vhodnymi pomutckami a hrackami, pokud je schopné poskytovat individuélni péci
a zajistit pravidelny denni rezim, odpovidajici véku ditéte (MSMT, 2017). Pfednostni narok
na ptijeti do matefské Skoly, kterou ziizuje obec nebo svazek obci, maji déti s trvalym pobytem,

v piipad¢ cizincl s mistem pobytu, v ptislusném skolském obvodu.
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O piijeti ditéte do mateiské Skoly rozhoduje feditel na zaklad¢é pfedem zvetfejnénych kritérii
stanovenych ztizovatelem (zfizovatel matefské Skoly mize byt tzv. vefejny, tedy stat, kraj, obec
nebo svazek obci, nebo tzv. nevetejny, Casto registrovana cirkev, nabozenska spolecnost nebo
firma, kterd zfizuje matefskou Skolu pro déti svych zaméstnancii, nevefejnym zfizovatelem
mohou byt i ostatni pravnické nebo fyzické osoby). Zikon zajiStuje prednost pfijeti
détem plnicim povinné predskolni vzdélavani a starSim nez tfiletym détem se spadovym
trvalym bydlistém. K problematice dalSich kritérii Nejvyssi spravni soud uvedl, ze ,, kritéria
maji byt predem stanovena, rovné uplatiovana, logicka a nediskriminacni “ (Nejvyssi spravni
soud, 2013). Maze mezi n¢ patiit veék ditéte, socidlni situace rodiny, umisténi sourozence
ve stejné matefské Skole a sdileni alternativniho pedagogického piistupu. Piipustnym
zpisobem, jak rozhodnout o piijeti ditéte, mize byt za urcitych podminek také losovani

(Vetejny ochrance prav, 2018).

Vzdélavani v matetskych Skolach se tidi zavaznym kurikularnim dokumentem Réamcovy
vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani. Ten vymezuje hlavni pozadavky, podminky
a pravidla, ktera se vztahuji na pedagogické Cinnosti, a formuluje ocekavanou troven vzdélani,
kterou miize matetska Skola ditéti poskytnout. Cilem ptedSkolniho vzdélavani neni pfedavani
hotovych izolovanych poznatkii, ale postupné nabyvéani tzv. kompetenci, tedy souborti
védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot (MgMT, 2021), na kterych dit¢ mtze

stavét v dalSich stupnich vzdélavani a které mu usnadni jeho pozdéjsi uplatnéni ve spolecnosti.

2 Povinné predskolni vzdélavani

Matei'ské $koly maji v CR silnou tradici a jsou Siroce vyuzivany. Dlouhodobé je navitévuje
pies 90 % pétiletych déti z populacniho ro¢niku (MSMT, 2018). PiestoZe napfiklad ve §kolnim
roce 2016/2017 dochézelo do matetské Skoly dokonce vice nez 96 % déti v poslednim roce
ptfed zahajenim Skolni dochazky, ¢ast déti stale neni mozné v tomto obdobi sledovat. Jak zjistila
Ceska $kolni inspekce ze svého priizkumu, jedna se zejména o déti, jejichz predikolni piipravu
zajistuji sami rodi¢e nebo prarodiCe, a Casto jde o sourozence déti, se kterymi je matka
na matefské nebo rodi¢ovské dovolené (CSI, 2018). V roce 2017 prob&hl vyzkum, béhem
kterého autorka uskutecnila fadu rozhovorii s matkami, jejichZ pfedSkolni déti nenavstévovaly
matetskou Skolu, pfipadné do ni dochazely jen sporadicky. Studie odhalila ¢tyfi hlavni ditvody

nizké dochazky téchto déti: silny ochranitelsky vychovny styl rodiny, snaha o napravu
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nedostatkll z détstvi rodicli, nedivéra v zajiSténi vSestranného rozvoje ditéte matetskou Skolou

a/nebo obavy z predc¢asné scholarizace déti (Pickova, 2017).

Dalsimi ptekazkami v ucasti déti na predskolnim vzdélavani v matetskych Skolach byly podle
CSI také zdravotni divody, véetné napiiklad dietetickych, nebo mentélni postizeni déti. Dalsi
vyznamnou skupinou byly déti, které dochédzely do alternativnich piedskolnich zafizeni,
naptiklad do détskych skupin, lesnich skolek a jinych zatizeni mimo rejstiik Skol a Skolskych
zafizeni MSMT, nebo déti, které mély zajisténu individualni pééi chiivy. A v neposledni fadé
se pfedSkolniho vzdelavani neucastnily déti z rodin s nizkym socioekonomickym statusem —
casto z finan¢nich diivodl, nebo proto, ze rodice téchto déti nebyli o pfinosu ptredskolniho

vzdélavani presvédéeni (CSI, 2018).

Rada studii prokazuje, Ze institucionalizovana predskolni pfiprava pomaha zvlasté détem
ze sociokulturné znevyhodnéného prostfedi (OECD, 2020), umozZiiuje podporovat jejich vyvoj
a ptipadné kompenzovat vyvojové deficity. Zamérem novely Skolského zakona €. 178/2016 Sb.
bylo ziskat k predskolnimu vzdélavani pravé také déti ze socidlné a ekonomicky

znevyhodnéného prostiedi a déti s nedostatecnou znalosti ¢eského jazyka.

Dalsim zamyS$lenym efektem zavedeni povinného ptedSkolniho vzdélavani bylo snizeni poctu
udélenych odkladii $kolni dochazky. Ceska republika méa dlouhodobé vysoky podet déti, které
nastupuji do Skoly az v sedmi letech — od roku 2010, kdy byl podil udé€lenych odkladt 12 %,
ma stale stoupajici tendenci (aZ po soucasnych pfiblizné 20 %), zatimco na Slovensku
je stabilné kolem 7 % a v ostatnich evropskych statech, které odklad Skolni dochazky umoziuji,
jen kolem 1-2 % (CSI, 2021). Ve snaze o zvy3eni podilu déti zapojenych v predskolnim
vzdélavani a zvySeni pfipravenosti déti na vzdélavani v zdkladni Skole vznikla u nas povinnost

predskolniho vzdélavani pro déti v poslednim roce pted zahdjenim Skolni dochazky.

Povinné ptedskolni vzdélavani jako jedna z forem podpory piipravy déti na dalsi vzdélavani
se stava trendem 1 v dalSich evropskych zemich. V Chorvatsku bylo zavedeno v roce 2014,
ve Finsku roku 2015, v Litvé 2016, ve Svédsku 2018 a v Belgii 2020. Povinné piedskolni
vzdelavani delsi neZ jeden rok je uzédkonéno od roku 2015 v Mad’arsku, plati jiz pro déti od tii
let, stejné tak ve Francii, kde piivodni vékovou hranici 6 let sniZili roku 2019. Také v Recku
dochézi k postupnému snizovani véku, od kterého se na dité vztahuje povinnost predSkolniho

vzdélavani (CSI, 2021).
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U nés tato povinnost vstoupila v platnost od 1. 9. skolniho roku 2017/2018. Vztahuje se na déti,
které dosahnou do konce aktualniho Skolniho roku (tedy do 31. 8. véetn¢€) péti let véku, a trva
az do zahgjeni jejich Skolni dochdzky. Povinné ptedSkolni vzdélavani se tyka i déti cizinct,
ktefi maji opravnéni k pobytu v CR po dobu nejméné 90 dni. Z povinnosti predskolniho
vzdélavani jsou vynaty pouze déti s hlubokym mentalnim postizenim. Povinné ptedskolni

vzdélavani je u nas stejné jako ostatni stupné verejného vzdélavani poskytovano bezplatné.
Zakon umoznuje razné zpusoby plnéni povinného piedskolniho vzdélavani. Jsou jimi:

« pravidelnd denni dochdzka do matetské Skoly,
« vzdélavani v ptipravné tiid¢ zékladni Skoly nebo zékladni Skoly specialni,
« vzdélavani v zahraniéni $kole na uzemi CR s povolenim MSMT,

« individuélni vzdélavani.

Jak se od roku 2014 proménoval zplsob vzdélavani pétiletych déti, ukazuje nasledujici tabulka

z vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce za rok 2020/2021:

Zpusob vzdélavini pétiletych deti | 2014/2015 | 2015/2016 | 2016/2017 | 2017/2018 | 2018/2019 | 2019/2020 | 2020/2021

MS 110000 109981 105869 104901 104749 104522 106305
pfipravne tfidy a pfipravny stupefi 1622 1702 1588 150 79 960 981
individudlni vzd&livani'? 1464 1959 2169 2400
v Z§'s 820 758 719 681 586 564 587
Edshfdgp“"“'““"‘“ roéniku 121996 120388 113152 110037 109612 111329 112825

Zpusob vzdélavani pétiletych

déti — podil na populacnim rocni- | 2014/2015 | 2015/2016 | 2016/2017 | 2017/2018 | 2018/2019 | 2019/2020
ku (v %)

MS 90,2 91.4 93,6 95,3 95,6 93,9
pripravné tfidy a pfipravny stupefi 1.3 1.4 1.4 0,1 0,1 0.9
individualni vzdélavani 0.0 0,0 0,0 1.3 1.8 1.9
vZ8§ 0.7 0.6 0.6 0.6 0.5 0.5
Slete déti ve vzdélavani celkem 92,2 93.4 95.6 97.4 98.0 97,2

Zdroj: Vyroéni zprava Ceské $kolni inspekce za §kolni rok 2020/2021

Pokud zakonny zastupce zvoli formu pravidelné denni dochazky do matetské skoly, potom jeho
dit€¢ navstévuje vybranou mateiskou skolu (zapsanou v rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni
MSMT) v pracovnich dnech alespoii &tyfi souvislé hodiny denné. Dobu p¥ichodu uréi feditel
Skoly mezi sedmou adevatou hodinou (§ 1c vyhlasky ¢&. 14/2005 Sb., o piredskolnim
vzdélavani, ve znéni pozdéjSich ptedpist). Povinnost piedskolniho vzdélavani neni dana

ve dnech Skolnich prazdnin zakladnich a stfednich Skol. Podminky pro uvoliovani déti

13



z povinného vzdélavani a omlouvani jejich netidasti ve vzdélavani stanovi $kolni ¥ad. Reditel
matetské Skoly je opravnén pozadovat dolozeni ditvodii neptitomnosti ditéte; zdkonny zastupce
je povinen dolozit divody nepfitomnosti ditéte nejpozdéji do 3 dnli ode dne vyzvy. Povinné
predskolni vzdélavani neni mozné ukoncit z divodi, uvedenych v § 35 Skolského zékona
(hrubé narusovani provozu MS zikonnym zastupcem, nehrazenim tplaty za $kolni stravovéni
ani neomluvenou neucasti ditéte na vzdélavani delsi nez dva tydny), je ukonceno vyhradné

nastupem ditdte k povinné §kolni dochazce (MSMT, 2017).

3 Individualni vzdélavani predskolnich déti

V legislativé uvadény termin ,,individualni vzd€lavani“ postupné vstupuje do povédomi
vetejnosti a pomalu nahrazuje diive uzivany termin ,,domaci vzdélavani“. Podle Pedagogického
slovniku je domaci vzdélavani, angl. home schooling, home education, vzdélavani, které
probiha doma, v rodiné, kdy déti nedochazeji do skoly a vyucuji je jejich rodice (Priicha, Mares,
Walterova, 2003). Individudlni vzdélavani je zastfeSujicim terminem i pro dalsi alternativni
zpisoby vzdélavani, napiiklad vzdélavani v komunitnich Skolach nebo svépomocnych
skupinach vzdélavajicich rodict. Zajem o tuto formu vzdélavani u nas rok od roku vzrlsta,
podle zpravy Ceské $kolni inspekce bylo ve $kolnim roce 2020/2021 v rezimu individualniho

vzdélavani zapsano 2,1 % (CSI, 2021) a v roce 2021/2022 uz 2, 4 % pétiletych déti.
Dutivody pro volbu individudlniho vzdélavani mohou byt:

e akademické,

o filozofické a nabozenské,
e rodinné,

e socialni,

e zdravotni.

Individuélni vzdelavani voli Casto rodice, ktefi maji vyhranény nazor na vychovu a zptlisob
vzdélavani svych déti, ktefi hledaji alternativu ke statnimu Skolstvi, rodice, ktefi vyznavaji
néjaké nabozenstvi nebo filozofii a maji jasnou predstavu o hodnotach, které chtéji svym détem

predavat. V neposledni fadé je individudlni vzdélavani ureno détem se zdravotnim
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znevyhodnénim nebo se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. K volbé mize vést také aktudlni

rodinna nebo socialni situace.

Individudlni vzdélavani je jako jedna z moznosti plnéni povinného predSkolniho
vzdélavani upraveno zdkonem ¢. 561/2004 Sb., §34b., uskutecnuje se bez pravidelné denni
dochazky ditéte do mateiské Skoly. Zakonem stanoveny pozadavek ovéteni urovné osvojovani
ocekavanych vystupti v jednotlivych oblastech vzdélavani splni rodi¢ ve spolupraci s jim
vybranou mateiskou $kolou, ktera je zapsana v rejstiiku $kol a §kolskych zatizeni MSMT CR.
Pokud se zakonny zastupce rozhodne pro tuto formu vzd&lavani, poda za dité Zadost o pfijeti
k ptedSkolnimu vzdélavani v matetské Skole a minimalné tfi mésice pied zacatkem Skolniho
roku také Ozndmeni o individudlnim vzdélavani. Spadové matetskd Skola ma povinnost
predskolni dité pfijmout, individualni vzdélavani ale Ize plnit i v nespadové MS. Reditel této
nespadové MS ma pak povinnost informovat feditele spadové MS, Ze pfijal dité z jeho obvodu
k individualnimu vzdélavani (potazmo povinné ptedskolni dochéazce) (Asociace lesnich
matetskych Skol, 2022). Pokud jiz dité matetskou Skolu navstévuje, mize piejit na individualni
vzdélavani i béhem $kolniho roku, opdt po oznameni zdkonného zastupce Fediteli MS.

Oznamenti o individualnim vzdélavani musi obsahovat:

o Jjméno, piijmeni, rodné ¢islo a misto trvalého pobytu ditéte,
o obdobi, ve kterém ma byt dit¢ individualné vzdélavano,
. davody pro individuélni vzdélavani ditcte.

Matetské skola pak oficidlné sezndmi rodice s oblastmi, ve kterych se dit¢ bude vzdélavat,
astanovi termin, kdy se zdkonny zastupce s ditétem dostavi k jednordzovému ovéfeni
dosahovani ocekavanych vystupt vzdélavani (podrobnéji v kapitole 5 Ovéreni). Individudlni
vzdélavani ditéte mize probihat i kratsi dobu, rodi¢ se pro né miize rozhodnout kdykoli béhem
Skolniho roku. ReZim individualniho vzdélavani je tedy dosaZitelny i pro déti, které uz
do matetské Skoly dochdzeji. Na déti, které jsou v rezimu individudlniho vzdélavani jen

kratkodobé, se povinnost absolvovat ovéfeni nevztahuje.

Zodpovédnost za individudlni vzdélavani ditéte lezi na rodi¢ich a je pouze na nich, jakym
zpusobem je ditéti zajisti. Dit¢ miize vzdélavat samotny rodi¢ nebo rodi¢em povéefena osoba.
Protoze ptedskolni vzdelavani neposkytuje stupeit vzdélani (v mezinarodni standardni
klasifikaci vzdélavani je oznacCeno jako ISCED 020) (Eurydice, 2023), zdkon nestanovuje

odbornost ani dosazeny stupent vzdélani pro vzdélavatele predskolniho ditéte. Déti prihlaSené
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k individualnimu vzdélavani tak Casto vyuZzivaji sluzeb rtiznych matefskych center nebo
navstévuji predSkolni zafizeni mimo rejstiik skol a Skolskych zatizeni MSMT, jako jsou détské

skupiny, soukromé ¢i komunitni $kolky nebo lesni kluby.

4 Pi-edskolni zaFizeni mimo rejstiik $kol a §kolskych zaiizeni MSMT
4.1 Détské skupiny

Détské skupiny vznikly jako reakce na nedostatek mist v matetskych Skolach, zvlaste pro déti
mladsi tii let. Ministerstvo prace a socidlnich véci podporovalo vznik détskych skupin jako
jednu z forem pomoci rodicim malych déti. Zajisténi péce o déti mélo umoznit brzky navrat
rodicu, zvlasté matek, na pracovni trh. Détské skupiny nejsou priméarné ureny ke vzdélavani
déti, ale jak uvadi zékon €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné,
staraji se o splnéni potieb ditcte, jeho vychovu a rozvoj schopnosti, kulturnich, hygienickych

a socialnich navykda ditéte (MPSV, 2022).

Détské skupiny jsou zafizeni, ktera poskytuji pravidelnou péci o déti mimo rodinu v rozsahu
nejméné Sest hodin denné. Sluzba je urcena pro déti od Sesti mésicii véku do zahajeni Skolni
dochéazky. Pro déti mladsi nez jeden rok jsou ureny malé skupiny do poctu Etyt déti mladsich
Ctyt let, star$i déti mohou navstévovat skupiny az do poctu 24 déti. Pocet pecujicich osob se 1isi
podle velikosti skupiny: do poctu Sesti déti staci jedna pecujici osoba, do dvanacti dvé osoby,
od poctu tfinacti déti musi byt pfitomny tii pecujici osoby. Ty musi spliovat kvalifikaci ur¢enou
zdkonem — nejcastéji jimi byvaji pedagogové, zdravotnici nebo socidlni pracovnici.
Kvalifikovanou pecujici osobou muze byt také chtiva pro déti do zahajeni povinné Skolni

dochazky nebo pfimo chitva pro déti v détské skupiné (MPSV, 2022).

Poskytovatelem sluzby byva typicky zaméstnavatel rodice ditéte, obec nebo kraj, také vysoka
Skola nebo vyzkumna instituce, cirkev, spolek nebo nadace. V ptipadé malé skupiny do poctu
Ctyt déti je poskytovatelem sluzby pecujici osoba. Podle §10 ods. 2 zdkona ¢. 247/2014 Sb.
poskytovatel musi zpracovat a také zajistit dodrzovani planu vychovy a péce o dité, rozvoje
schopnosti, kulturnich a hygienickych navykua ditéte se zaméfenim na formovani osobnosti
ditéte a fyzicky a psychicky vyvoj ditéte. Opravnéni poskytovat péci o dit€ udéluje Ministerstvo

prace a socialnich véci. Kontrolu plnéni podminek a zdkonnych povinnosti poskytovatele
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provadi Statni ufad inspekce prace, plnéni hygienickych pozadavkd na stravovani, prostory
a provoz kontroluji na zakladé § 21 zakona ¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o diteé

v détské skupiné€ krajské hygienické stanice.

Rodi¢ s poskytovatelem uzavira smlouvu o poskytovani sluzby péce o dité, a to podle potieby
kdykoli béhem roku. V ptipad¢, ze détska skupina zada o statni prispévek na provoz, musi rodi¢
dolozit svou pracovni smlouvu nebo jiné potvrzeni o zaméstnani, potvrzeni o studiu nebo
potvrzeni z Gfadu prace o tom, ze je veden jako uchaze¢ o zaméstnani. Dité k piijeti potiebuje

1ékatsky posudek o zdravotni zplsobilosti a doklad o splnéném ockovéani.

Zakladani détskych skupin v minulosti finanéné¢ podporoval Evropsky socidlni fond,
v soucasnosti je provoz détskych skupin hrazen cCasteéné ze statniho rozpoctu, pripadné
rozpoctu obci, a z poplatkll rodict za dochazku déti. V ptipadé podnikovych détskych skupin
muze na provoz také pfispivat zaméstnavatel. V soucasné dobé je rodicovsky poplatek
za dochézku ditéte polozka odecitatelna z dané z pfijmu, u déti do tii let véku nesmi byt vyssi

nez 4 000 K¢ mési¢né (MPSV, 2022).

4.2 Komunitni skupiny

Objevuyji se pod nazvem komunitni Skoly, svobodné Skoly, sdruzené Skoly, presto Skolami
v pravnim slova smyslu nejsou. VétSinou se jednd o uskupeni rodicl, které spojuje zajem
o vzdélavani déti a ktefi hledaji alternativu ke klasické vzdélavaci nabidce stavajicich Skol.
Mohou mit pravni podobu obfanského sdruZeni, spolku nebo i Gstavu (z. s., z. 0.). Provoz
komunitnich skupin je pln¢ hrazen z piispévkt rodict, piipadné ze sponzorskych darti. Podoba
je velmi rozmanitd — charakter komunitni skupiny je vzdy dan lidmi, ktefi ji tvoii a dale je
proménny v Case (Kratochvilova, 2022). Nékteré komunitni Skoly vznikly z popudu jednoho
¢lovéka nebo skupiny lidi s jasnou vizi, jiné se proménuji s pfichazejicimi a odchéazejicimi
rodinami. Nékteré komunitni Skoly tvoii ustalena skupina pedagogii nebo privodcil, jinde stavi
na zajmu rodictl, ktefi se pak sami podileji na vedeni a u¢eni skupiny déti v oblastech podle

vlastniho zaméfeni a specializace.

SluZeb komunitni skupiny nej€astéji vyuzivaji rodice déti v dobé zékladniho vzdélavani, ale

Casto jsou pristupné i détem piedskolniho véku. Skupiny mohou mit podobu jednotiidek, kde
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se vzd&lavaji déti rizného véku spole¢né. Casto nabizeji vzdélavani venku v piirodé, organizuji
spole¢né tematické vylety, exkurze, déti se uc¢i pomoci projektii. Dochézka do skupiny muiize
byt klasicka celotydenni, zkracena — hybridni, nebo Upln¢€ volna. Garanty vzdélani (a plnéni
Skolniho vzdé€lavaciho programu) ziistavaji rodi¢e déti, komunitni skupina vzdélavaci proces
pouze usnadiiuje a obohacuje. Mnohé komunitni skupiny nabizeji rodi¢im spolupraci
s konkrétni zastieSujici §kolou, zapsanou v rejstiiku $kol a kolskych zatizeni MSMT, ve které

jsou déti zapsany v rezimu individualniho vzdélavani.

4.3 Lesni kluby

Lesni kluby stejné jako lesni matetské skoly stoji na mySlence vychovy a vzdélavani déti venku
v pfirodnim prostifedi. ProtoZe lesni matefské Skoly mohou byt od zaii 2016 zapisovany
do rejstiiku kol a $kolskych zatizeni MSMT, mohou v nich déti také plnit povinné piedskolni
vzdelavani. Asociace lesnich matefskych skol tak rozliSuje mezi lesni matetfskou Skolou
(zapsanou v rejstiiku kol a kolskych zatizeni MSMT) a méné formélnim lesnim klubem

(Asociace lesnich matetskych skol, 2022).

Lesni klub je subjekt pfedskolniho vzdelavani, ktery neni definovan zdkonem a nepodléha
kontrole Ceské §kolni inspekce. Kvalitni lesni kluby presto mohou napliiovat Standardy kvality
Asociace lesnich matefskych Skol a vzdé€lavaji déti v prostiedi pfirody casto na zakladé
Skolniho vzdélavaciho programu, ktery je v souladu s Ramcovym vzdélavacim programem
pro predskolni vzdélavani (ALS, 2022). Povinny rok pedikolni dochazky zde mohou déti plnit
pouze v ptipadé, Ze je rodice ptihldsi do rezimu individualniho vzdélavani v mateiské Skole,
zapsané v rejstiiku §kol a Skolskych zafizeni MSMT. Provoz lesniho klubu byvé financovan
ze soukromych prostiedkii, sponzorskych dart, ptipadné dotaci. Podle platné legislativy platby
rodicli za dochazku déti nemohou byt odeCteny ze zdkladu dané jako tzv. Skolkovné. Zapis
do lesniho klubu probih4 podle pravidel konkrétniho lesniho klubu, nejéastéji v kvétnu (ALS,
2022). Samotnému zapisu déti predchézi casto informativni schlizka, kde rodice zjisti, jestli
se jejich ocekavani shoduje s filozofii lesniho klubu a jestli je dochdzka do lesniho klubu
pro jejich dit€¢ vhodnd. Rodice se mohou rozhodnout, kolik dni v tydnu bude jejich dité klub

navstévovat, a podle toho se také odviji vyse poplatku za dochazku.
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4.4 Soukroma zatizeni provozovana na zakladé zivnosti

Z hlediska zékona se jedna o zafizeni provozovana za ucelem zisku, bez blizSich pozadavki
na kvalitu péce o déti. Poskytuji své sluzby na zdkladé patiicného zivnostenského opravnéni.
Vzhledem k tomu, Ze tato zafizeni nejsou evidovana v zadném rejstiiku, je mozné jejich pocet
spisSe odhadovat na zéklad¢ zadosti o volnou zivnost ,,Mimoskolni vychova a vzdélavani,
pofadani kurza, Skoleni, vcetn¢ lektorské cinnosti“ (kod 72), ptipadné volnou zivnost

»Poskytovani sluzeb pro rodinu a domacnost* (kéd 79) (MPSV, 2020).

Zatizeni pro vychovu déti nad tii roky musi spliiovat hygienické pozadavky stanovené
vyhlaskou €. 410/2005 Sb. (Vyhlaska o hygienickych pozadavcich na prostory a provoz
zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych), dalsi pravidla nejsou
zakonem upravena. Na tato zafizeni stat také nijak nepfispiva, jejich provoz pln¢ hradi rodice
déti. I proto lze predpokladat, Ze provozovatelé zatizeni péce o déti provozuji v rezimu, ktery
definuje pfinejmensim zakladni standardy, naptiklad co se tykéa vybaveni zafizeni nebo odborné
zpusobilosti personalu (napiiklad podle Skolského zdkona nebo zakona o détskych skupinach).
Tato zafizeni mohou byt pro rodice déti atraktivni nabidkou individualni péce, rodinnym
prostfedim, Casto nabizeji alternativni vychovné a vzdéldvaci programy nebo vzdélavani
v cizim jazyce. Vzhledem k tomu, Ze mimoskolska zafizeni nesmi pouzivat ndzev matetska

Skola, setkavame se u nich s oznacenim Skolka, Skolic¢ka, klub a podobné.

Jak vyplyva z analyzy dostupnosti zatizeni péce o déti predSkolniho véku MPSV z roku 2020,
mnoho piedSkolnich zatizeni ptivodné vzniklo jako soukroma ,,Skolka“ provozovana na zaklad¢
zivnostenského opravnéni a pozdéji se transformovalo na détskou skupinu, pfipadné splnilo
podminky pro zdpis a nasledn¢ bylo zapsano do rejstiiku Skol a Skolskych zatfizeni podle
Skolského zakona (MPSV, 2020). Ob¢€ tyto varianty umoziuji zafizenim pro predskolni déti
Cerpat finance na provoz ze statniho rozpoctu nebo z ptispévki obci. Vzhledem k tomu, Ze zapis
zafizeni do rejstiiku $kol a $kolskych zafizeni MSMT opraviiuje k poskytovani plnohodnotného
ptedskolniho vzdélavani, mize dité plnit povinné predskolni vzdélavani i v takovéto soukromé

matefské skole.
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5 Ovéreni
5.1 Metodicka podpora MS

Mateiska skola, kterou si zdkonny zastupce vybral pro své individualné vzdélavané dité, jej
pfi zapisu seznami s pozadovanymi oblastmi vzdélavani, napiiklad na zdkladé Ramcového
nebo Skolniho vzdélavaciho programu. K zakladni orientaci miiZe slouZit také text zpracovany
MSMT Desatero pro rodi¢e déti predskolniho véku. Mateiska $kola také informuje rodice
individualné vzdélavaného ditéte o moznosti zalozeni sbérného portfolia praci ditéte a dalSich
artefaktll spojenych s jeho Cinnostmi a zajmy, které¢ mize slouzit jako vhodny podkladovy
material k nédslednému ovétovani vystupit vzdélavani. Po dohod€ se zdkonnym zastupcem
feditel stanovi termin navstévy individudlné vzdélavaného ditéte v matetské Skole (v rozmezi
listopad az prosinec daného skolniho roku), kdy pedagogicky pracovnik mateiské Skoly ovéri

uroven osvojovani ocekavanych vystupt v jednotlivych oblastech vzdélavani ditéte.
5.2 Priib&h ovéieni

Podoba ovéteni neni zdvazné stanovena, zalezi tedy na kazdé matetské Skole, jakym zpiisobem
ovéfeni uskuteéni. MSMT vydalo k priibéhu individualniho vzdélavani déti v mateiskych
Skolach metodické doporuceni, ve kterém zmifluje pozadavek na klidnou a neformalni
atmosféru béhem ovéteni, a také klade dliraz na zodpovédny vybér povéieného pedagoga, ktery
by mé¢l mit vyborné komunikacni dovednosti a schopnost empatie. Jako vhodny zptisob ovéteni
dosahovani o¢ekavanych vystupti doporu¢uje MSMT pozorovani a vyhodnocovani aktivit
ditéte, vCetné jeho chovani naptiklad pfii prohlidce matetské Skoly a v kontaktu s ostatnimi
osobami. Pro ziskdni dalSich informaci o ditéti je vhodny rozbor portfolia praci ditéte
arozhovor se zdkonnym zastupcem. Rozhovor s ditétem muize byt z hlediska diagnostiky
problematicky, protoze dité se miize v neznamém prostiedi projevovat nestandardné nebo zcela
odmitat komunikaci (MSMT, 2018). V piiloze metodického doporuéeni jsou uvedeny
1 konkrétni ptiklady otazek z jednotlivych vzdélavacich oblasti a vybér aktivit pro dité, jejichz

plnéni by nemélo piesahnout 20 minut.

Ceska Skolni inspekce se v praxi setkdva s velmi riznorodymi ptistupy k ovétovani dosahovani
oc¢ekavanych vystupl. V nékterych matefskych Skolach probiha ovéfovani ve forme pozorovani
ditéte pii jednodennim pobytu v kolektivu tfidy, jinde se zakonny zastupce s ditétem ucastni

spolecného rozhovoru. Neékteré matefské Skoly vyuzivaji kromé rozhovoru s rodicem
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a sledovani chovani ditéte také rozbor portfolia ditéte — jeho vytvarnych praci, vyplnénych

pracovnich listl a napiiklad fotografii dal§ich aktivit (CSI, 2018).
5.3 Materialy vyuZivané pii ovétreni

I kdyz se pedagogicka diagnostika teprve v posledni dob¢ dostava do popiedi zajmu veiejnosti,
matefské Skoly s ni maji dlouholeté zkusSenosti, které mohou vyuzit také béhem ovétovani
vystuptl individudlniho vzdélavani. Nasledujici kratky vycet ptinasi popis nékterych starSich
1nov¢jSich material,, které matetské Skoly suspéchem pouzivaji. ZkuSenosti pedagogt

s témito nastroji shrnuje prakticka cast prace v kapitole 8.4.
iSophi

Jednim z materidld vyuzivanych v matetskych Skoldch je diagnosticky néstroj iSophi
autorského tymu psychologii a specidlnich pedagogii z pedagogicko-psychologické poradny
Step, pod vedenim Martiny Svandové a Simony Pekarkové. Nastroj je uréen k individualni
diagnostice déti ve tiech v€kovych kategoriich. Testovani sleduje troven dovednosti ditéte
v téchto oblastech: grafomotorika, predmatematické predstavy, prostorova piedstavivost,
Casova orientace, zrakové vnimani, sluchové vnimani, socialni porozumeéni, verbalni mysleni,
jemna a hruba motorika, sebeobsluha, pozornost a fec. Sada pro diagnostiku obsahuje testové
karticky v pfehledném uloZzném boxu, pracovni listy a pracovni karty, zaznamové listy
a manual pro ucitele. Doba potifebnd pro otestovani jednoho ditéte je ptiblizné 30 minut.
Soucasti nastroje je také digitalni aplikace, ktera po zaneseni vysledkil testu umoziuje rychlé

a prehledné vyhodnoceni v podob¢ tabulek a grafti (iSophi Education, 2021).
Diagnostika ditéte predSkolniho véku a Klokaniv kufr

Kniha Diagnostika ditéte pfedSkolniho véku je velmi zndmy a Casto pouzivany diagnosticky
nastroj. Krom¢ inspirace pro piimou praci s détmi piedSkolniho ve€ku kniha piinési
1 propracované zaznamové listy ke sledovani vSech oblasti vyvoje ditéte. Soubor pomicek
vytvofeny na zakladé knihy J. Bednafové a V. Smardové Diagnostika ditéte predikolniho véku
Klokantiv kufr je ur€en k diagnostice i procvicovani schopnosti déti. Zaméfuje se na tyto
oblasti: zrakové vniméni a pamét’, motorika, grafomotorika, kresba, sluchové vniméni a pamét’,
fe¢, zékladni matematické predstavy, orientace v prostoru, orientace v Case, sebeobsluha

a samostatnost, hra a socidlni chovani. Soubor pomiicek Klokanlv kufr md podobu uloZné
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skiinky na koleckach, kterd obsahuje tfi dfevéné boxy s piehledné uloZzenymi a popsanymi

pomuckami pro détské aktivity.
Predchazime porucham uceni

Dalsim diagnostickym nastrojem, pouzivanym pii ovéteni, je test Predchdzime porucham uceni
autorky B. Sindelarové (2016). Test obsahuje ukoly se stoupajici obtiznosti, které maji odhalit
ptipadné deficity v jednotlivych oblastech vyvoje ditéte. Jedenact takzvanych programii
je zaméteno na rozvoj zrakového vnimani, sluchového vniméni, pfesného vidéni, piesného
slySeni, zapamatovani vidéného, zapamatovani slySeného, na spojovani zrakovych, sluchovych
a pohybovych vjemil, na pochopeni a osvojeni principu posloupnosti, koordinaci pohybii tst
pfi mluveni, koordinaci ruky a oka a na vnimani vlastniho téla a prostoru. U kazdé sady ukolu
je popsano vyhodnoceni. Zaznamovy arch ma grafickou podobu stromu s vétvemi, clenénymi

na policka, kterd si déti po uspéSném zvladnuti tkoll postupné vybarvuji.
Logico Primo, Logico Piccolo

Dalsi casto pouzivanou pomiickou je tabulka Logico od nakladatelstvi Mutabene.
Do plastového ramecku se vkladaji karty s tikoly rizného zaméteni a rizné obtiZnosti, dité pak
pomoci posuvnych knoflikli oznacuje feSeni. Po otoceni karty si dité¢ mlize samo zkontrolovat
spravnost odpovedi porovnanim barev svych knoflika s predtiSténym feSenim. Logico Primo je
urcené pro déti od tii let, ma vétsi barevné odliSené knofliky pro snazs$i manipulaci a nabizi
odpovéd’'mi, jeho drobnéjsi knofliky vyzaduji pfesnéj$i manipulaci a mohou je vyuzivat i mladsi
Skolaci. Podle slov autordi pomicka kombinuje koncentraci, pozornost a trpelivost

s jednoduchou manipulaci, kognitivni procesy s manualnimi, u¢eni s hrou (Mutabene, 2022).
Simonovy pracovni listy

Tento rozsahly soubor pracovnich sesitl vydava nakladatelstvi Portél jiz od roku 2011. Do roku
2023 bylo vydano 27 titulli, na kterych se autorsky podili celd fada odbornikii na predskolni
vzdélavani. Jednotlivé seSity se vénuji mnoha oblastem rozvoje ditéte, jednd se naptiklad
orozvoj mysSleni, vnimani, feci vcetné¢ slovni zasoby a vyslovnosti, jemné motoriky
a grafomotoriky, pozornosti, sluchové a zrakové diferenciace. Kazdy seSit obsahuje sadu

pracovnich listi, doplnénych metodikou pro pedagogy (Portal, 2023).

22



Kafometik

Soubory tematickych pracovnich listii s metodikami pro ucitele mateiskych skol pod nazvem
Kafometik (Katalog forem a metod prace) vydava nakladatelstvi INFRA. Kazdy soubor
obsahuje podle slov autori metodické nameéty pro Cinnosti a aktivity ze vSech oblasti RVP,
originalni pohadkové piibehy, zasobnik fikadel, basnicek a pisni¢ek a sadu pracovnich listu.
Soubory zpracovévaji témata jako Rodina, Lidské télo, Zivot v lese, u vody, na louce, Doprava,

Vesmir, Ekologie a dalsi (INFRA, 2022).
5.4 Vysledky ovéteni

Béhem ovéieni ziskava zakonny zastupce okamzitou zpétnou vazbu a pripadna doporucenti, jak
s ditétem dale pracovat. Pii zjisténi vétsich nedostatkii miize MS doporugit vysetfeni ditéte
ve Skolském poradenském zatizeni. Z velmi zavaznych diivodi miize matetské skola navrhnout
ukonceni individualniho vzdé€lavani, zdkonny zastupce se vsak doporuc¢enim nemusi fidit. Ani
pfi neuspokojivém vysledku ovéfovani nema feditel matetské Skoly pravo rezim individualniho
vzdélavani zrusit. Reditel MS mtiZze ukonéit individualni vzdélavani pouze v tom piipadé,
jestliZe se zakonny zastupce s ditétem k oveteni nedostavi. Pokud se rodi€ z jakéhokoli diivodu
sam rozhodne pro ukonceni individudlniho vzd€lavani, musi feditel zajistit podminky

pro pravidelnou denni dochazku ditéte do matei'ské skoly (MSMT, 2021).

6 Vyvojovy stav ditéte v poslednim roce pred zahajenim Skolni dochazky

Piestoze ukolem ovéfeni neni hodnoceni vykonu ditéte, je pro ovéfujici pedagogy a zvlast
pro rodice déti v rezimu individualniho vzdélavani dalezité orientovat se v tom, co piedSkolni
déti bézné zvladaji. Vyvoj ditéte je ovliviiovan zrdnim a ucenim. Zrani se projevuje zmeénami
v organismu, a prestoze je dano geneticky, podnéty z vnéjsiho prostiedi je mohou stimulovat
nebo tlumit. Ani na konci ptfedSkolniho obdobi nejsou vSechny déti srovnatelné ve svych
schopnostech, rozdily mezi nimi jsou pfirozené. V piedskolnim vzdélavani nejde o vyrovnani
vykonil déti, ale o jejich maximalni podporu a usilovani o takovou uroven rozvoje, jaka je
pro déti individualné dosazitelnd (MSMT, 2021). Odborna diagnostika béhem ovéfeni miize
odhalit oblasti, ve kterych se dit€¢ nerozviji optimalné€ podle svych moznosti, a mize tak byt

podnétem k zahdjeni v€asné intervence pied ndstupem ditéte do Skoly.
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6.1 Motoricky vyvoj

U predSkolniho ditéte pretrvava silnd potieba pohybové aktivity. Motorika se v tomto obdobi
stale zdokonaluje, zlepSuje se pohybova koordinace, projevuje se veétsi hbitost a elegance
pohybu (Langmeier, 2006). Dit¢ ovlada uz vétSinu pohybovych dovednosti, pfed nastupem
do skoly je vyvoj hrubé motoriky v podstaté ukoncen. Dité dokaze plynule b&hat, zastavit se
a zménit smér, bézet v nerovném terénu. Umi héazet a chytat, ovladat mi¢ nohou. Dité zvlada
riznd rovnovazna cviceni, chiizi po care, po zvysené plose. Dokdze pielézat a preskakovat
piekazky, dokaze skakat z nohy na nohu, ptes Svihadlo, seskocit z vysky. V tomto obdobi jsou
polozeny zédklady sportovnich aktivit — déti dokdzou plavat, ovladaji kolo, brusle, lyZe 1 dalsi

sportovni pomticky (Dvotakova, 2009).

V tomto obdobi pokracuje rozvoj jemné motoriky. Zptesnéni pohybu svali ruky a prstd
se projevuje také v lepsi sebeobsluze — dit¢ se samo obléka a sviékd, dokaze se obslouzit u jidla
i na toaleté, samostatné¢ udrzuje hygienu. Zachazi s riznym hernim materidlem, nafadim
a pomiickami, ovladd détské hudebni nastroje. Velkym rozvojem prochazi oblast
grafomotoriky a vizuomotoriky. Na konci pfedskolniho obdobi byva ujasnéna lateralita ruky.
Dité samostatné stiiha, dokdze drZet tuzku tfemi prsty, pfi kresleni ruku opird o zapésti. Kresba
stale vice odpovida predstavé, pribyvaji detaily. Dit¢ dokdze napodobit jednoduché

piedkreslené tvary, postupné zvladne kruh, ¢tverec, trojihelnik 1 tvary pismen a Cisel.

Dtlezity je také rozvoj motoriky artikulacnich orgéani, na kterych zavisi spravna vyslovnost
ve veéku péti az Sesti let by uz mélo byt schopné vyslovovat v§echny hlasky. Pokud S$patna
vyslovnost pfetrvava, dit¢ by mélo byt v péci logopeda a na spravné vyslovnosti pracovat

(podrobn&ji v podkapitole 6.3 Re¢ a komunikaéni schopnosti).

6.2 Kognitivni vyvoj

Podle Vagnerové (2021) je poznavani ptedskolniho ditéte zaméfeno na nejblizSi svét
a na pochopeni pravidel, kterd v ném plati. Mysleni pfedskolnich dé€ti se projevuje v ¢innosti
aje uzce spojeno se smyslovym vniméanim. Piaget nazval tuto vyvojovou fazi obdobim

nazorného, intuitivniho mysleni. S postupnym zranim nervové soustavy a zdokonalovanim feci
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se formuje logické mysleni, dit€¢ se postupné uci pln€¢ vnimat vztahy a souvislosti. Péti az
Sestileté dité uz zvlada jednotlivé myslenkové operace — tiidéni, srovnani, zobecniovani, analyzu
a syntézu. Postupné se formuji zacatky abstraktniho mysleni (Bartonova, Vitkova, 2019). Dité
dokaze postupné odhalit podstatné a nepodstatné znaky, dokaze uspotadat predméty podle

stanoveného pravidla, samostatné fesit jednoduché problémy (Nadvornikova, 2011).

Pozornost byla zatim spi$ bezdécna, podpofena okamzitym citovym prozitkem. Piedskolni dité
se postupné uci svou pozornost védome koncentrovat, odolavat rusivym vliviim okoli a vydrzet
u ¢innosti ukolového typu. Na konci predskolniho obdobi byva dité schopné svou pozornost

udrzet a zaroven ji flexibilné pfesouvat podle potieby (Vagnerova, 2021).

Se zranim mozkovych struktur souvisi také zlepSovani paméti, zvétSovani jeji kapacity a narast
rychlosti zpracovani informaci. Dité 1épe zpracovava nové poznatky, diky svym zkuSenostem
je dokaze snaz zaradit, a tak si je 1 1épe zapamatovat. Dité¢ v pfedSkolnim v&ku s Gspéchem
vyuziva mechanickou pamét’, naptiklad pii u€eni kratkych texti. Dlouhodoba pamét’ je spojena
s hlub§im smyslovym a emociondlnim prozitkem. Dité si také dokaze véci 1épe zapamatovat,
kdyz mtize vyuzit logickych souvislosti. Vzpominky ditéte nebyvaji jesté prilis presné. Dité je
v tomto véku jest¢ snadno ovlivnitelné, Casto si vytvari vlastni vysvétleni riznych udalosti,
s obtizemi rozliSuje redlné vzpominky a vlastni fantazijni pfedstavy (Vagnerova, 2021).
Dokonce i u malych Skolakli se jeSté miizeme setkavat s konfabulaci. Takto oznacované
nepravé 17i piedstavuji pro dité realitu, kterou si pfizptisobilo svym pianim a potiebam (Sulova,

2017).

Kvalitni smyslové vnimani je nezbytné pro dalsi uceni. Protoze vétSinu predavanych informaci
ziskava Clovek zrakem a sluchem, zvlast’ dilezita je pro dit€ dobra Groven zrakové a sluchoveé
percepce. Pétileté dit€ by mélo byt schopné rozliSit zrakem stejné a rozdilné tvary, barvy
a obrazce, vyhledat tvar na pozadi, poznat odliSnost v detailu, poskladat obrazek z ¢asti,
orientovat se v plose 1 v prostoru, fesit jednoduché labyrinty. Zlepsuje se sluchova diferenciace,
analyza a syntéza. Dit¢ dokaze lokalizovat a rozlisit rizné zvuky, napodobit rytmus. Postupné
dokaze poznat rym, rozlozit slovo na slabiky, ur€it prvni hlasku ve slové a najit dalsi slova

zacCinajici stejné (LeZalova, 2011).
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6.3 Re¢ a komunikaéni schopnosti

Mezi 5. a 6. rokem véku ditéte by méla byt jeho fe¢ vybudovana po strance obsahové i formalni.
Dit¢ spontanné navazuje fecovy kontakt, pta se, kdyz nééemu nerozumi. Uziva vSechny slovni
druhy, mluvi gramaticky spravné, pouziva souvéti. Ma relativné Sirokou slovni zasobu, ktera
mu umoznuje domluvit se se svym okolim. Slovni kapacita se rychle rozsifuje — dité v péti
letech aktivné uziva kolem 2000 slov, 3estileté dité uz kolem 3000 (Sulova, 2017). Starsi
predskolak dokaze srozumitelné vyjadrit svoje potieby a ptani, svlij nesouhlas, dokaze vypravét
o tom, co se stalo v minulosti. Zna pravidla rozhovoru, vnima svého komunika¢niho partnera
a vétSinou se dokdze drzet tématu. Nekdy jesté nedokaze piedat ucelenou informaci nebo
poskytnout vysvétleni. Dité se uci prizptisobit sviij projev situaci, pomoci feci rozliSovat mezi
riznymi socialnimi rolemi. Dokaze vhodné pozdravit, poprosit, podékovat (Bednarova,

Smardova, 2015).

Vyvoj oromotoriky v tomto obdobi uz vétSinou umoznuje ditéti vyslovovat vSechny hlasky
spravné. Po patém roce se jest¢ ustaluje vyslovnost C, S, Z, R a kolem 6. roku byva vyvozena
hlaska R. Piesto se az do 7. roku véku ditéte mizeme setkavat s prodlouzenou fyziologickou
dyslalii. Jak uvadi Otevielova (2016), do prvnich ro¢nikl zdkladnich kol stale ¢astéji nastupuji
déti s vadou vyslovnosti — nejéast&ji jde o hlasky L, R, R, sykavky nebo skupinu T, D, N. Spatna

Mrwe

vyslovnost vice hlasek byva také castou pti¢inou udéleni odkladu Skolni dochézky.

Uroveti porozuméni mluvené feéi je ovlivnéna mnoha faktory: schopnosti sluchové percepce,
slovni zdsobou, ale i vnéjSim prosttedim a psychickymi kvalitami ditéte, jako je zajem,
soustiedéni, pamet a rozumoveé schopnosti (Zelinkova, 2011). Dité v predSkolnim véku
by mélo byt schopné soustiedéné poslouchat kratky prib¢h, reagovat na pokyn, pracovat podle

sledu instrukci nebo vyfidit jednoduchy vzkaz (Bednafova, Smardova, 2015).

6.4 Emoc¢ni vyvoj

Obecné byvaji predSkolni déti pozitivné naladéné, optimistické, objevuje se u nich smysl
pro humor, porozuméni vtipu. Emoc¢ni prozivani je stabilné€jsi a vyrovnanéjsi nez drive, 1 kdyz
je potieba pocitat s rozdilnym temperamentem déti. Od predskolaki se ocekava dostateCna mira

zvladani emoci. Zlost a vztek se u starSich déti neprojevuje tak ¢asto i z toho diivodu, Ze uz Iépe
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chdpou pficiny jednani lidi ve svém okoli. Frustrace (zplsobena tfeba netspéchem nebo
kumulaci pozadavk, piikazl a zdkazl) presto mize emocni kontrolu vytadit a déti pak reaguji
riznymi zpusoby — nékteré dit€ mize byt uzkostné, bojacné, plactivé, miize rezignovat, jiné

reaguje vztekem nebo agresi (Bednafova, Smardova, 2015).

Pétileté dité dokaze rozlisit jednotlivé emoce i jejich vnéjsi projevy véetné smutku, zlosti
a strachu a na zakladé svych zkuSenosti mize odhalit pfi¢inu jejich vzniku. V Sesti letech
jdouci pocity. Presnéjsi rozliSovani emoci umoziuje i lepsi pojmova vybavenost ditéte. S lepsi

autoregulaci prozivani emoci souvisi i chapani toho, ze jiny ¢lovék mize své emoce skryvat.

Pted nastupem ke $kolni dochazce se od ditéte o¢ekava jista mira emoc¢ni stability. Pétileté dité
by mélo byt schopné zvladat drobné&jsi neuspéchy a postupné si budovat odolnost vi¢i zatézi

zpisobené pozadavky okoli.

6.5 Socializace

V predskolnim obdobi dit¢ navazuje dal$i socidlni vztahy mimo rodinu. Pro Uspé&$nou
socializaci je dllezity kontakt nejen s rodici, sourozenci a $irsi rodinou, ale i setkani s cizimi
dospélymi. Dité se diky témto interakcim postupné osamostatiiuje a ziskava nové socialni
dovednosti. Nezastupitelnou pozici ve vyvoji ditéte maji vrstevnici (Sulova, 2017).
Ve vrstevnické skupiné si dit€¢ zkousi rtizné role, rizné zplsoby chovani a podle reakci

ostatnich déti je schopné svoje chovani korigovat.

vyvojovych obdobich si déti hraly spiSe vedle sebe nebo pozorovaly hru druhého, nedochazelo
ke vzajemné interakci, nyni si dit¢ vybird kamarady pro hru. Vagnerova (2021) popisuje né€kolik
faktord, které rozhoduji pfi vybéru herniho partnera. Prvnim je ,,efekt blizkosti* - déti si Casto
vybiraji kamarady ze svého blizkého okoli a maji tak moznost castého kontaktu. Dulezitym
faktorem vybéru je v€k a pohlavi — déti stejného pohlavi mivaji podobné z4jmy a potieby, vek
souvisi se zkuSenostmi a dosaZzenymi kompetencemi, které urcuji uroven spolecné hry. Také
vzhled je pro predSkolni déti dilezity — pokud se potencidlni herni partner néjak odliSuje

od normy, nebyva pro déti zajimavy. Kamarddskym vztahim prospiva také schopnost sdilet
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emoce, mluvit o svych pocitech. Socidlni atraktivitu zvySuje i vlastnictvi zajimavého predmétu
a snim spojend prestiz, kterd prechdzi na sptatelené¢ déti. DalSim podstatnym faktorem
pii vybéru herniho partnera je také chovani déti. Socialn€ zdatné, popularni déti nemaji problém
s hledanim kamarada. Snadno navazuji kontakt, byvaji ptratelské a jsou schopny respektovat

druhého (Vagnerova, 2021).

Déti ve vzajemné interakci spolupracuji nebo soupefi, pficemz spoluprace vyzaduje od ditéte
vice schopnosti sebeovladani a ptizplsobeni. Dit¢ se postupné uci odkladat uspokojeni
vlastnich potfeb s ohledem na skupinu. Kot'atkova (2014) uvadi, ze tviirci, obsahovée bohaté hra
v tymové spolupraci s vrstevnickymi partnery je zaklad pro tvofivé originalni mysleni
ajednani, a v tom je nenahraditelnd. Vrstevnickd skupina hraje také zasadni roli v utvareni

sebepojeti ditéte, srovnani s vrstevniky byva pro predSkoldky mnohdy dulezité;si

nez hodnoceni dospélym.

U déti ve veku pét let se oCekava, ze zvladnou odlouceni od rodicti na delsi dobu, ze budou
schopné a ochotné respektovat cizi autoritu a dokdzou se ptizptsobit vnéjsimu fadu, nejdiive
matefské a pozdéji zakladni Skoly. Ve vrstevnické skupin€é se obvykle dokézi prosadit

1 podridit, jsou schopné spolupracovat.

6.5 Moralni vyvoj

J. Piaget oznacuje moralni vyvoj v tomto obdobi jako heteronomni fazi — dit¢ pfejima pravidla
chovéani, pifikazy a zdkazy od autorit, neni jest¢ plné schopno vlastniho nazoru, rozliSuje
Cernobile mezi spravnym a Spatnym (Piaget, 2014). Dit€¢ velmi brzy poznd, jaké chovani
mu piinese uspech a jaké mu Skodi, a snazi se podle toho regulovat svoje projevy. Autonomie
v moralné-etickém vyvoji pfedSkolaka souvisi s postupnym vyvojem emoci a socialnich vztahti
(Sulové, 2017). Podle S. Freuda si dit¢ zacina formovat piedstavu idedlniho ,,ja*, které se snazi
priblizit. Postupné se rozviji détské svédomi, které funguje jako vnitini regulacni mechanismus.
Na konci piedskolniho obdobi dochézi ke zvnitinéni zékladnich morélnich norem (Vagnerova,
2021), které zplisobuje, ze dité pfi poruSeni pravidel za¢ina citit vinu, i kdyZ neni pfistizeno.
E. H. Erikson dokonce povazuje rozpor mezi détskou potfebou experimentovat s danymi
pravidly a naslednym pocitem viny za kli¢ovy psychosocialni konflikt pfedSkolniho obdobi

(Erikson, 2015).
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6.6 Sebepojeti

,, Predskolni vek je obdobim iniciativy, kdy dité ma potiebu néco nového zvladnout, vytvorit
a potvrdit tak svoje kvality“ (Vagnerova, 2021, str. 258). I kdyz je sebepojeti stale utvareno
na zakladé hodnoceni ostatnich lidi v blizkém okoli ditéte, zvIast’ rodicti, do poptedi vstupuje
srovnani s vrstevniky. Pro pfedskolni dité jsou podstatné zejména vnéjsi znaky, schopnosti,
projevy chovani — chce dokazat to, co ostatni, napodobuje chovéani oblibeného kamarada, jeho
mluvu, chce mit stejnou hracku, obleceni. Pro starsi pfedskolni déti jsou také dilezité nove

ziskané socialni role, které pro né znamenaji urcitou prestiz.

Autonomie a sebedtvéra ditéte vznikaji postupné, na zéklade bezpecnych a laskyplnych vztahti
nejen v roding, ale i mimo ni. Dité potfebuje byt pfijiméano, chapano, potiebuje sviij prostor
ale 1 hranice (Bednarova, 2015). Dité¢ postupné ziskava dtveéru ve své schopnosti, v to, co zna,
co umi, a je pro né&j snazsi vstoupit do $irsi spolecnosti i diivéfovat svétu kolem sebe. Pétileté
dit¢ si uz vytvari obecnéjsi pojeti své osoby, které¢ zahrnuje minulost, soucasnost i piedstavu

o budouci podob¢ sebe sama (Vagnerova, 2021).
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II. PRAKTICKA CAST

7 Cile vyzkumu

Povinnost ptedSkolniho vzdélavani a s ni souvisejici povinnost ovéfit dosahované vysledky
individualné vzdélavaného ditéte byly uzakonény pomérné neddvno, vzesly v platnost od 1. 9.
roku 2017. ProtoZe ovéteni nemd zakonem konkretizovanou podobu, jednotlivé matetské Skoly
se s novou skuteCnosti vyrovnavaji riznymi zptisoby. Hlavnim zamérem této prace je ziskat
informace o riiznych podobach ovéfeni a diagnostickych materialech s ispéchem pouzivanych
pii ovéfeni nardznych pracovistich. Déle nas zajimd, jak matetské Skoly spolupracuji
srodinami déti vrezimu individudlniho vzdé€lavéani, jaké jsou dosavadni zkuSenosti
fediteli/feditelek MS s témito rodinami, a také, jestli ma jednorazové ovéfeni podle feditelek

néjaky vyznam pro dité, jeho zdkonné zastupce, ptipadné pro ovéiujici pedagogy.

7.1 Vyzkumné otazky

1. Jaké jsou zkuSenosti feditelek matefskych Skol s individudlné vzdélavanymi détmi
a jejich rodinami?

2. Jak probihd proces ovéteni v riznych matetskych Skolach?

3. M4 zpohledu feditelek ovéfeni smysl pro dité, zdkonné zastupce, ptipadné

pro pedagogické pracovniky mateiské skoly?

7.2 Piedpoklady

1. Nektefi rodice si nepteji, aby jejich dité¢ dochazelo do matetské Skoly zapsané v rejstiiku
kol a Skolskych zafizeni MSMT, a voli pro né alternativni vzd&lavani. Lze
predpokladat, 7e nebudou otevieni spolupraci s klasickou MS pfi ovéfeni, ptipadng,
ze budou vnimat ovéteni jako nepiijemnou kontrolu nebo nétlak ze strany statu.

2. Ovéfeni mize mit podobu navstévy ditéte v MS, pozorovani ditéte pii hie, miize
probihat jako rozhovor s rodi¢i nad portfoliem, ale mohou pfi ném byt vyuzivany
1 Casoveé narocné diagnostické nastroje.

3. Lze predpokladat, ze pro dit€¢ v rezimu individualniho vzdélavani bude navstéva cizi
matefské Skoly a nasledné ovétovani stresujici, ¢imz muze byt ovlivnéno jeho chovani

1 prokazovani ziskanych dovednosti.
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7.3 Metody vyzkumu

Prvni ¢ast vyzkumu tvofi dotaznikové Setfeni. V dotazniku urceném feditelkam matetskych
Skol jsou pouzity uzaviené i oteviené otazky a vybér z nékolika moznosti. Dotaznik bude
vyhodnocovan jak kvantitativné, kdy bude zjisStovana cetnost jednotlivych jevi, tak
kvalitativn€, protoze nas zajimaji ndzory, postoje a zkuSenosti respondentii. Na zakladé
odpovédi a zajmu ze strany feditelek matetskych Skol pak probéhne druhy, osobni kontakt

a sbér podrobngéjsich dat pomoci strukturovanych rozhovort.

8 Vlastni vyzkum

8.1 Dotaznikové Setfeni

Z rejstiiku skol a Skolskych zatizeni byl vybran nahodny vzorek ptiblizné 150 matefskych skol,
jejichz teditelky byly pfimo osloveny elektronickou postou s zadosti o vyplnéni dotazniku.
Odkaz na dotaznik vytvofeny na platformé Google Forms byl pfipojen k e-mailu. ProtoZe bylo
potfeba ziskat nckolik respondentii k dalSimu podrobnéjSimu Setfeni, nebyl dotaznik zcela
anonymni, ale ucastnici byli informovéni, Ze jejich odpovédi budou anonymizovéany
a v kone¢né praci se neobjevi zadna konkrétni jména, adresy ani dalsi identifikacni udaje.
Dotaznik obsahoval celkem 9 otazek, 6 otazek bylo otevienych, dvakrat mohli respondenti
vybirat z n¢kolika moZnosti, jednou volili ano-ne. Piiblizn¢ dvacet oslovenych feditelek
odpovédelo, ze s individualné vzdélavanymi détmi maji zatim velmi malou nebo zadnou
zkuSenost, a proto se Setfeni nezucastni. Sbér dat trval od dubna do kvétna 2022 a celkem
se podafilo ziskat 51 relevantnich odpovédi. VSechny respondentky byly Zeny, pedagoZky,
feditelky matetskych Skol.
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8.2 Vystupy dotaznikového Setfeni
Otazka ¢. 1:
Jaké jsou nejcastéjsi diivody pro individualni (domaci) vzdélavani déti, se kterymi se

pri ovéreni v MS setkavate?

Jaké jsou nejc¢astéjsi dlivody pro individudini (domdci) vzdélavani déti, se kterymi se pii ovéieni v
MS setkavéate?
51 odpovédi

Dité navstéwuje predskolni zafiz...
Alternativni Zivotni styl rodiny

)it¢ ma specialni vzdélavaci pot...
_ogistické duvody - nedostupna...
covid

Sasté cestovani do zahraniéi, m...
rodinné davody

0 10 20 30 40

Vice nez tfi Ctvrtiny respondentek uvedlo jako nej€astéjsi diivod individualniho vzdélavani
dochazku déti do jiného predskolniho zatizeni. Polovina odpovédi uvadi jako diivod také
alternativni Zivotni styl rodict. 5 déti z aktudlniho vzorku ma specialni vzdélavaci potieby,
pro dvé déti nebyla v dosahu vhodna matetska Skola, a proto podle respondentek rodice zvolili

individualni formu vzdélavani.
Otazka ¢. 2:

Probih4 u vas komunikace a spoluprace s rodici individualné vzdélavanych déti v ramci
daném zikonem, nebo spolupracujete nadstandardné? Jak? (napf. navitéva MS

pfedchéazejici ovéteni, konzultace, zpétna vazba od rodich atd.)

21 matetskych Skol komunikuje srodi¢i v ramci stanoveném zdkonem, 29 respondentek
uvedlo, Ze jsou otevieni nadstandardni spolupraci s rodi¢i. Nabizeji napiiklad zasilani ukola,
podrobnéjsi diagnostiku ditéte, konzultace podle potieb rodiny, pomoc s vybérem vhodné

zakladni Skoly nebo s feSenim odkladu Skolni dochazky. Pro dvé respondentky je dilezité
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ziskavani zpétné vazby od rodici. Dvé fteditelky uvedly, Zze se sezndmily s predSkolnim

zatizenim, kam jejich déti v rezimu individualniho vzdélavani dochazeji.

Otazka €. 3:

Ma ovéreni ve vasi materské Skole ustalenou podobu?

45 odpovédi bylo kladnych, 6 respondentek uvedlo, ze ovéfeni u nich neprobihé pokazdé stejné.
Otazka €. 4:

Jaké materialy vyuzivate pfi praci s ditétem v pribéhu ovéreni? (konkrétni didaktické

pomiucky, diagnostické programy, publikace atd.)

Respondentky se pti ovéfeni Casto opiraji o Diagnostiku ditéte predskolniho véku J. Bednarové
a V. Smardové (9 odpovédi), pétkrat se v odpovédich objevil diagnosticky program i-Sophi.
dvakrat didakticka hra Logico Primo a Logico Piccolo, dale vybér pomiicek z Klokanova kufru,
pomucky ze souboru Barevné kaminky, soubor pracovnich listi s metodikou pro ucitele
Kafometik, vybrané testy z publikace B. Sindelarové Pfedchdzime porucham uceni, materialy
z programu PIP B. Housarové, Simonovy pracovni listy nebo Rok piedskolaka. 6 respondenti
v odpovédich zdiiraznilo praci s materidly vytvorenymi ucitelkami konkrétni matefské Skoly
(soubor pracovnich listli, pomiicek, vlastni diagnostika). BéZn¢€ jsou vyuzivany skladacky, hry,
puzzle, détské knihy a dalsi obrazovy materidl. Méné obvyklymi pomiickami pti ovéfeni jsou
napt. kladivko, mikrofon, dalekohled, modelina, tablet. Ctyii respondentky povazuji
za dulezitou soucast ovétfeni praci s vlastnim portfoliem ditéte. Ve ¢tyfech pfipadech probiha

ovéfeni formou zapojeni ditéte do béZzného dne v matetské Skole.
Otazka €. 5:
Doporudili jste nékdy ukonéeni individudlniho vzdélavani? Pokud ano, z jakého diivodu?

Oslovené teditelky doporucily ukonceni individualniho vzdélavani pouze ve tfech piipadech:
jednou z diivodu chybéjici socializace ditéte, jednou kvilli vyrazné nepfipravenosti na Skolu

a jednou pro nedostate¢né osvojovani Cestiny u ditéte z bilingvni rodiny.
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Otazka ¢. 6:

Resili jste nékdy dodate¢né umisténi ditéte ve vasi MS z diivodu ukonéeni individualniho

vzdélavani?

42 respondentek se stimto problémem nesetkalo. 8 feditelek dodatecné pfijimalo déti
k dochazce na zadost rodicii, jedna feditelka piijala dit€ po ukonceni individudlniho vzdélavani

v jiné matetské Skole.
Otéazka ¢. 7:

KdyZ odhlédnete od zikonem dané povinnosti, ma podle Vas ovéfeni néjaky piinos

pro individudlné vzdélavané dité?

Kladné odpovédélo 14 respondentek z 51. Shledavaji, ze pro dit¢ muize byt motivacni
prezentace vysledki vlastni prace, miize pro n¢€ byt uzitecné setkani a komunikace s jinou nez
rodicovskou autoritou, mize nahlédnout do prostiedi vzd€lavaci instituce. 29 respondentek
nevidi v jednordzovém ovéfeni pro dité Zadny pfinos. Nekteré uptesiiuji, ze béhem kratké doby
setkani nelze dité¢ 1épe poznat nebo diagnostikovat, déti mohou byt v nezndmém prostiedi

ostychavé. Odpoveéd nevim nebo nedokazu posoudit uvedlo 8 respondentek.

Je podle vas ovéreni prinosem pro dité?

14

ANO = NE nevim
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Otazka ¢. 8:

Ma podle Vas ovéreni néjaky prinos pro zakonné zastupce individuilné vzdélavaného

ditéte?

27 respondentek odpovédelo, Zze ano. Rodicim by ovéreni mélo poskytnout nezaujaty pohled
na aktudlni uroven rozvoje jejich ditéte, vhodné provedena diagnostika upozorni na oblasti,
kterym je potieba vice se vénovat — respondenti nejvice uvadéji Diagnostiku predskolniho
ditéte J. Bednarové nebo program i-Sophi. Odbornik z praxe miize doporucit vhodné postupy,
jak ditéti pomoct s konkrétnim problémem, navrhnout dal§i sméfovani. Nezavisly odborny
nazor zvenku je pfinosem i v situaci, kdy rodi¢ nevidi nebo si neptiznava problém u svého ditéte
— jedna respondentka ma zkuSenost s tim, Ze ,,pedagogové v détskych klubech a skupinach
nemaji vhodné porovnani nebo nevédi, jak s rodi¢em komunikovat v ptfipad€, ze dité
potifebuje néco zdokonalit”. Matetskd Skola mulze zprostfedkovat kontakt slogopedem,
pedagogicko-psychologickou poradnou a dalSimi specialisty. Pro nékteré rodi¢e mize byt také
dualezité ujisténi, Ze s ditétem pracuji spravné. 21 odpovidajicich nevidi v ovéfeni Zadny ptinos

pro zakonné zastupce individudlné vzdélavanych déti, 3 respondentky odpovédely nevim.

Je podle vas ovéreni prinosem pro rodice?

27

ANO = NE nevim

35



Otazka ¢. 9:

Vidite néjaky prinos procesu ovéreni pro pedagogické pracovniky, pro vasi matei'skou

Skolu?

Pouze 9 respondentek z 51 odpovédé€lo kladné. Uvadéji, ze pedagogové si mohou vyzkouset
jiny styl prace s détmi, na ktery neni pii bézném provozu tolik ¢asu, béhem ovéieni ziskéavaji
zkuSenosti s diagnostikou, které pak mohou vyuzit pii bézné praci s détmi v matetské skole.
Ptinosem muze byt i uznani profesnich dovednosti ovétujiciho, jak ze strany vedeni matetské
Skoly, tak rodict individudlng vzdélavaného ditéte. Respondentky také vidi piinos v ,,rozsifeni
obzorti“ - dvé uvedly, Ze b&hem ovéfeni ziskavaji inspiraci pro vlastni préaci: ,,Casto rodice
donesou nové materialy, tipy, kam s détmi zajit — vystavy, muzea, sleduji nové trendy,
knizky.* 38 respondentek odpovéd€lo zaporné. Dodavaji, ze ovéfeni nepiinasi pedagogiim
74dné benefity, je pro n& praci navic a pro matefskou $kolu znamena dal$i administrativu. Ctyfi

respondentky uvedly, Ze nedokaZou posoudit nebo nevi.

Je podle vas ovéreni prinosem pro pedagogické pracovniky?

ANO = NE nevim
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8.3 Rozhovory s feditelkami

Na zékladé¢ odpovédi v elektronickém dotazniku byly vytipovany a osloveny 3 feditelky
matefskych Skol, ochotné podélit se o své zkuSenosti s ovéfenim. Vzhledem k logistice
vyzkumu a potfebnému osobnimu setkani se ve vSech tfech ptipadech jednalo o feditelky
prazskych matetskych skol. Také jejich zajem o rozhovor na téma individualni vzdélavani
svéd¢i o jejich kladném nebo aspont neutrdlnim vztahu k této problematice, jejich nazory
v zadném piipadé¢ nemohou zastupovat ndzory vsech feditelek. Vyzkum si neklade za cil

zmapovat zkuSenosti s ovéfenim vystupt vzdélavani individudlng vzdélavanych déti v celé CR,

vvvvv

Vsechny tfi rozhovory se uskutecnily béhem osobniho setkani s feditelkami v ¢asovém rozmezi
fijen az prosinec 2022. Rozhovory trvaly od deseti minut do ptl hodiny. Kvili zachovani
anonymity a pro pifehlednost jsou odpovédi respondentek uvedeny zkratkami R1, R2, R3
(ucastnice prvniho, druhého nebo tretiho rozhovoru). Odpovédi feditelek nejsou piepisovany
celé, jsou znich citovany nejrelevantnéj$i nebo zajimavé useky. Pod kazdou otazkou

je ptipojeno celkové shrnuti odpovédi.
Otazka ¢. 1:

Povinnost ovéreni trva od roku 2017. Jak dlouho spolupracujete s rodi¢i individualné
vzdélavanych déti? S kolika détmi v reZimu individudlniho vzdélavani uZ mate primou

zkuSenost?

R1: Od zacatku. Bude to vic nez tficet déti. Nekteré rodice vidame opakované, protoZe se k nam

vraci s mlad$im ditétem. Nebo v ptipadé odkladu.

R2: Patym rokem. Kazdy rok mame tak jedno az tfi déti na individudlu, takze dejme tomu deset

deéti.

R3: Prvni dit€¢ v domacim vzdélavani jsme zapsali v roce 2019 a pak kazdy dalsi rok jedno nebo

dvé. Letos mame tfi.

37



Vyhodnoceni odpovédi:

Kazda teditelka ma trochu jinou zkuSenost s individualné¢ vzdélavanymi détmi. LiSi se jak
v délce zkusenosti, tak v poctu zapsanych déti. Zda se, Ze vyssi pocet déti prihlaSenych v rezimu
individualniho vzdé€lavani se neodviji od velikosti pracovisté, ale spiSe souvisi s blizkosti

alternativniho ptfedskolniho zafizeni.
Otazka ¢. 2:
Maji rodiny téchto déti néco spole¢ného?

R1: Urcité je spojuje velky zijem o vychovu a vzdélavani jejich déti. Déti, které k nam

prichézeji na ovéfeni, jsou ¢asto velmi samostatné, zvyklé¢ mluvit s dospélymi, argumentovat.

R2: Hodné¢ se sousttedi na ty své déti. Vybiraji jim alternativni pfedskolni zatizeni, diskutuji
s nimi, nechaji je hodn¢ rozhodovat samostatné. I kdyz je to pomalu trend i mezi rodi¢i nasSich

deti.
R3: Takovou nezavislost, svobodomyslnost.
Vyhodnoceni odpovédi:

Reditelky se shoduji, Ze rodiny spojuje zvyseny zajem o zpusob vzdélavani jejich déti a také

daraz na svobodu ve vychové a samostatné rozhodovani déti.
Otéazka €. 3:
Sledujete stoupajici zajem rodici o individualni vzdélavani?

R1: Urcité, ze zaCatku jsme méli zapsané tieba tii déti na individualu, letos (Skolni rok 2022/23)
je to uz deset. Tady v okoli je velkd nabidka alternativnich Skolek, rodice je hodné vyuzZivaji.
A taky se ndm asi podafilo najit néjak pfijemny systém ovéfovani a rodice si to feknou mezi
sebou. Takze jsme na jednu stranu radi, Ze je o nas zdjem, ale na druhou to znamena vic
administrativy, pfipravit podklady, najit ¢as... Ale nastésti mam skvélé kolegyné, stfidame se,

tak to néjak zvladame.

R2: Ne, jen co probéhne médii.
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R3: Ani ne. Vlastn¢ ano, letos méme zapsané o dit¢ vic.
Vyhodnoceni odpovédi:

Trend stoupajiciho zajmu o individudlni vzdélavani je patrny, ale vSechny feditelky jej na svém
pracoviti nepozoruji stejné. Reditelka jedné matetské $koly navic také uvedla, e podle jeji
zkuSenosti valna vétSina individualné vzdélavanych déti navstévuje néjaké predskolni zafizeni,
ke skute¢né ,,individudlnimu® vzdélavani dochazi v jednotkach ptipadi. Druhd fteditelka

pozdéji potvrdila totéz.
Otazka ¢. 4:
Jak u vas probiha prace s rodinami individualné vzdélavanych déti?

R1: Asi standardné — u zapisu si fekneme, co by déti mély zvladnout, podle ¢eho pracujeme
my, a na podzim pak rodi¢im nabidneme terminy schiizek, at’ si vyberou. Zadné dalsi akce
nedéldme, oni o to rodice vétSinou ani nemaji zdjem. Hlavné ze zacatku to vypadalo, Ze je spis
obtézujeme. Ona vétSina téch déti chodi do néjakych Skolek, takze maji svilj program, svoji

napln.

R2: Ucitelky se byly n€kolikrat podivat v alternativnim zafizeni, odkud k ndm déti na ovéteni
pfichazeji. Posilame rodi¢lim dopisy s podrobnym sezndmenim, jak u nas ovéfeni probiha.

Zatim mame s rodi¢i 1 détmi jen dobrou zkuSenost.

R3:V zédkonné norm¢. VSechny informace rodi¢e najdou na naSich webovych strankadch. Mame
tam odkaz na Desatero predikolidka od MSMT, formulafe tykajici se individualniho vzdélavéani

ke stazeni a seznam doporucené literatury pro rodice i popis ovéfeni.
Vyhodnoceni odpovédi:

Podle vSech tii feditelek je spoluprace s rodi¢i nastavena podle znéni zékona, pracovnice druhé
matefské Skoly maji navic znalosti o alternativnim piedSkolnim zafizeni v jejich blizkosti.
K dobré spolupraci s rodici ptispiva také dostupnost informaci a v€asné seznameni s pozadavky

matetské Skoly.

39



Otazka €. 5:
Jak u vas ovéieni probiha? Vyuzivate néjaké konkrétni hry, pomicky, diagnostiku?

R1: Na kazdou schiizku mame vyhrazenou hodinu. Pfivitdime se s rodiCem, s ditétem,
probereme jeho portfolio, kdyz pfinese, a pak mame piipravené vlastni pomicky a pracovni
listy, kdyz pottebujeme jesté néco zjistit, co tieba v portfoliu chybi. Snazime se, aby to celé

probihalo jako rozhovor, aby dit¢ nemélo pocit, Ze ho z né¢eho zkousime.

R2: Zadame rodiGe, aby s ditétem piipravili portfolio jeho aktudlnich praci. Pak se opirame
hlavné¢ o diagnostiku pfedskolnich déti od Bednatfové, vyuzivame od ni nékteré pracovni listy
a trochu upraveny zdznamovy arch. A pak pouzivame pomucky, se kterymi bézn¢ predskolaci

pracuji — puzzle, dievéné kostky a dalsi didaktické pomtcky.

R3: Zadné specialni pomiicky nepouZivame. Snazime se dité za¢lenit, zapojit do kolektivu déti
a pozorovat jeho chovani, reakce. Mame ptipravené hry pro predskolaky, naptiklad hmatoveé,
sluchové. Ucitelka pak vyhodnoti, jestli je potieba s ditétem v né&jaké oblasti pracovat vic. Ja
(feditelka) zatim vedu rozhovor s rodi¢i a seznamuji se s portfoliem, zjiSt'uji, jestli rodi¢e sami

nepotiebuji v né€em poradit.
Vyhodnoceni odpovédi:

Podle predpokladu se ovéfeni na riiznych pracovistich 1isi, vSechny mateiské Skoly se vSak
v podstaté drZi zptisobi uvedenych v metodickém doporuéeni MSMT. Vsechny t¥i matefské
Skoly také v diagnostice vychazeji z portfolia praci ditéte. Ovéteni na téchto pracovistich tedy
kombinuji v rizné mife pozorovani ditéte pii zadanych tkolech i volné hie, rozhovor s ditétem
a rodicem a rozbor vytvort ditéte. Na dvou pracovistich se oveéfenim zabyva vzdy jeden
pedagog, na tfeti matefské Skole spolupracuje tandem dvou, kdy feditelka se vénuje rodicim

a ucitelka zatim pozoruje dité.
Otazka ¢. 6:
Setkali jste se s tim, Ze dité nebylo moZné diagnostikovat?

R1: Dvakrat se nam stalo, ze dit¢ odmitlo spolupracovat. Jednou v tom hral roli odmitavy postoj

rodice, stalo se to v prvnim roce zavedeni povinného ptfedSkolniho vzdélavani. A jeden chlapec
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se zasekl na konkrétnim ukolu a uz nechtél plnit dalsi. Ale diagnostika vlastn€ byla mozna, jen

jsme nemohli posoudit v§echny oblasti.

R2: Nesetkali. Déti se vétSinou ,,chyti* na zajimavé pomiicky, stavebnice, takze aspoil néco je
vzdycky mozné posoudit. Obsah portfolia je také dobré voditko, i kdyz samoziejmé nevime,

jestli se jedna o samostatnou praci ditéte. To, Ze nase zavéry mizou byt zkreslené, je druha véc.
R3: Ne, zatim jsme méli §tésti na dobrou spolupraci jak s rodici, tak s détmi.
Vyhodnoceni odpovédi:

Respondentky shodné odpovédély, ze diagnostikovat je mozné vzdy, i kdyz ne pokazdé
v uspokojivém rozsahu. Dvé feditelky uvedly, ze vysledky povazuji spi§ za orientacni,

v nékterych ptipadech miize dojit ke zkresleni.

8.4 Materialy vyuzivané pii ovéfeni — zkuSenosti respondentek

Jednim z cilti vyzkumného Setfeni bylo shrnout zkuSenosti z riznych matetskych kol a ziskat
tipy na v praxi vyzkouSené a osvédcen¢ pomucky a diagnostické materidly. Tento strucny
souhrn pfedstavuje jak nastroje ¢asto vyuzivaneé, tak 1 mén¢ znamé, uvadi jejich klady i omezeni
a muZe slouZzit jako inspirace pro pedagogickou diagnostiku déti predskolniho véku nejen
pti ovéteni vysledkl individudlniho vzdelavani. Uvedené néstroje a materialy jsou podrobné

popsany v teoretické Casti prace v kapitole 5 Ovéteni.
iSophi

Tento komplexni diagnosticky nastroj nachdzi uplatnéni pfi béZné diagnostice v matetskych
Skolach ve vSech vekovych kategoriich. Pedagogové pii ovéfeni vyuZzivaji obtiZnost
pro nejstar§i predSkolni déti a primarné se soustiedi na diagnostiku Skolni zralosti
a pfipravenosti. Kromég testovacich karti¢ek a pracovnich listl respondentky vyuzivaji jak
papirové zaznamové archy, tak digitalni aplikaci, kterd po zaneseni vysledki umoziiuje rychlé
a prehledné vyhodnoceni v podob¢ tabulek a grafi. Srozumitelna vizualizace vysledkl prace
ditéte slouzi jako opora pfi dal$i komunikaci s rodi¢i pfi ovéteni a respondentky ji uvadéji jako

velky klad tohoto diagnostického néstroje. Nevyhodou zvlast' pro mensi mateiské Skoly je
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finan¢ni naro¢nost — kromé pomérné vysoké pofizovaci ceny je potfeba kazdy mésic uhradit

poplatek za licenci pro digitalni nadstavbu.
Logico Primo, Logico Piccolo

Tabulka Logico od nakladatelstvi Mutabene je v matetskych Skoldch velmi znamé a podle
respondentek oblibena. Nékteré karty mohou déti pouzivat zcela samostatné, ne¢ktera zadani
je potieba détem precist a vysvétlit. Nakladatelstvi vydava soubory karet s tikoly z riznych
oblasti, matefské Skoly k ovéteni vyuzivaji naptiklad soubory Ptipraven ke startu, Sluchové
vnimani, Oko a ruka, Pamét’ a logika, Prostorové vnimani, Obsahové vnimani, Pfed¢tenarské
dovednosti, Zafindme pocitat a dalsi. Podle respondentek je Logico pro déti atraktivni
jednoduchosti ovladani, moznosti samostatné kontroly a okamzité opravy. Osvédcilo se také

u déti, které mély béhem ovéieni problém s verbalni komunikaci.
Diagnostika predskolniho ditéte a Klokaniv kufr

Samy autorky uvadéji, ze v pedagogické diagnostice ptredskolnich déti jde o dlouhodobé
opakované pozorovani, nikoli o jednordazovou akci. Piesto o jejich knize v souvislosti
s ovéfenim hovofi pétina respondentek. Nékolik respondentek uvedlo, ze z Diagnostiky
predskolniho ditéte vychazeji pii tvorbé vlastnich, stru¢néjsich materialti. Klokantv kufr nabizi
mnozstvi dfevénych vkladacek, skladacek, provlékacek a dalSich manipulacnich pomticek
pro diagnostiku déti, pedagog zaznamenava vysledky do diagnostického listu. Ukoly maji tfi
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Protoze je tato komplexni diagnostika velmi obsahla

a ¢asove naro¢nd, pouzivaji respondentky pro ucely ovéteni pouze vybér pomucek.
Piedchazime porucham uceni

Ani tento test autorky B. Sindelarové neni mozné pfi jednorazovém ovéteni pouZzit kompletni.
Respondentka vybird z kazdého programu vhodné tkoly tak, aby obsahly vSechny oblasti
vyvoje ditéte. Zaznamovy arch (strom s vétvemi rozdélenymi na jednotliva poli¢ka k vybarveni

pro déti) slouzi pro dlouhodobé sledovani vyvoje a neda se tak k jednorazovému ovéieni vyuZzit.
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Simonovy pracovni listy

V tomto bohatém souboru pracovnich sesitii Ize nalézt materidly ke vSem oblastem rozvoje
ditéte. Respondentky uvadély jako vyhodu pestry vybér ukold, zpracovani podobnych témat
riznymi vytvarniky, a také snadné kopirovani materialt, které umoznuje jejich opakované
pouziti. Nakladatelstvi Portal navic nabizi na svych strankdch nékteré jiz nedostupné listy

ke stazeni.
Kafometik

Kafometik, tedy Katalog forem a metod prace, konkrétn¢ soubory pracovnich lista
z nakladatelstvi Infra, vyuzivd ve své praxi jedna respondentka. Kladn¢ hodnoti,
ze vydavatelstvi pfi tvorbé souborii spolupracuje s odborniky na piedskolni vzdélavani a ma
akreditaci MSMT na vzdé&lavani pedagogtl, coz podle ni zaruéuje odbornou kvalitu materiald.
Respondentka ve své odpoveédi zdlraznila, ze pracovni listy z Kafometiku tvofi pouze soucast
diagnostiky. Pfipraci s détmi béhem ovéfovani vyuziva dal§si pomicky a materialy, jako

napiiklad modelinu, lupu, krasohled, kladivko a vybér skladacek a stavebnic.

8.5 Zaznam pribéhu ovéteni z vlastni praxe

Prvni kontakt s rodinou individualné vzdélavaného ditéte prob&hl u zapisu v kvétnu 2022.
Seznamili jsme matku s postupem pii ovéfovani a navrhli, jestli by jim se synem nevadilo
poskytnout anonymizovany zdznam oveéteni k vyzkumné praci. Matka souhlasila. Druhé
setkani probéhlo v terminu ovéfeni v listopadu 2022. Béhem prohlidky matetské Skoly jsme
chlapcovu matku pozadali o potvrzeni souhlasu se zdznamem a ndslednym vyuzitim
anonymizovanych dat. Rozhovor byl nahravan na zdznamnik a nésledné ptfepsan. Zkraceny

pfepis ovéfeni je k dispozici v piiloze této prace, viechna jména jsou zménéna.

Jiz pti ptichodu individualné vzdélavaného ditéte do mateiské Skoly je mozné pozorovat jeho
socialni dovednosti, tiroven sebeobsluhy i jazykovou vybavenost. Chlapec se jevil zpocatku
jako velmi stydlivy, navézali jsme tedy nejdiiv rozhovor s matkou. V pribéhu neformalniho

rozhovoru s ovétujici uc€itelkou se chlapec uklidnil, uvolnil a postupné rozpovidal.
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Podle obsahu ptinesen¢ho portfolia bylo vidét, ze predskolni vzdélavani v jeho Skolce
ma Siroky zabér a pedagogové s détmi v poslednim roce pred nastupem do Skoly kvalitng
pracuji. Obsahovalo nékolik obrazkl tvotfenych technikou kresby i malby, grafomotorické
procvicovani, pracovni listy s ukoly z rtiznych oblasti. Diky bohatosti portfolia jsme mohli
posoudit uroven grafomotorickych dovednosti, nevyuzili jsme vlastni pfipravené listy
s grafomotorickymi prvky. Protoze portfolio neobsahovalo kresbu lidské postavy, ktera
je tradicnim diagnostickym nastrojem (napt. Langmeier, KrejCifova, 2006), chlapci jsme zadali
prvni tkol, do kterého se s chuti pustil. Béhem kresleni bylo mozné pozorovat drzeni tuzky,

ucitelka méla ¢as zaznamenat si zatim zjisténé skute¢nosti do zaznamového listu.

Dale bylo mozné portfolio vyuZit k posouzeni irovné pfedmatematickych predstav, obsahovalo
uréovani mnozstvi, tfidéni, rozliSovani geometrickych tvari. Vlastni pracovni listy jsme pouzili
k doplnéni logické tady prvkl a k fazeni prvka podle velikosti. Soucasti tohoto tikolu bylo
i stithani a lepeni papiru, soucasné tedy bylo mozné posoudit urovein jemné motoriky.
Pro diagnostiku zrakového vniméni (hledani rozdilti, stranové oto¢enych obrazkl
a dokreslovani, co chybi), jsme také pouzili vlastni materidly. K posouzeni urovné orientace
v prostoru a v ¢ase bylo mozné opét vyuzit obrazovy material portfolia. Pro uréeni ¢asové
posloupnosti jsme navic vyuzili karty s obrazky, chlapec dostal na vybér ze dvou moznosti
(lihnuti kufete a krajeni dortu). Chlapce nakonec jesté¢ zaujala pfipravena kniha Ester Staré
a Milana Starého Koho seZere vlk, kterd obsahuje obrdzkové cteni, bylo tak mozné Iépe

posoudit chlapciiv fecovy projev z hlediska gramatického a lexikalniho.

Chlapec dokazal velmi dobie posoudit, co se mu dafi a co ne, dokazal o své praci sebevédomé
mluvit. Projevoval velké zaujeti zadanymi tkoly, snaZil se je dokoncit, i pokud pro n¢j byly
jeste tézké. Doporucili jsme, aby rodice (i jeho Skolka) zatim nespéchali s u¢enim psani €islic
a pismen, ale spi§ se zamé&fili na uvoliovaci cviky a drZeni psaciho ndcini. Jako mirné
problematické se jevilo vyuziti pracovniho seSitu pfedSkolaka z nakladatelstvi Svojtka, ktery
vzal chlapec s sebou na ukazku vlastni ptipravy do Skoly. Sesit sice pfinaSel pestry a zajimavy
obsah, ale nékteré tikoly svou obtiznosti odpovidaly spiSe star§Sim détem, mohly slouzit jako
doméci procviéovani pro déti v prvni tiidé ZS (zejména psani a poé¢itani). Doporuéili jsme také

navstévu logopeda — podle slov matky chlapec uz na logopedii pies rok dochazi.

Ovétovani trvalo necelou hodinu, chlapec se jevil jako dobfe pfipraveny, komunikativni,
soustfedény, se z4yjmem o zadané ukoly. Matka zhodnotila setkani u ovéfeni jako piijemné

a byla prekvapend, Ze se chlapec soustfedil celou dobu (my také — sam trval na dokon¢ovani
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o né¢jakou zkousku schopnosti a védomosti ditéte a o hodnoceni ji samé jako vzdélavatele
a vychovatele ditéte. Také chlapec odchéazel z ovéteni spokojen, béhem odchodu si jesté

s ucitelkou povidal o pfectenych knihach.

8.6 Shrnuti vysledkl vyzkumu

1. Jaké jsou zkuSenosti feditelek/feditelti matefskych skol s individudlné vzdélavanymi

détmi a jejich rodinami?

ZkuSenosti feditelek jsou velmi rozdilné. Né&které matefské Skoly se s individualng
vzdéladvanymi détmi zatim nesetkaly, jiné s nimi spolupracuji od zacatku platnosti zdkona
o povinném piedskolnim vzdélavani a jejich zkuSenosti jsou bohaté. Blizkost predskolniho
zafizeni mimo rejstiik MSMT zvysuje zajem rodi¢t déti v rezimu individualniho vzdélavani
o konkrétni matefskou Skolu. Zda se ale, Ze zdkonni zéastupci vybiraji zastreSujici matefskou
$kolu zapsanou v rejstitku $kol a 8kolskych zatfizeni MSMT nejen podle polohy nebo

spadovosti, ale i na doporuceni zkusengjsich rodicu.

Reditelky &asto hodnoti individualné vzd&lavané déti jako nezavislé, samostatné, ale nékdy také
v jednotlivych pfipadech jako méné& piipravené v konkrétnich oblastech. MlzZe to byt
zpisobeno tim, ze rodi¢ nebo jiny vzdélavatel nema srovnani s irovni dosahovanou ostatnimi

détmi stejného veku.

Rodiny individudlné vzdélavanych déti feditelky vétSinou popisuji jako nezavislé, alternativni,

velmi soustfedéné na své dité a jeho vzdelavani.

Piedpoklad, Ze rodice budou pfistupovat k ovéfovani vystupll vzdelavani svého ditéte
negativné, se nepotvrdil, feditelky hodnoti spolupraci s rodici jako bezproblémovou. Piipady,
kdy rodic€ bral ovéfeni jako zbyte¢nou kontrolu a obtézovani, se objevovaly brzy po zavedeni
nového zakona, v soucasnosti jsou jiz rodie dobfe informovani a pfipraveni. Zadna
z oslovenych feditelek nemusela individualni vzdélavani ukoncit, a také pouze ve trech

opodstatnénych piipadech feditelky doporucily ukonceni rezimu individuélniho vzdélavani.
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2. Jak probiha proces ovéteni v riznych matetskych skolach?

Vsechny mateiské Skoly, které se zucastnily vyzkumu, v podstaté naplnuji Metodické
doporuceni k pribéhu individudlniho vzdélavani déti v matetskych Skolach a ovéfeni
dosahovani oc¢ekavanych vystupa (MSMT, 2022). Dotaznikové Setieni a rozhovory
s feditelkami kol pfinesly mnoho rGznych zpiisobli ovéfeni, od pozorovani ditéte pii hie
a feSeni kol po vyuziti komplexnich diagnostickych nastroji (vybér zjisténych nastroju je
uveden a podrobné¢ popsan v kapitole 8.4). Na nekterych pracovistich se ovéfenim zabyva
pouze feditelka, jinde spolupracuji feditelka s ucitelkou ve tfid¢ — feditelka se vénuje rodi¢lim
a ucitelka ditéti. Tam, kde je vyssi pocet zapsanych individualné vzdélavanych déti,
se u jednotlivych ovéfeni stiida vice pedagogli. Doba ovéfeni se pohybuje od n¢kolika hodin,
kdy je dité pfitomno béznému programu tiidy MS, po dvacetiminutové setkani s ditétem

a rozhovoru nad portfoliem.

3. M4 zpohledu feditelek ovéfeni smysl pro dité, zdkonné zéstupce, piipadné

pro pedagogické pracovniky mateiské skoly?

Vice nez polovina respondentek vidi pfinos ovéfeni pro rodice, kteti tak mohou ziskat
metodické doporuceni nebo nazor nezavislého odbornika z praxe, na nékterych pracovistich
dostanou konkrétni vystupy z diagnostiky. Matefska Skola také mize rodi¢tiim zprostfedkovat

kontakt s logopedem nebo jinym odbornikem, ptipadné pomoci s volbou zakladni Skoly.

Vyznam ovéfeni pro dité je podle vyzkumu sporny. O piinosu pro dité je piesvédceno pouze
14 respondentek z 51. Nékteré déti mohou uvitat prezentaci vysledki své prace pied dalSimi
dospélymi, vyzkousi si setkani s cizi autoritou a nahlédnou do jiné vzdélavaci instituce. Vice
neZ polovina respondentek v ovéteni smysl pro dité nenachézi, nékteré z nich naopak uvadi,
ze dit¢ se v neznamém prostiedi mize chovat jinak neZ obvykle, a také jeho dalsi projevy
a vykony mohou byt zkreslené. Z rozhovort s feditelkami vyplynulo, ze podle jejich vlastni
zkuSenosti nebyva ovéfeni pro déti problém, pouze jedna se setkala (ve dvou piipadech

od za¢atku zavedeni zdkona) s odmitnutim spoluprace ze strany ditéte.

Jako nejvice problematicky se jevil vyznam ovéieni pro pedagogy. Tii Ctvrtiny zacastnénych
nevidi zadny piinos pro pedagogy, pouze 9 oslovenych naSlo klady, jako ziskdni praxe
v diagnostikovani, ocenéni pedagogickych schopnosti, ndhled do jiného zpiisobu vzdélavani

nebo ziskani ndmétd pro vlastni praxi v MS. Ostatnim respondentkdm organizace ovéteni
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pfinasi dalsi praci navic, ovéteni vyzaduje misto, €as i uvolnéni pracovnikii z bézného provozu
Skoly. Jednordzové setkani s ditétem neumoznuje provést ucelenou diagnostiku ani posoudit
pokroky ditéte. Pro nékteré respondentky je problematickd také mala (respektive zadna)
rozhodovaci pravomoc feditelek ohledn¢ feSeni piipadnych zjisténych nedostatkli vzdélavani.
A v neposledni fad¢ je sporna i nutnost vytvofit misto v mateiské skole pro dité v ptipadé, kdy

se rodi¢ rozhodne o ukonéeni individualniho vzdélavani sam.

9 Diskuse

Tato prace si neklade za cil popsat individudlni pfedSkolni vzdélavani u nas, pouze by chtéla
prednést nazory odbornikli z praxe na individualni ptfedskolni vzdélavani a ptedat jejich
zkuSenosti s ovéfenim dosahovanych vystupt vzdélavani. Jsem si védoma limitt provedeného
vyzkumu. Vyzkumny vzorek vychézel z ochoty respondentek (feditelek MS) fesit problematiku
individudlniho vzdélavani a ovéfeni jeho vystupii. Dalsi zkresleni mohlo nastat vybérem
feditelek pro podrobnéj$i sbér dat pomoci osobnich rozhovort. Vyhodou prazskych
rejstiikovych skol je obecné del$i praxe a zkusSenost s vétSim poctem déti v individudlnim
vzdélavani. KdyZ jsem v pfedbézném prizkumu oslovila n€kolik ucitelek matetskych Skol
z menSich mést a vesnic z riznych ¢asti republiky, nesetkala jsem se u nich s praxi s ovéfenim.
Pro praci by bylo urcité zajimavé porovnat relevantni vyzkumny vzorek mimo hlavni mésto,

k tomu bohuzel z davodu nedostatku kontaktd nedoslo.

Plvodné jsem uvaZovala také o dotaznikovém Setfeni zpohledu rodic¢i individudlng
vzdélavanych déti. Zde jsem narazila na limity ochrany zpracovani osobnich dat (GDPR) —
matefské Skoly nemohou poskytovat kontakty na rodice. Jesté jsem zvaZzovala oslovit skupiny
sdruzujici rodi¢e tzv. domskolakl na socidlnich sitich, ale po zkuSenostech s ndvratnosti takto
sdilenych dotaznikli a nemozZnosti ovétit vérohodnost odpovédi jsem se rozhodla od této ¢asti

vyzkumu odstoupit a soustiedit se pouze na pohled feditelek MS.

Nékolik feditelek vyslovilo mimo dotaznik nesouhlas se soucasnou podobou ovéteni. Zminily,
ze pro takovouto jednordzovou diagnostiku jim pifijde vhodnéjsi a také kompetentnéjsi
pracovnik predskolni poradny, jehoz ptipadné doporuceni ma také vEétsi vahu nez posouzeni
ucitelky mateiské Skoly. Jedna respondentka uvedla, ze podle jejiho nazoru mateiska skola

v tomto piipad¢ dokonce supluje praci pedagogicko-psychologické poradny.
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Z vyzkumu dale vyplynulo, Ze se oslovené feditelky jeste nesetkaly s ukon¢enim individuélniho
vzdélavani ze strany Skoly. Doporuceni k ukonceni individudlniho vzdélavani bylo vydano
pouze ve tiech piipadech. Jak shodné uvadgji feditelky MS i Ceska $kolni inspekce, vysledek
ovéfovani nema zadny konkrétni disledek (CSI, 2018). V souvislosti s mnoZstvim piidané
prace mateiskym Skolam a zaroven malou pravomoci feditelek se nabizi otazka, jestli je ovéfeni
v soucasné podobé¢ opravdu tolik potfebné pro rodiny s détmi v individualnim vzdélavani, jestli
soucasna podoba piedSkolniho individudlniho vzd€lavani neni jen kompromisem mezi
svobodou vzdélavani a kontrolou povinného predskolniho vzd€lavani a jestli by nebylo potieba

jeho zakonnou podobu jesté domyslet a upravit.

12 Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jak matei'ské Skoly spolupracuji s rodinami déti v rezimu
individudlniho vzdélavani v souvislosti s ovéfenim dosahovani ocekavanych vystupi

vzdélavani.

Teoretickd &ast prace nejdiive kratce popisuje predikolni vzdélavani v Ceské republice
a podrobnéji se vénuje zavedeni povinnosti piedskolniho vzdélavani, ktera se od roku 2017
vztahuje na déti v poslednim roce pied nastupem do zékladni Skoly. Prace se dale zabyva jinymi
zpisoby naplnéni této povinnosti, nez je dochazka do matei'ské Skoly, uvedené v rejstiiku skol
a Skolskych zafizeni MSMT. Prace objasiiuje pojmy individudlni vzdélavani a ovéfeni
dosahovani o¢ekavanych vystupii vzdélavani. Na zaveér prace piindsi orientacni popis trovné
vyvoje, které dit¢ obvykle dosahuje mezi patym a Sestym rokem véku, tedy v dobé, kdy

matefské Skoly ovétuji vystupy vzdélavani individualng vzdélavanych déti.

Praktickd &ast prace piinasi pohled feditelek MS na problematiku kooperace matefskych kol
arodin, vzdélavajicich své déti individualné. Pomoci dotaznikového Setfeni a néslednych

rozhovort se podafilo ziskat nazory a zkuSenosti né¢kolika desitek respondentek.

Prvni vyzkumna otazka se zabyvala obecnou zkuSenosti feditelek s individualné vzdélavanymi
détmi a jejich rodinami. Bylo zjisténo, Ze rezim individudlniho vzdélavani voli nejcastéji rodice,
jejichz dité navstévuje alternativni predskolni zafizeni. S détmi vzdélavanymi doma rodi¢em
se feditelky setkavaji jen vyjimeéné. Reditelky vétsinou popisuji rodiny jako svobodomyslné,
zamétené na své déti a jejich vzdelavani, déti pak Casto jako samostatné, sebevédomé, schopné
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vyslovit svllj nazor a diskutovat, v jednotlivych piipadech také jako méné piipravené
v konkrétnich oblastech, coz miize souviset s nemoznosti porovnani ditéte a jim ziskanych

dovednosti s dovednostmi vrstevniku.

Druhd vyzkumné otdzka se zameéfila na konkrétni podobu ovéfeni, na pouzivané materialy
a diagnostiku. Diky respondentkam se podafilo ziskat fadu osvédcenych nastroji. V piipade
propracovanych diagnostik respondentky velmi ¢asto uvadé€ly, ze je pouzivaji vybérové —
behem kratkého setkani s ditétem pii ovéieni neni mozné provést diagnostiku komplexné. Jako
nejcasteji pouzivané metody se objevuje pozorovani, rozhovor s ditétem i rodi¢i a rozbor
détskych praci v riznych mirach a kombinacich. Z vyzkumu vychazejici vycet a popis
diagnostickych nastrojii a pomticek by mohl slouzit nejen jako opora pro ulitelky zacinajici
s ovéfenim, ale mohl by byt také inspiraci pro matefské Skoly, které cht&ji vylepsit svou

diagnostiku v bézné praxi.

Tteti vyzkumna otdzka patrala po smyslu ovéfeni jak pro individudlné vzdélavané dit€ a jeho
rodinu, tak 1 pro ovéfujici pedagogy. Respondentky vice nez z poloviny vnimaji vyznam
pro rodice, ale pouze Ctvrtina z nich povazuje ovéteni za ptinos pro dité. Naopak vice nez
polovina zcastnénych vniméa ovéfeni jako udalost, kterd muze byt pro dité stresujici,
nepiijemnad, a tak muize negativné ovlivnit jeho projevy a zkreslit jeho vykony. Tii Ctvrtiny
respondentll nevidi zadny pfinos pro pedagogy, pouze devét vnima ovéteni jako prileZitost

k profesnimu ristu.

Z dat ziskanych vyzkumem mezi feditelkami matetskych skol vyplynulo, Ze zpisob ovétovani
vystupll vzdélavani déti v reZimu individudlniho vzdélavani je vniman rozporuplné. Matetské
Skoly 1 zakonni zastupci plni svou povinnost, ale proces ovéfeni klade na vSechny Ucastniky
zvySené naroky, které nejsou nadruhé strané vyvadZeny viditelnymi benefity. Povinné
predskolni vzdélavani, jeho individudlni podoba a proces ovéteni vystupl vzdélavani tak, jak
jsou v soucasné dob¢ uvedeny v zédkon€, neplisobi ve vSech krocich promyslené. Na zakladé
nazoru vice nez péti desitek feditelek matefskych Skol se domnivam, ze by se otazka
individualniho ptfedskolniho vzd€lavani méla znovu oteviit a jeho zakonna podoba znovu
propracovat, tak aby pokud moZzno v§em strandm déavalo smysl a détem pfinaselo prospéch, tak

jak bylo jisté ptivodné zamysleno.
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Priloha 1 - Dotaznik Mateiska Skola a zkuSenosti s détmi v individualnim (domacim)
vzdélavani

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSe08a0yxEBnh21svyKS5TTIK CoviN-
ghw6qONRgcUkKAAYuyyPg/viewform

Otazka ¢. 1:
Jaké jsou nejcastéjsi dlivody pro individualni (domaci) vzdélavani déti, se kterymi se pii ovéieni
v MS setkavate? Respondent vybird z moznosti
e dité navstévuje prredskolni zarizeni mimo rejstiik MSMT
e alternativni zZivotni styl rodiny
o dité ma specidlni vzdeélavaci potieby
o Jogistické ditvody — nedostupna nebo nevhodnd materska Skola v okoli
® jiné
Otazka €. 2:

Probiha u vas komunikace a spolupréce s rodici individudlné vzdélavanych déti v rdmci daném
zakonem, nebo spolupracujete nadstandardne? Jak? (napt. navstéva MS predchazejici ovétend,

konzultace, zpétna vazba od rodicl atd.) Oteviend otdzka.
Otazka €. 3:

M3 ovéteni ve vasi matetské Skole ustalenou podobu?
Respondent voli odpovéd’ ano — ne.

Otazka ¢. 4:

Jaké materidly vyuzivate pii praci s ditétem v prubéhu ovéteni? (konkrétni didaktické pomiicky,

diagnostické programy, publikace atd.) Oteviend otazka.
Otazka €. 5:

Doporucili jste nékdy ukonceni individudlniho vzdélavani? Pokud ano, z jakého diivodu?

Otevrena otazka.
Otazka ¢. 6:

Resili jste nékdy dodate¢né umisténi ditéte ve vasi MS z ditvodu ukonceni individudlniho

vzdelavani? Respondent vybira z mozZnosti:
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e ne
e ano, na zadost zakonného zastupce
e ano, zakonny zastupce se nedostavil s ditétem k ovéreni
e jinda varianta
Otazka ¢. 7:

Kdyz odhlédnete od zdkonem dané povinnosti, ma podle Vas ovéieni néjaky piinos

pro individualné vzd€lavané dité? Oteviena otazka.
Otazka ¢. 8:

Ma podle Vas ovéteni n¢jaky piinos pro zakonné zastupce individualné vzdélavaného ditéte?

Otevrena otazka.
Otazka ¢. 9:

Vidite né&jaky ptinos procesu ovéreni pro pedagogické pracovniky, pro vasi mateiskou Skolu?

Otevrena otazka.

Priloha 2 - Zaznamovy arch ovéreni (vlastni praxe)

Ovéreni — zaznamovy list

znd, dokaze, béZné pouziva v

zvlada s pomoci, obcas o
nezna, nedokaze X
Komunikace

Navazuje o€ni kontakt

Navazuje fe¢ovy kontakt

Dodrzuje pravidla konverzace

Ptd se, odpovida

Vypravi, popisuje

Dokaze formulovat svou myslenku

Rekne své jméno, jména rodi¢d, adresu

Mluvi gramaticky spravné
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Uziva vSechny druhy slov

Pozna nespravné utvorenou vétu

Doplni slovo ve spravném tvaru

Vyslovnost

Sluchova analyza a syntéza

Pozna rym

Ur¢i pocet slabik

Urci hlasku na zacatku slova

Najde slova zacinajici danou hlaskou

Urci souhlasku na konci slova

Lateralita ruky

Jemna motorika

Manipuluje s drobnymi predméty

Stfiha

Ovlada jednotlivé prsty, napodobi pohyb

Drzeni tuzky

Postaveni ruky

Uvolnéni ruky, tlak na podlozku

Plynulost tah(

Kresba

Lidska postava

Detaily

Spontanni kresba, naméty

Dokresli obrazek podle predlohy
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Grafomotorické prvky

Spirala

Vinovka

Zuby

Horni smycky

Zrakové vnimani

Urc¢i chybéjici obrazek

Doplni chybéjici ¢asti obrazku

Vyhleda odlisny obrazek v fadé shodnych

Pfiradi odstiny barev

Pojmenuje odstiny barev

Vnimani prostoru

Predlozkové vazby pred, za, nad, pod, vedle, mezi

Prvni, posledni

Prostfedni, pfedposledni

Vpravo, vlevo na vlastnim téle

Vpravo, vlevo — umisténi pfedmétu

Vpravo nahofe — dvé kritéria

Vnimani ¢asu

Pojmy rano, poledne, vecer

Pojmy dopoledne, odpoledne

Seradi obrazky podle posloupnosti

Rozlisuje pojmy nejdriv, predtim, nyni, potom

Zacina se orientovat ve dnech v tydnu
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Pojmy vcera, dnes, zitra

Priradi ¢innosti obvyklé pro rocni obdobi

Pfredmatematické predstavy

Razeni — sefadi pét prvki podle velikosti

Orientuje se v mnozstvi do péti

Orientuje se v mnozstvi do ...

Porovnavani — urc¢i méné, vice, stejné

Rozeznd geometrické tvary

Pojmenuje geometrické tvary (kruh, Cctverec,
trojuhelnik)

Pojmenuje dalsi geometrické tvary (obdélnik, oval ...)

Doplni logickou Fadu

Praceschopnost, soustiedéni

Zajima se o zadané ukoly

Soustredi se

Pracuje samostatné

Dokoncuje préci

Poznamky
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Piiloha 3 — zaznam rozhovoru s ditétem a rodi¢em pri ovéreni

D = dit€, R =rodi¢, U = ucitelka

U: Pojd’te k nam, vyberte si, kam si chcete sednout, jenom tu pfiviu dvefe, aby nas nerusil
ramus ze Satny...

D: Tady (useda).
R: Dékujeme.

U: Tak, mtizeme zacit. Matéji, my si tu budeme s mamkou jesté chvili povidat a ja si budu psat
takhle do papird, ale viibec si toho nemusis v§imat...

D: Mg to viibec neva.

U: A ja uz vidim, Ze sis piinesl krasnou slozku.

D: Jo.

U: Ja tu mam pro tebe taky jednu (pracovni listy). A jesté jsem pftipravila néjaké kostky
a krabice s ukoly, které bychom mohli stihnout, ale nemusime vibec vSechny, uvidime, jak
nam to pujde.

D: otvira portfolio a vytahuje obrazek.

U: Tak asi zatneme s timhle obrazkem, vid’. To jsi vybiral ty, co chce$ pfinést do Skolky
na ukazani?

R: To maji ve Skolce takovou ptipravu, davaji si to do slozky, tak jsme ptinesli ty jejich vykony.
Jé, co to tady mas? Co jste to delali s Martinem (priivodce ve skolce)?

D: Ze, 7e jsme museli délat, jakou mame mikinu doma (grafomotorika — horni smycky).

U: Aha a ty jsi nakreslil takovou pruhovanou. A co je tady? (batoh jako ramecek pro obsazené
predmety, vse kreslilo dite)

R: Co musi§ mit, Maté&ji, v batohu?

D: Um, vodu, svacinu, ja nechépu, co je tohle?
R: Neni to plasténka?

D: Jo, plasténka. A tohle taky nevim.

U: To uz je davno, co jste to kreslili.

R: (se smichem) Jo, to je. A co jste to d¢€lali tady (obrysy kontinentii s dokreslenymi obrazky
zvirat)?
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~ O ®w O ® U

O < U

o < U < O C

U
D
U:
D
U

: To jsou rizny zemé.

.o

: To jsou rizné svétadily — a co tohleto je? (obrazky zvirat, Zijicich na konkrétnim kontinentu)
: Ja myslim, Ze to je kocka.

: Nebo tygr.

: Jo. A tohle je krokodyl.

: Tak Maté&ji, najdi néco, co jste délali nedavno.

: Tohle si pamatuju. To jsme si povidali s Jitkou, kde ty zvifata zijou. To je kralik.

: No to mi teda povéz, jaké vSechny barvy jsi na néj pouzil? Maze$ mi je ukazovat a fikat.
: Oranzova, hnéda, tohle nevim...

: Asi Sedd?

: Seda, zase hnéda, Gervena.

: A tady vidim néjaké psani, to na tebe tady ve slozce taky ceka.

: Jo, to jsme délali s Martinem. Samy trojky.

: Teda, to je t€Zky, ale koukam, Ze to Slo hezky. A tady jste pocitali...

: Jo, cukrovi.

: A ty to dokéazes spocitat?

:Jedna, ..., Sest.

Perfektni. Ty chces pocitat jeste dalsi? Klidné, ukaz.

:Jedna, ..., osm.

: Prima. A co je tohle? (velky obrazek kresleny pastelkami pravdépodobné podle predlohy,

budovy na brehu reky)

R:

D:

R:

Pamatujes si, Maté&ji, co jste délali?
Jo. Ne.

To jste si povidali o Evropé€ a tohle je Budapest’. A tady, co je to s tou vysokou vézi? (silueta

Eiffelovy veéze, déti dokreslovaly konstrukci véze)

D:

M3 na sobé takovy Ctverecky.
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R: Je takova draténa, ze?

U: A tady jsme doma (nakreslena a vybarvena ceska viajka).
R: Co je to, Maté¢ji, za vlajku?

D: Ceska republika.

U: A tady jste dé€lali bludisté? (proplétajici se cesty od dospelého zvirete k jeho mladeti, 6
dvojic)

D: Hm. Mg to neslo normalni tuzkou, tak mi Jitka (privodkyné ve skolce) ptjcila barevny.
U: Aha a barvy ty cesticky odlisily.

D: (otvira castecné vyplnény pracovni sesit pro predskolaky, ktery si vzal s sebou) A tohle
nechapu.

U: Spis to tak prober, o ¢em chce§ povidat.

R: Co to je, Mat¢&ji? (dvojstrdanka seSitu s tématem vesmir — Cislice, hledani rozdilii mezi dvema
obrazky, spojovacky podle cisel)

D: Vesmir. Tady se mi to nepovedlo. To je trojka (stranové prevracena).
R: Ita dvojka se ti otocila.

D: No, j4 neumim ani K.

c

: Matéji, na to je Cas. To jsou samé t€zké véci. Spousta déti to nejdiiv pise takhle obracené.

=~

: To se naucis.

. (ukazuje tvary a cisla v sesité) A co je tohle?

O C

: Hvézda. Osmicka. Jednicka.
: A, to bylo t&7ké.
: Nene.

: A upln¢€ vpravo dole? (orientace na plose)

g o 9 c

: Jedenactka.
R 1 U: Hezky!

U: A tady jste spojovali Cisla a obrazky, taky barevnymi pastelkami (urcovani mnozZstvi,
prirazovani), to se ti povedlo... Podivame se dal, co je tady na tom obrazku?
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: To jsou rozdily.
: Uz to vidim. Hledas, ¢im se liSi horni obrazek od toho spodniho.
: (hleda, ukazuje) Tady to ale je. Jo vlastn¢, jedna je doll a jedna nahoru.

: A co je tady vedle?

o ® U C U

: To je strom.

=

: Budeme asi ur¢ovat ro¢ni obdobi. Jaky je tenhle strom? Zimni?
D: Nel!

R: A jaky je? Kdy jsou takhle maly listecky?

D: V unoru!

R: No, spis po zimé&. Co je po zimé?

D: Nevim.

U: Zkusime fict, jak jdou ro¢ni obdobi po sobé.

D: Leden...

R: To tikas mésice.

U: To mzem taky zkusit. (dité skonci u kvétna, s oporou ucitelky dosepta vsechny). A ted ty
Ctyfi rocni obdobi? Jak to je, kdyz stromy zac¢inaji pucet?

D: Jaro, 1éto...
R: KdyZ padaji listy?

D: Podzim. A zima!

U: A je to. Tak zase listuj, ja si tu néco zapisu.

D: (listuje slozkou)

U: A co to mame tady? (obrazky hudebnich nastrojii) Jak se fika vSem tém vécem dohromady?
D: Naéstroje!

U: Umis je pojmenovat?

D: Kytara, buben, piano, housle, trumpeta. A co je tohle?

=

: To je smycec k tém houslim.
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D: Smy¢cec...
U: Ten sam nehraje, vid?

D: (dal listuje slozkou, nemiize se rozhodnout) A tady jsou néjaky auta. Zase Martin...
(pritvodce ve Skolce)

U: Tak vis, co, Matéji? Vyber si tady tuzku a zkus mi nakreslit toho Martina. (dité vahd) Nebo
tatinka? Prosté velkého Clovéka, aby se tady v rohu papiru nekréil takovy trpaslicek...

D: Tak Martina. (zase vaha)

U: Ja se nebudu divat, jo? Zatim se napiju, podivam se z okna...

D: J4 si ani nepamatuju, jestli Martin ma fousy.

R: Ma.

D: J& nevim.

U: Tak nakresli oholenyho Martina, to nevadi.

R: Nebo nakresli tatu.

D: Ne! (kresli)Ale ma dlouhy vlasy...

U: Kdyby se pak nékdo ptal, tak ja to vysvétlim, ze to je pan, ale ma dlouhy vlasy.

(dité kresli, probiha rozhovor mezi rodicem a ucitelkou o provozu alternativniho zarizent, kam
dité dochazi)

D: (prerusi rozhovor) Uz to mam!

U: Krasny. Ulozime si to tady do desek. Kdybys pfisel pristé, tak mizes zase zkontrolovat, jak
to s témi vousy je. A Mat¢ji, poradim ti jednu véc, kdyz si tuzku chyti$ trosku dal, tak dobie
uvidis, co kresli. Kdyz ji drzi$ takhle blizko Spicky, tak se ti obrazek schovava.

U: (k rodici) Mlzete zkouSet upravovat to drzeni tuzky. (k ditéti, nastavuje mu tuzku do ruky,
., letadylko ) Jo, Matg&ji? Kdyz si predstavis, Ze je tuzka trup letadla, mize$ mu t€émihle prsty
udélat kiidla a s tuzkou krasné letét, ona nespadne, i kdyzZ ji vlastné€ nedrziS. Nebo si ve Skolce
fikame, Ze tenhle prst je postylka, tenhle polStatek, a nakonec tuzku takhle ptikryjeme pefinkou.
R: Polstatek zndme. Kdyz on je u toho opravovani straSn€ nervni...

U: Tak co dame dal? Kresleni, nebo premysleni?

D: Pfemysleni!
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U: Dobfe. Mame tady fadu karticek, které jsou néjak sefazené, a my musime pfijit na to, pro¢
jsou takhle sefazené, a co se schovava tady na té otocené karticce (doplinovani logické rady
prvkii).

D: (pocita) Tady jsou ¢tyti puntiky a tady Sest, takze tady musi byt pét!

U: To pro tebe bylo jednoduché¢, vid’? Zkus druhy fadek. Nékomu pomaha, kdyz si nahlas tika,
co na téch kartickach je.

D: Kiizek, c¢arka, kiizek, tady musi byt ¢arka.

U: Dobte, dame néco té€zsiho. Prvni ¢tverecek je nakresleny spravné. Kazdému dalSimu ¢tverci
néco chybi (dokreslovani podle vzoru).

D: (kresli) Ted’ nevim, co.

R: Tak se podivej zase na ten prvni. Mzes si prstem zkontrolovat ty ¢ary.

D: (dlouze kontroluje svoji praci, nespokojené s chybou) Kam jede ta ¢ara?

U: Kdyby t& to zlobilo, mdme tady gumu.

D: (gumuje, nemiize odhalit chybéjici uhlopricku)

R: Tady jesté néco chybi. Tieba si projed’ tuzkou ty ¢ary od stredu.

U: Ale jestli jsi z toho uz uplné€ otraveny, tak klidné pfesko¢ime na dalsi tkol. To neznamena,
ze musis cely ten papir vyplnit, ale Ze zjiStujeme, co t€ bavi, co umis, a co ti jesté tieba nejde.
Podivame se tady na ty domecky? (jednodussi varianta — zrakové rozliSovani, hledani rozdilu,
dokreslovani, co chybi) Tenhle prvni domecek je nakresleny spravné a kazdému dalSimu
domecku néco malého chybi.

R: Kazdy musi vypadat stejn¢ jako ten prvni.

D: Jo tak tady chybi komin, tady ty kameny, jo, tady ten tuplik.

U: Vyborné. Ted’ si asi odpoc¢ineme od kresleni, vid'’? Dam ti vybrat: tenhle pytlik, tady to ¢teni,
nebo tahle krabicka?

D: Krabicka.

U: Prima. Odloz si tuzku, klidn¢ si protfep ruku, protoZe to byla dfina... Mam tady desku, v ni
jsou néjaké vyndavaci tvary...

D: A viS, Ze jsem tohle délal v¢era?
U: Fakt? Mas takovouhle stejnou desku?

D: Ne, stejnou ne. Ale v¢era jsme nékde byli s tatou a délali ty tvary.
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: Tak mizeme zkusit tuhle jinou. VEd¢l bys, jak se fikd tomuhle tvaru?

: Kolec¢ko.

: Ctverec.

U
D
U: Kolecko, mhm, potom ve Skole se tomu tiké kruh. A tohle bys véd¢l?
D
U: Spravné, a dalsi?

D

: Trojuhelnik.
U: Trojuhelnik. Skvély. A my tu mame takovéhle mapy (schéma, navod na vkladani
v postupnych krocich), ptedstav si, ze tahle opravdicka deska je vlastné tahle mfizka na papite.
Ted’ mi pomoz vyndat ty tvary (dité spolupracuje). Tahle miizka nam postupné napovida, kam
mame tvary vkladat. Prvni tkol je vzit si modry ¢tverec a — kam ho mdme polozit? (dité vklada
na misto podle navodu) Vyborné. Druhy tkol: na stejnou desku mame dat tenhle tvar (postupné

podle ndvodu pracuje, orientace zleva doprava, shora dolii) (prestavka na piti, mezitim
rozhovor s matkou o nemocném druhém sourozenci, dité se zapojilo do hovoru)

U: Jak se jmenuje braska?
D: Pjja.
U: P4ja, je jesté malinkej?

D: Je mu dva a pal. Bude mu asi v noru ti. (pokracuje ve vkladani) Ctverec, koledko
a posledni.

U: Hotovo! A protoZe se tam vSechny kostky vesly, tak to znamena, Zes to vytesil spravné.
Kdyby se stala né¢jaka chyba, tak budou tfeba dvé kostky na sobé. Tobé se to ale povedlo. Tak
muzeme zase vytahnout tuzku, nebo jesté potiebuje ruka odpocivat od psani, od kresleni?

D: Mtzem tuzku!

U: Tak jo. Tady méame obrazky, které jsou v pllce useknuté. Neboj, stac¢i, kdyz si vyberes jeden.

vV

kresli, zpozoruje chybu) Zase ti mizu ptjcit gumu, jestli t€ to rozciluje, ale klidn€ to tam nech...
(dite dokoncuje, ozve se zvonek u dveri MS)

D: Co to potad zvoni?

U: Hm, to je naSe Skolka, takové priichozi, pofad nékdo zvoni, néco potiebuje...

R: My jsme taky ptece museli zvonit, kdyz jsme pfisli.

U: Tak, hotovo, prima. Mam tady dalsi ukol, to jsou rozdily. Na kazdém tadku je jeden obrazek

jiny neZ ostatni. Bud’ ma né&jaky jiny tvar, nebo je tfeba néjak otoCeny, a tvym tkolem bude
najit, ktery ten obrazek to je, a oznacit ho.
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D: Tyhle praporky. Jeden foukd jinam. Tady je ukousnutej list...

R: Nékdo si ho uz dal k svacin¢.

D: Tady jsou sn¢hulaci, ale jakej, jakej?

R: No, bud’to je to snéhulak, nebo tfeba co ma v ruce.

U: (dite vahad) Matéji, nebo mizeme vSechny obrazky takhle ptikryt a porovnat jenom dva.
D: Stejny.

U: Podivame se na dalsi, co tyhle dva?

D: Taky stejny. Ja nevim.

R: Co mliZe mit ten sn¢huldk jinak? Knofliky, hrnec, co jesté?

D: MiiZze mit jinak nos, ruce. Jo, tady je to naproti! (kosté v jiné ruce) Tady je to vlevo, tady
vpravo a zase vlevo.

U: Vyborné. A hodiny? Ty uz by nemusely byt tak tézké.

D: Jasné. Tady je to na druhou stranu (rucicky stranoveé otocené).

U: A je to, to byla rychlost! Mam tu posledni papir, koukni. Tady je takova krabice a v ni néjaké
veci. Nékdo asi piisel na navstévu a ty véci pomichal a jednu dokonce schoval. A ty mas za kol
zjistit, kterou.

D: Tady chybi houba (dokresluje) a tady balik.

U: Vyborn¢. Matéji, jak jsi na tom se stithanim? Jde ti to s niizkami?

D: Jo.

U: Tuzky uz uplné¢ odloZime, hotovo, konec, a piij¢ime si nlizKy, tyhle pro pravaky (dité si bere
nuzky do ruky, dva prsty do jednoho ocka). A jesté¢ mam jednu fintu. Kdyz budes chtit stiihat
uplné presné, tak si jesté vystréi§ ukazovacek sem doptedu (upravuje drzeni, podava obrazek,
dité striha).

R: Aha. Maté&ji, nespeche;!

D: (dokoncuje stiihani) Méam to!

U: Tak, co jsi to vlastné vystiihl? Kolik jich méme, téch trpaslickti?

D: Pét.

U: Pét. A ted’ je zkus né&jak srovnat. Jak myslis, Ze by se mohli sefadit?
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D: Tenhle je nejmensi (rovna od nejmensiho po nejvétsiho), srovnam je jako schody.

U: A kdyz ti feknu, ze tenhle je prvni, ktery je posledni? (dité ukazuje) Ktery je uprostred?
A ted’ néco tézkého, ktery je predposledni? (dité ukazuje) Ano. Tady ti podam jedno lepidlo
ajak jsi je seradil, tak je nalep. A zatim, nez to nalepis, zkus mi vymyslet, na co ,,trpaslik*
zacind, na jakou hlasku.

D: T!

U: A na co zaCina ,,mama‘“?

D: Mama? Na M.

U: A co ma ten trpaslik na konci?

D: C.

U: TrpasliK? (dite premysli) Na konci je K. Nevadi, to je jesté tézké. Dékuju za lepeni.
Podivame se jesté na néco?

D: Tady na tu knizku.

U: Bezva. Budeme Cist spolu. Ja tyhle pismenka a ty mas za tikol €ist postupné obrazky, pékné
nahlas, a tak, aby zapadly do toho vypravéni. (nasleduje obrazkové cteni, dite bez problému
sklonuje) Vyborné, Matéji, a zkousel jsi nékdy délit slovo na slabiky? Vytleskat ho? Tteba ,,ma-

min-ka“? (u. vytleskava)

D: Jo, ja jsem to d¢lal vcera.

U: Ty to znas? Kolikrat jsem tleskla?

D: Mmm, pé&tkrat.

U: Kolik ma ta maminka slabik? Zkus si to sam.

D: (tleska a slabikuje) Ma-min-ka. Tti!

U: Vyborné. A slovo... ¢aj?

D: Caj. Jednu.

U: A Matg;?

D: Dvé!

U: Tak ja si myslim, Ze to mame upIn& hotové. Ze jsme se uplné vycerpali, co, Matgji?

~

: A dobry, Ze jo, Maté&ji? (dité prikyvuje)
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U: Ja si tu jesté néco zapiSu — Matéji, jak se jmenujes celym jménem? (diteé odpovida) A vis,
kde bydlite? (dité rika adresu) Dekuju. Tady poprosim maminku jesté o podpis, to si mizete
procist (predava protokol o oveéreni a dava k nahlédnuti zaznamovy list) a protoze jsme té,
Matéji, upln¢ vycerpali, tady si mtzeS sahnout do pytlicku pro odménu (preddva odmenu —
vyber tuzek se zviratkem, které se daji pouZit jako loutka). A vas se jesté zeptam (k rodici), jestli
chodi Matéj na logopedii?

R: Ano, rok a ptl, vid, Matéji. (dité si hraje s tuzkou)

U: (k matce nad zaznamovym listem) A tady je to vSechno v potadku, tohle jesté ve vyvoji, ale
na dobré cesté (zrakové rozlisovani — stranové otocené obrazky, dokreslovani chybéjicich casti
obrazku).

R: Hm, nesmi se nechat vyrusit, vSechno ho zajima.

U: A je takovy vytrvaly, vydrzel nad tikoly opravdu dlouho, kolik — padesat minut urc¢ité.

R: Jak se do né&ceho zakousne, pak uz to jde.

U: To je dobra vlastnost. A nemusite spéchat s tim psanim, zatim staci uvoliiovat ruku a trochu
pomahat s drzenim tuzky.

D: (pri odchodu prochazi kolem knihovny) Jé, Husa Liza, tu mame, ale jinou, vanocni.

(pokracuje rozhovor o knizkach, rozlouceni, odchod)
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