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Predlozena bakalafska prace se zabyva zhlediska multioborové adiktologie klicovym
konceptem -~ kvalitou Zivota. Je to prace vyzkumna, ale téziSté jeji kvality spociva v teoretické
&asti. Ta v prvni kapitole detailné popisuje vyvoj a moznosti vyuziti konceptu kvality Zivota a jeji méfeni,
a hepatitidu C véetné jeji epidemiologie, pribéhu, diagnostiky a lécby v kapitole druhé. Text, ktery
vychézi z velkého mnoZstvi dobfe citované aktualni eské i zahranitni literatury, je ¢lenén logicky a
sméfuje smyslupiné k nastoleni vyzkumné otazky a cile praktické casti prace. Pouzita literatura je
vzhledem k tématim vycerpavajici, autorce se podle mého nézoru podafilo vyuzit véechny relevantni
zdroje, zejména v kapitole o jiz realizovanych vyzkumech na téma kvality Zivota u uZivatelGi drog.

Seznam poutZité literatury je obsahly a ma pouze zanedbatelné formaini nedostatky.

Formélini stranka: Prace obsahuje nékolik rusivych pravopisnych chyb vétsinou v interpunkci
(napf. str. 46 nahofe a str. 54 dole). N&ktera souvéti jsou piili§ rozvétvend, coz podle mého nézoru
muze snizovat ¢itelnost textu a pochopeni (tento jev neni nastésti piili§ asty), nap. str. 42;

Bohuzel hodnoceni vyvoje indexu HRQL podle vypinénych dotaznikl v riznych fazich lédby
tak, jak bylo pivodné zamysleno, Gili celkem 5 dotaznikli u jednoho klienta, neni mozné provést u
Zadneho z klienttl, kteffi 16Ebu jiz ukonéili a jejichz dotazniky jsem tedy pfepsala, protoZze zadny z nich
nema vypinéno v8ech 5 dotaznikd."

Cil vyzkumu a hypotézy jsou definovany dostateéné srozumitelné a jasné. Popis pouZitych
metod (vdetné dotazniku SF 36, v piném znéni je soudasti pfilohy prace), vybéru vyzkumného souboru
a samotné realizace vyzkumu je podrobny a dostadujici. Jako zbyteGnou vnimam rezignaci na
statistické testovani hypotéz: ,Pro nedostateény pocet respondentli nebylo mozné provést statistické
testovani hypotéz (napf. chi kvadrat).” Domnivam se, Ze vyzkumny soubor, kde ma kazda
z porovnavanych skupin pfes 40 jedinct, lze podrobit i parametrickym testlim, samoziejmé je pfitom
nutno byt si védom omezeni, ktera to pro interpretaci vysledkli znamena. V tabulkach 6-9, které
mimochodem nepovazuji za pfili§ piehledné, jsou Spatné uvadény relativni hodnoty (% neodpovidaji
absolutnim podtim - jsem docela zvédavy, jak k takové chybé doslo). Vysledky vyzkumu jsou
prezentovany strukturované a piehledné v textu, tabulkéach i grafech, vyjadieni k hypotézam obsahuje
kapitola nazvana Souhm vysledki. Kromé zasadni poznamky o testovani hypotéz nemam k vyzkumné
&asti vaznéjsi vyhrady.

V kapitole Diskuze autorka srovnéva sva zjiSténi s obdobnymi pracemi a zamysli se nad jejich
platnosti a determinaci. Konstatuje ale také, Ze data ,....kvili nedostateénému poétu jedincl se dvéma
dotazniky na zagatku IéEby a po |écbé nedovoluji srovnat hodnotu kvality Zivota na zagatku 1ééby a po
l6é&bé u jednoho téhoz jedince...”, coz je opravdu Skoda - bohuzel se nedozvidame, kolik takovych
iedincl bylo, abychom to mohli sami posoudit, vime pouze, Ze kromé dotazniku po Iécbé mélo néjaky
dalsi dotaznik vypinéno 30 klientd.

Za klady této prace povazuji zejména:

aktualni a dilezité téma (koncept kvality Zivota),

kvalitni teoretickou ¢ast,

vybornou praci s literaturou,

aktivitu a nasazeni pfi vybéru tématu vyzkumu a zejména pfi jeho realizaci,
diskuzi.




Naopak jako hlavni nedostatky vnimam:

o rezignaci na statistické testovani hypotéz,
o faktické chyby v popisu vyzkumného souboru (relativni hodnoty v tabulkéch 6-9).

Bodové hodnoceni:

abstrakt 4
odlvodnéni a reSerSe odborné literatury 22
logika struktury prace 16
zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki 21
odbcmy a spolecensky pfinos a celkova trovei prace 9
celkem 72
Zavér.

Autorka prokazala, e dokéze velmi dobfe pracovat s literaturou a realizovat pro potieby
bakalafské prace dostatedny vyzkum. Po zvaZeni rozsahu préace, kvality zpracovani obou Casti i
prezentace vysledkl viastniho vyzkumu navrhuji préci pfipustit k obhajobé s hodnocenim: vyborné
nebo velmi dobfe, podle obhajoby préce.
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