Posudek vedouciho na diplomovou praci
Vaclav Havli¢ek: ,,Ustavnépravni otazKy vlastnictvi zbrani se zaméfenim na Ceskou
republiku“

Diplomova prace vypracovand Vaclavem Havlickem ma rozsah 275 904 znakd, coz pfesahuje
pozadavky kladené na diplomové prace. Prace obsahuje piehled literatury, na kterou autor v textu
radn¢ odkazuje, a také Ceské a anglické shrnuti. Prace splituje vSechny pozadavky kladené na
diplomové prace, je velmi dobfe ¢lenéna, je pfehledna a srozumitelna.

Celkové praci hodnotim jako mimofadnou. Autor vyuzil zcela neobvykly soubor odborné
literatury, ktery mu poslouzil jako zéklad pro diikladny teoreticky rozbor celé problematiky. Autor
piedlozené prace jde dale, nez je u diplomovych praci vénovanych nejenom tomuto tématu
obvyklé. Je to patrné z pravniho rozboru toho, co se rozumi zbranémi a proc. Je naprosto spravne,
ale vyjimecné, ze vychodiskem je uprava mezinarodné pravni, protoze V ni dochazi k roz¢lenéni
zbrani na Kategorie zbrani dostupnych typicky pouze statim a na zbrané za urcitych okolnosti
dostupnych osobam, ackoliv nékteré z nich mohou byt podfizené rezimu zvlastnich vyjimek a
povoleni. Tedy bézna odborna literatura se zaméfuje pouze na materii vymezenou v zakladu
zakonem o stfelnych zbranich a stielivu a pomiji klicovou otazku, ¢im je dan vécny rozsah Gpravy
dané timto zdkonem a jak jsou regulovany stielné zbrané jiné, typicky velkych razi, zbrani
konvencnich a nekonvencnich, ruénich, lehkych a tézkych zbrani apod. Tedy predkladana prace se
neomezila na tento obvykle omezeny ptistup k problematice a pojima ji v uplnosti. Tim je dana jeji
mimoiadnost.

Velmi cenné je také poskytnuti uceleného a srozumitelného vykladu vénovaného aktualni
pravni uprave, a to ve forme, ktera je pfistupna i pro neinformovaného ¢tenare. To vse, aniz by
doglo ke snizeni urovné vykladu, ktery je podavan. Ctenaf se tedy dozvi o jednotlivych kategoriich
stielnych zbrani, jejich specifi¢nosti 1 specifickém ucelu uziti, které ma nasledné vliv na pravni
tpravu. Ctenaf se tedy dozvi i odpovéd’ napt. na otazku pokladanou neinformovanymi osobami at’
uz na pravnich forech nebo v bézné publicistice, co brani noseni napi. lovecké pusky pro ochranu
zivota a zdravi.

Pozornost si zaslouzi také mezinarodni srovnani, které poskytuje dostatek pravnich informaci,
a to v8e v odpovidajicim kontextu spolecenském.
vlastnéni, uzivani, noseni zbrani a piipadné jejich omezovani. Autor upozornuje na fadu aspektti
ustavnépravniho charakteru, které v zdsad¢ v bézném diskursu nezaznivaji.

V praci neni opomenuto hodnoceni stavajici Gistavni a pravni upravy, ani ivahy de constitutione
et lege ferenda. Mam za to, Ze cile vymezeného stanovenym tématem prace bylo dosazeno a prace
Vv tomto sméru vyhovuje plné zadani a napliiuje je, spiSe je prekrocuje. Autor vénuje pozornost
vSem aspektim popisovaného tématu. Na praci si cenim jeji systemati¢nosti a dikladnosti
Zpracovani, stejn¢ jako vyhledani pottebnych podkladii. Jak jsem jiz uvedl, autor zde odvedl zcela
mimotadnou praci.



Zavérem mohu konstatovat, Ze autor pii psani postupoval samostatné. K praci nemam zadné
piipominky. Praci povazuji za zdafilou a zpusobilou k obhajob¢ a také ji k obhajobé doporucuji.
Samotna prace si dle mého nézoru zaslouzi hodnoceni ,,vyborn&®.

V ramci obhajoby by autor mohl v obecné roviné informovat o tom, zda aktualné, dochazi
k vyvoji na poli popisované pravni Gpravy, at’ uz na trovni ¢eské, evropské nebo mezinarodni,
ptipadné zda lze sledovat uréité trendy v poslednich letech.
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