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ABSTRAKT

Bakalatska prace se vénuje kralovskému vénnému méstu Mélnik, jez se ve stredoveéku stalo
vyznamnym sidlem Ceskych kraloven. Prace sleduje postaveni M¢lnika od pocatka jeho
osidleni v 9. stoleti, kdy je poprvé spojovan s premyslovskymi knéznami Ludmilou a
Emmou, az do 15. stoleti, kdy Mélnik drzela posledni krdlovna Johana z Rozmitalu. Hlavni
a stézejni Cast prace tvori kapitoly vénované kralovnam EliSce Premyslovné, Barbote
Celjské a Johan¢ z Rozmitalu. Cilem prace je na zéklad¢ analyzy pramenil a sekundarni
literatury vysvétlit vyznam spojeni Mélnika s ¢eskymi kralovnami, charakterizovat Mélnik

jako sidlo a popsat pobyty jednotlivych kraloven z ekonomického a politického hlediska.

KLICOVA SLOVA
Me¢lnik; sidlo; Eliska Pfemyslovna; Barbora Celjskd; Johana z RoZzmitalu; kralovské vénné

meésto, sttedoveky dvir

ABSTRACT

The topic of this bachelor thesis is M¢lnik, a famous royal dowry town that used to be an
essential residence of numerous queens of Kingdom of Bohemia. The focus is on the
importance of Mélnik throughout history, from its creation in the 9th century to the 15th
century. The first two rulers to reside in Mélnik were Przemysl princesses Ludmila and
Emma. The last queen to ever stay in Mélnik was Joanna of Rosenthal in the 15th century.
This thesis is dedicated mainly to queens Elizabeth of Bohemia, Barbara of Cilli and Joanna
of Rosenthal. The aim is to analyze available historical documents and secondary literature
sources and use them to explain the connections of the queens to the town, portray Mélnik

as their residency and explain its economic and political effects.
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Meélnik; residence; Elisabeth of Bohemia; Barbara of Cilli; Joanna of Rosenthal; royal

dowry town; medieval court
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Uvobp

Meélnik se béhem vrcholného stfedovéku stal jednim z nejvyznamnéjSich kralovskych
vénnych mést. Jeho vyjimecnost spociva zejména v tom, Ze se na Cas stal sidlem ceskych
kraloven. To se krom¢& Mélnika podatilo pouze Hradci Kralové. Na Mélnik se uchylila po
svych sporech s manzelem Eliska Pfemyslovna a jako vdovské sidlo si jej vybraly Barbora
Celjska a Johana z Rozmitalu. Jak je patrné z nazvu, bakalaiska prace se bude vénovat
predevsim témto tfem kralovnam, které na M¢lniku nejen pobyvaly, ale vytvofily z n&j své
sidlo. Nicméné tradice M¢lnika jako vénného mésta sahd mnohem hloubéji do historie. Dle
legendistl existoval M¢lnik (jako hradisté PSov) jiz v 9. stoleti a narodila se zde sv. Ludmila.
Ludmilsky kult je na Mélniku stale Zivy a ptfitomny v podobé pouti, vystav a komercnich
vyrobkd. Na pielomu 10. a 11. stoleti méla M¢lnik jako vdovské sidlo vyuzivat knézna
Emma, druhd manzelka Boleslava II., jejiz mince s napisem ENMA REGINA MELNIC
CIVTAS mezi historiky vzbuzuji stale fadu nezodpovézenych otazek, piedev§im ohledné
Emmina pivodu a tehdejsi podoby mésta. S Mélnikem jsou spojovana i jména kraloven
Konstancie Uherské, Kunhuty Staufské a Kunhuty Hali¢ské. K témto kralovnam existuje
bohuzel malo prameni na to, abychom mohli definitivné potvrdit jejich drzbu Mélnika jako

vénného mésta.

Ve 14. stoleti se Mélnik dostava do drZeni ElisSky Pfemyslovny, ktera zde porodila svého
trettho syna Jana Jindficha. Béhem svého pobytu na Mélniku vydala mnoho listin a
podnécovala 1 stavebni ¢innost (naptiklad vystavbu mélnického Spitalu). Jako vdova se na
Me¢lnik uchylila Barbora Celjskd, manzelka Zikmunda Lucemburského, kterd sehrila
dalezitou roli v politickych bojich o trin v letech 1437-1439. Na M¢lniku v roce 1451
nakonec umira. Stejné jako jeji dvé pfedchiidkyné byla politicky aktivni Johana z Rozmitalu.

Meélnik rovnéz vyuzila jako vdovskeé sidlo po smrti svého manzela Jifiho z Podébrad.

Bakalatska prace si klade za cil vystihnout vyznam sttedovékého M¢lnika jako vyznamného
kralovského vénného meésta a docasného sidla ceskych kraloven. Je sledovéano, za jaké
politické a zivotni situace se kralovny na Mé&lnik ubiraly. Pobyt je sledovén také z hlediska
jeho délky a vydanych listin. Déle je sledovan pobyt kraloven z ekonomického hlediska
(finan¢ni zajisténi, drzba dalSich mést apod.). Tietim a poslednim sledovanym aspektem je

podoba dvora, kterou je obtizné pfesn¢ popsat kviili nedostatku pramend.



Prvni kapitola se zabyva problematikou dvorti a rezidenci — vysvétlenim terminti a obecnou
charakteristikou dvort panovnic. Nasleduje pojednani o kralovskych vénnych méstech, jez
zahrnuje vysvétleni fungovani obvénéni a stru¢ny ndstin vzniku a nasledného vyvoje
instituce vénnych mést. Ve treti kapitole sleduji starSi tradici spojeni Meélnika
s premyslovskymi knéZznami a kralovnami pocinaje sv. Ludmilou. Paralelné je sledovan i
vyvoj centra mésta s hradem, ktery hraje velkou roli pfi popisu a analyze dvora u tii sidlicich
kraloven. Témto tiem kralovnam (EliSce Piemyslovn¢é, Barbofe Celjské, Johan¢

z Rozmitélu) jsou v chronologickém potadi vénovany vzdy zvlastni kapitoly.

PRAMENY, LITERATURA A METODOLOGIE

Prace je zaloZena na vyuziti heuristické metody — shromédzdéni dostupnych prameni a
sekundarni odborné literatury, které budou nasledné analyzovany a interpretovany. Celkové
ma prace kompilacni charakter zaloZzeny na srovnani a analyze pramend a ptislusné odborné

literatury.

Z pisemnych prament jsou vzhledem k povaze prace nejrelevantnéjSimi listiny z edice
Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (CDB), Regesta diplomatica nec non
epistolaria Bohemiae et Moraviae (RBM) a edice méstskych privilegii Codex iuris
municipalis regni Bohemiae (CIM).! Tyto edice obsahuji listiny a privilegia vydavané
kralovnami, ale 1 jejich manzely. Listiny a vydana privilegia jsou klicovym zdrojem
k d&jindm vénnych mést. Lze z nich vyc¢ist mnoho o kralovninych pifijmech, majetcich a
jejich sprave.

Kriticky je tfeba nahliZet na narativni prameny, protoze jejich charakter je vzdy ovlivnén
jejich autorem, dobou a okolnostmi vzniku. Pro nejstar§i d&jiny Mélnika jsou stézejni
legendy a kroniky. Mnohdy je to jediny dostupny typ pramene. O d&jinach 9. a 10. stoleti ve

spojeni s knéZznou Ludmilou pojednévaji Kristidnova legenda, Prolozni legenda a Fuit in

! Jaromir CELAKOVSKY — Gustav FRIEDRICH — Antonin HAAS (edd.), Codex iuris municipalis regni
Bohemiae, dil I-1V, Praha 1886—1961; Josef EMLER — Karel Jaromir ERBEN (edd.), Regesta diplomatica nec
non epistolaria Bohemiae et Moraviae, dil I-1V, Praha 1855-1892; Gustav FRIEDRICH — Zdenék KRISTEN
— Jan BISTRICKY - Jindiich SEBANEK — Sasa DUSKOVA (edd.), Codex diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae, dil I-V, Praha 1904—1981.



provincia Bohemorum.? V nékterych zasadnich otazkéch (jako je Ludmilin piivod) se mezi
sebou legendisté 1isi. Proto je tfeba k nim pfistupovat kriticky a pfipustit moznost vice
interpretaci. Pro otdzku interpretace ludmilskych legend je zasadni prace Dusana Tiestika.>
O obdobi, kdy na Mélniku méla pobyvat knézna Emma, vypovidd mnoho nélez denard a
také archeologické vyzkumy, které potvrdily existenci arealu mélnického hradu a urcily
misto, kde se jeji sidlo mohlo nachazet. Zminky o nejstarSich dé&jindch M¢lnika obsahuje
rovnéz Kosmova kronika.* O tiidennim pobytu kralovny Kunhuty, vdovy po Piemyslu
Otakarovi II., na Mélniku se zminuji pokracovatelé Kosmovi ve Vypravovani o zlych létech

po smrti krale Premysla Otakara II.°

O zivot¢ Elisky Pfemyslovny pojednava Petr Zitavsky ve Zbraslavské kronice.® Jedna se o
soudoby pramen, tudiz musime brét v potaz, Ze Zitavsky Elisku Pfemyslovnu znal a snazil
se obhgjit jeji vladu. Obraz Zivota této panovnice podava ve své publikaci BoZena
Kopi¢kova.” Zaméiuje se nejen na Elis¢ino politické plisobeni, ale i na rodinny Zivot a
fundatorskou cinnost. Jedinou dosud vydanou monografii o zivot¢ Barbory Celjské
s podtitulem Cierna kralovnd vydala slovenska histori¢ka Daniela Dvotakova.® Postava
Barbory Celjské je opfedena riznymi myty a legendami. Byla povaZovana za bezboznou
zenu, nevérnici, vyznavacku cerné magie a ,,némeckou Messalinu“. Za tyto pridomky
Barbora vdéci predevsim Eneasi Silviovi Piccolominimu, ktery ji takto popsal ve své Historii

ceske.” Ke kralovné Johané z Rozmitalu stale chybi samostatna monografie. Jeji postava se

objevuje v odborné literatuie o jejim manzelovi Jifim z Podébrad. O Zivoté samotné Johany

2 Josef EMLER (ed.), Fuit in provincia Bohemorum, Fontes rerum Bohemicarum 1, s. 144-145; Josef KOLAR
(ed.), Zivot sv. Lidmily, Fontes rerum Bohemicarum I, s. 123—124; KRISTIAN, Kristidnova legenda, Fontes
rerum Bohemicarum I, Josef Truhlaf (ed.), s. 199-227.

3 Dusan TRESTIK, Pocdtky Premyslovcii, Praha 1981; Dusan TRESTIK, Pocdtky Premyslovcii. Vstup Cechii
do déjin (530-935), Praha 1997; Petr SOMMER (ed.), Ceské zemé v raném stiedovéku, Praha 2006.

4 KOSMAS, Kosmiiv letopis cesky, Fontes rerum Bohemicarum I, Josef Emler (ed.), s. 1-198.

SJosef EMLER (ed.) Vypravovdni o zlych létech po smrti krdle Premysla Otakara II., Fontes rerum
Bohemicarum II, s. 335-370.

6 Josef EMLER (ed.), Zbraslavska kronika, Fontes rerum Bohemicarum IV, s. 1-337.

7 Bozena KOPICKOVA, Eliska Premyslovna, Praha 2008.

8 Daniela DVORAKOVA, Barbora Celjskd, Budmerice 2017.

% Ene4s Silvius PICCOLOMINI, Historia Bohemica, Fontes rerum Bohemicarum VII, Josef Emler (ed.), s. 61—
258.



pojedndva Frantisek Bene§ v piispévku Viastivédného sborniku Podbrdska.'® Velmi
piinosnym a cennym piispévkem je ¢lanek Martina Sandery, popisujici mélnické dvory

Barbory i Johany.!'!

O historii Mélnika poprvé psal Ludvik Bohm v dile Krdlovské venné mésto Mélnik a okres
Meélnicky v roce 1891.'2 Dilo je rozdéleno na dvé ¢asti — dil vSeobecny a dil zvlastni. V dile
zvlastnim jsou zaznamendny déjiny meésta od zaloZeni hradist¢ PSov az po autorovu
soucasnost. Z divodu neuplné pramenné zakladny je potifeba hlavné k nejstarSim déjinam
nahlizet kriticky (jak autor i sdm pfiznava). Nicmén¢ se jedna o prvni historiografické dilo
pfimo o Mélniku. Komplexni dilo o d¢jinach Mélnika vzniklo az v roce 2009 pod vedenim
Jana Kilidna, mélnického historika, ktery mélnické dé&jiny dovedl od pocatka az do roku
1989.13 Piimo stiedovékymi d&jinami mésta se zabyvaji ¢lanky Mélnik jako rezidencni mésto

a jevisté sakralni reprezentace a Poznamky k nejstarsi podobé hradu Mélnik.'*

Jelikoz se Mélnik stal do¢asnym sidlem ¢eskych kraloven, je tieba ujasnit pojmy rezidence,
sidlo a dvur. Tato problematika se v poslednich dvaceti letech stala pfedmétem badani
mnoha historiki. Pfedni misto si mezi nimi drzi soubor publikaci pod vedenim Dany

Dvorackové-Malé a Jana Zelenky.!> Tyto publikace obsahuji piispévky nékolika historikd.

10 Frantisek BENES, Johana z Rozmitdlu a krdlovna Johana, Vlastivédny sbornik Podbrdska VII, Pfibram
1973, s. 155-252.

" Martin SANDERA, Mélnicky dvir kraloven vdov Barbory Celské a Johany z RoZmitilu, Mediaevalia
Historcia Bohemica 2, 2009, s. 7-27.

12 Ludvik B. BOHM, Krdlovské vénné mésto Mélnik a okres Mélnicky, Mélnik 1891.

13 Jan KILIAN, Mélnik, Praha-Litomysl 2007.

14 Vladimir BRYCH, Pozndmky k nejstarsi podobé hradu Mélnik, Castellologica Bohemica 7, 2000, s. 93-110;
Robert SIMUNEK, Mélnik jako rezidencni mésto a jevisté sakrdlni reprezentace, Confluens: Vlastivédny
sbornik M¢lnicka 7, Mélnik 2010, s. 12-43.

15 Publikace se vénuji hlavné personalnimu sloZeni dvorii, spravé, viednodennosti a reprezentaci panovnické
moci. Dana DVORACKOVA-MALA, Dvory a rezidence ve stredovéku, Praha 2006; Dana DVORACKOVA-
MALA, Dvory a rezidence ve stredoveku II. Skladba a kultura dvorské spolecnosti, Praha 2008; Dana
DVORACKOVA-MALA, Dvir jako téma. Vyzkum panovnické spolecnosti v ceském stiedovéku —
historiografie, koncepty, tivahy, Praha 2020; Dana DVORACKOVA-MALA — Jan ZELENKA, Piemyslovsky
dviir. Zivot kniat, kralii a rytiru ve stredoveku, Praha 2014; Dana DVORACKOVA-MALA — Jan ZELENKA,
Zeny a déti ve dvorské spolecnosti, Praha 2015.



Samotné dvory kraloven velmi Casto svou strukturou kopirovaly dvory jejich manzelt.
Nekteré funkce dokonce zastaval stejny cloveék. Tématu dvori kraloven se okrajoveé vénuje

piispévek Bozeny Kopic¢kové v kolektivni praci Clovek ceského stiedovéku.'®

Donedévna nebyla vénnym méstim vénovana pfilisna pozornost. Kvalitnim zdrojem
informaci byl pouze ¢lanek Frantiska Musila Ke vzniku krdlovskych vénnych mést a jejich
vwvoji do 2. poloviny 15. stoleti z roku 2004.'” Nové&ji o vénnych méstech v pohusitské
dobé psal Zdenék Beran.!® Déle existuje publikace Dagmar Krskové Krdlovny a jejich
vénnd mésta,'® kterd je oviem nedostacujici a obsahuje nepfesné informace. AZ nyni,

v roce 2022, vysla v Historickém tstavu AV CR kolektivni monografie Vénnd mésta
Ceskych kraloven,?® jez poskytuje mnoho badatelskych vychodisek. V jednotlivych
kapitolach jsou feSeny samostatna dil¢i témata, kterd se vzajemné prolinaji. Publikace
sleduje vyvoj vénnych mést v urcitych obdobich (béhem vlady Lucemburkti, v pohusitské

dob¢) a jejich vyznam napiiklad z hlediska geografického ¢i jejich druhy zivot.

16 Bozena KOPICKOVA, Urozend pani, in: Martin NODL — Frantisek SMAHEL, Clovék eského stiedovéku,
Praha 2002, s. 57-91.

17 FrantiSek MUSIL, Ke vzniku krdlovskych vénnych mést a jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In: Vénna
mésta za tricetileté valky a jejich povalecna obnova, Mélnik 2004, s. 1-15.

18 Zdendk BERAN, Ceské krdlovny a krdlovskd vénnd mésta v pohusitské dobé (1436—1526), Mediaevalia
Historica Bohemica 22/2, Praha 2019.

19 Dagmar KRSKOVA, Krdlovny a jejich vénnd mésta, Dvar Kralové nad Labem 2001.

20 Eva SEMOTANOVA — Josef ZEMLICKA, Vénnd mésta ceskych krdaloven, Praha 2022.
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1 STREDOVEKY DVUR

1.1 TERMINOLOGIE — SiDLO, REZIDENCE A DVUR

Meélnik se diky svému vyznaénému postaveni mezi vénnymi meésty stal na Cas sidlem tii
¢eskych kraloven. Definice toho, co vlastné miizeme povazovat za stfedovéké sidlo, je
komplikovana a mezi historiky pomérné nejasna. Sidlo neboli rezidence je prostor ¢i misto,
kde soustavné pobyva dvir. Takto rezidenci definuje Ivan Hlavagek,?' pii¢emz v éeském
prostiedi lze podle n¢j takto chapat pouze Prazsky hrad, jako jediné hlavni a stalé sidlo
Ceskych panovnikd. Kromé Prahy byla v ¢eskych zemich jen mensi kratkodoba sidla.
Zasadnim meznikem byl v tomto ohledu nastup Lucemburki na ¢esky triin a ziskani titulu
fimského panovnika. Pro Jana Lucemburského mizeme jako o dalSim sidle uvazovat o
Lucembursku. Karel IV. a jeho dvir byl se vznikem zemi Koruny ¢eské také mnohem vice
mobilni a ve vedlejSich zemich Koruny si tvofil doCasna sidla, které casto navstévoval.
V Ottové naucném slovniku se taktéz doCteme, ze rezidenci se mini sidlo panovnika nebo
nejvyssich ufadl a obvykle je chdpano jako hlavni mésto zemé nebo fiSe, coZ jen utvrzuje

Hlavackovu definici.??

Sidlo (rezidence) uzce souvisi s dvorem, ktery dnes chapeme spis jako instituci. Dvur se
nemusi nachazet na stejném miste jako sidlo, ale mize byt do urcité miry mobilni, jak se
muzeme piesvédCit v itinerafich jednotlivych panovnikd. Podle Hlavacka je dvir
organizované spoleCenstvi osob, které¢ jsou ve vztahu podfizenosti viici jednotlivci, jenz je
zaroven tvircem dvora. Tento jednotlivec alesponl Castecné zosobiuje spravni, politickou a

soudni funkci. Kromé téchto funkei dviir zastdva funkci reprezentativni a kulturni.?

V Ceském prostfedi miizeme dvir spojovat s konkrétni rezidenci, protoZze mél panovnicky
dvur své stalé sidlo (krom¢ vyjimek béhem vlady Jan Lucemburského a Karla IV.).
Problemati¢téjsi je situace v Risi, kde absentuje hlavni mésto, které by predstavovalo stalou
panovnickou rezidenci. Problematikou rezidenci se historici v Némecku soustavné zabyvaji

jiz od roku 1985, kdy byl na gottingenské Akademii véd zfizen projekt Rezidenzforschung

2'HLAVACEK 1999, s. 32-33.

22 Heslo rezidence, in: Ottiv slovnik nauény: ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti: 21. dil R (R) —
Rozkos, Praha 1904, s. 585.

23 Tamtéz, s. 30-31.
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pod vedenim Hanse Patze. V rdmci projektu vyslo nékolik studii vénujicich se jednotlivym
lokalitdm, avSak bez konkrétni definice rezidence kvili jeji velké proménlivosti v Case 1
mist&.?* Tento piistup byl posléze zkritizovan Peterem Morawem, ktery navrhoval zabyvat

se spise dvorem samotnym a tim kde se nachazel.?>

K problematice rezidenci se na zaklad¢
Morawovy kritiky zacalo ptistupovat jako k prostoru pro pobyt dvora, ktery byl tam, kde byl
panovnik.?® V Ri§i byl dvir panovnika rozhodujicim centrem spravy, dokladem
panovnikovy prestize a zakladem pro tvorbu dvorské spolecnosti, kterd se stava i urcitym

zptisobem Zivota.?’

Ve francouzské Encyklopedii stredoveku®® je dvir definovan jako souhrn viech osob
obklopujicich vladce. Ptesto je pro francouzské historiky tézké fici, ¢im presné sttedoveky
dvilr byl. Instituce dvora vykazuje béhem 8.—15. stoleti n¢které spole¢né rysy, ale v zdsad¢
se dvilr stale proméiuje. Ve Francii se jiZ v poloving 11. stoleti zacalo objevovat pro dvir
oznaceni curia, kolem kterého byly ¢tyfi skupiny osob curiales — rytiti, klerikové, zeny a

mladici zajistujici chod dvora.?

V cCeskych pramenech se curia objevuje od 12. stoleti. Od 14. stoleti jej pak nahrazuje
starodeské dvuor a nakonec nejpozd&ji koncem 15. stoleti dviir*® Ve slovniku ceské
sttedoveké latiny ma curia v zdkladnim tvaru bez dalSich ptivlastkti nékolik vyznami.
V dobéach antiky pojem ozna¢oval skupinu rodi ve starovékém Rimé nebo budovu pro
schiize kurie. V jinych pramenech je curia mysleno jako sném, slavnostni shroméazdéni nebo
svétsky ¢i cirkevni soud. Kromé dvora oznacoval v nékterych ptipadech i palac svétského

panovnika.’! Ve staro¢eském slovniku Jana Gebauera najdeme pod heslem dvér v podstaté

2 HLAVACEK 1990, s. 909.

25 Richard NEMEC, K pojmu rezidence: Formalni atributy jako kritérium definice sidel Karla IV. Lauf — Milin
— Ojvin, in: Dana DVORACKOVA-MALA (ed.), Dvory a rezidence ve stifedovéku, Praha 2006, s. 192—193.
2 DVORACKOVA-MALA 2020, s. 66.

27 Heslo Hof, in: Robert-Henri BAUTIER (ed.), Lexikon des Mittelalters. Fiinfter Band, Hiera-Mittel bis
Lukanien, Mnichov 1991, s. 66—67.

28 Jacques LE GOFF — Jean-Claude SCHMITT, Encyklopedie stiedovéku, Praha 2014.

2 Tamtéz, s. 136—144.

30 Robert SIMUNEK, Dvoran, in: Dana DVORACKOVA-MALA — Jan ZELENKA, Piemyslovsky dvir. Zivot
knizat, kralti a rytiid ve sttedovéku, Praha 2014, s. 99.

31 Heslo curia, in: Latinitatis medii aevi lexicon Bohemorum: slovnik stfedovéké latiny v ¢eskych zemich: 2.
svazek C—Czy, Praha 1985, s. 998—1001.
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stejné vyznamy jako u latinského. Jeden z vyznami je také oznaceni dvora jako sidlo, palac
panovnika. Piesnéji je ,,dvorem, kde sedéti, sidlem, kde byti.“*? Pivodni oznaceni pro
rezidenci najdeme ve stfedoveké latin€ také. Residentia je odvozené od slovesa residere —
usadit se.*> Se stejnym vyznamem vzniklo i sidlo od pivodné starodeského siedlo.>* Proto

rezidenci chapeme jako misto, v némz panovnik sidli.

Shrneme-li informace ze slovniktl, z lingvistického hlediska byl dviir oznacenim jak pro
palac, tak pro dvur jako skupinu osob. Rozdil mezi dvorem a rezidenci, jak byl vymezen
v soucasnosti, nebyl tak patrny a zdsadni. Pfes terminologické nesrovnalosti se soudoby
trend historiografie zabyva hlavné dvorem =z hlediska personalniho slozeni, hlediska

kulturniho nebo hospodatského.

Hlavnim pramenem k poznani fungovani dvora jsou dvorské fady. Pro Ceské prostiedi
takovy typ pramene neexistuje, a tak se miizeme spoléhat pouze na diplomaticky material.
Jediny pramen, ktery se n¢kterymi svymi aspekty podoba dvorskému fadu, je Korunovaéni
rad Karla IV. a Zlata bula. Ze svédecnych fad na listinach lze vyvodit (podle ¢etnosti vyskytu
opakujicich se osob) naptiklad to, kdo mohl byt duleZitou osobnosti na dvofe dané¢ho
panovnika. Kromé listin jsou uzite€nymi prameny ucty, ucetni knihy ¢i zemské desky. Pro
starSi obdobi se Ize s urCitou mirou nejistoty spoléhat na narativni prameny, protoze pro
premyslovsky dvir existuje jen malé pensum pramenti. Pokud byl naptiklad autorem
kroniky nékdo blizky dvorskému prostiedi, je pravdépodobné, ze mél dobry vhled do

fungovani dvora.*®

1.2 DVORY KRALOVEN

Prvni rozdéleni, pomoci kterého mizeme ke dvoru pfistupovat, je déleni na uzsi a Sirsi dvir.
UZ8i a Sirsi dvur se od sebe rozliSuji kvantitativné 1 kvalitativné, ale déleni neni zadvazné a
tyto dvé struktury mohou prostupovat sebou navzajem. UZSi dviir zahrnuje panovnika s jeho

rodinou, duchovni 1 svétské radce a osoby zajiStujici zdkladni potiebu reprezentace.

32 Heslo dvér, in: Slovnik staro¢esky I [A—J], Praha 1970, s. 366-367.
33 Heslo rezidence, in: Cesky etymologicky slovnik, Praha 2012, s. 567.
34 Tamtéz, s. 600.

3> DVORACKOVA-MALA 2008, s. 13-15.

13



S piichodem doby kralovské sem patii i prvni stalé ufady dvorské kancelafe.’® Mensi dvir
(curia minor) a vétsi dvar (curia maior) rozliSoval jiz v poloviné 14. stoleti Konrad
z Megenberku ve spisu Okonomik. Ve spise se zabyval idedlnim uspofadanim dvora
fimského krale. Jinym oznacenim pro mensi a vétsi dvur bylo pravidelny, kazdodenni dvir
(curia ordinaria) a dvir Uplny, doplnény o Cleny, ktefi na ném nepobyvali denné (curia

plena).’’

Krom¢ ustfedniho panovnického dvora, jenz je nejCastéji predmétem badani, mizeme
vymezit dvory vedlejs$i majici vétSinou doCasné trvani. Vedle dvorti svétskych panovnikt se
ve stiedovéku formuji dvory biskupii nebo jinych cirkevnich hodnostaiti. V poc¢atku jsou
v pozdnim stiedovéku také dvory Ceské Slechty. Dalsi skupinu pak tvofi dvory ostatnich
zastupct vladnouci dynastie (zejména manZzelek vladnoucich panovniki). Jejich dvir byl
vzdy vazan na dvir panovnika. Tyto dvory byly Casto pomijivé, protoze vznikaly za

mimoiadnych udélosti — pfi odlou¢eni manZelt nebo pii ovdovéni.*®

Kralovna nabyvala svého mimotadného spole¢enského postaveni a zvlastnich prav aktem
korunovace. Jeji spoleCenskd prestiz rostla spolecné s prestizi panovnika. NejvéEtsi
spolecenské prestize dosahly manzelky Lucemburkii v dobé, kdy byl €esky kral i cisafem
Svaté fiSe fimské. K jejim zvlaStnim pravim patfilo naptiklad pecetni pravo, regentstvi
v dobé manzelovy nepfitomnosti nebo v obdobi interregna. Od posledni tietiny 12. stoleti
za¢ina vznikat instituce kralovniny kancelafe, ve které pisobi notafi majici za ukol vyfizovat
kralovninu korespondenci a vyhotovovani listin. V lucemburském obdobi vzrista také
vyznam pisarny, v niZ plsobi krom¢ kralovninych notai titularni a vykonny kancléf.

V tfednim spojeni tyto funkce asto vykonavali pfimo néktefi ¢lenové kralovnina dvora.*”

Kralovnin dvir svou strukturou odpovidd dvoru panovnika. Mezi nejvyznamnéjsi a

N 24

kuchyné, 1€kat a kaplan. Ty pak doplioval sluzebny persondl jako koci, kuchafi, vratni,

Sevci, krej¢i €1 knechti. Na dvofe mohli byt pfitomni 1 mladi Slechtici ke zlepSeni svého

3 HLAVACEK 1999, s. 38-39.

37 DVORACKOVA-MALA 2014, s. 22-23.
38 Tamtéz, s. 64—65.

39 KOPICKOVA 2002, s. 74-75.
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vzdélani a spolecenskych mravi a dvorni ddmy. Presné slozeni dvora se v pramenech u
jednotlivych kraloven dochovalo zlomkovité. U nékterych Ize ptitomnost rGznych
dvorskych zaméstnancli pouze domyslet na zakladé analogie sjinym dvorem, kde je
potvrzena jejich pritomnost. Nejasny je i poCet dvoranl. Nejspi§ stoupal stejné jako
spoleCenska prestiz s titulem vladnouciho panovnika. Dvir cisafovny Alzbéty Pomotanské
mohl Citat az na sto osob. Vyssi pocCet dvorant je zde opét spojen s narGstem prestize diky

zisku titulu cisafovny.*

Kanceldi 1 samotny dvar byly nejcastéji financovany piimo z kralovské pokladny,
z ptijml vénnych mést kralovny nebo z diichodd (poplatkil) za proptijceni myt a cel.
Kralovniny vydaje spocivaly v zivotnim stylu (naptiklad v cestovani ¢i ndkupu luxusniho
zbozi). Dalsi dileZitou slozkou kralovnina zivota bylo zboZné poc¢inéni. Tradice zapocata jiz
sv. Ludmilou spocivala v hojné tcasti na nabozenském Zzivoté¢ ve form¢ fundacni a
donatorské Cinnosti. Financovani, Sifeni a upeviiovani cirkevni spravy a nabozenského
zivota pfinaSelo kradlovham vyhody ve formé zajisténi pohibu na posvéceném miste,
modlitbu za spésu jeji rodiny a blizkych nebo zisk relikvii. Kromé nabozenskych zalezitosti
mohly kralovniny vydaje plynout do stavitelské ¢innosti a riznych forem uméni, nejcasteji
knizniho (napftiklad iluminovany rukopis Gumpoldovy legendy o sv. Vaclavovi, pasional
abaty$e Kunhuty).*! Kviili zlomkovitosti prament je obtizné odpovédét na otazku, odkdy
pfesné¢ miZzeme vnimat dvir kralovny jako samostatnou ekonomicky nezavislou jednotku,
nebo do jaké miry byl jeji dvlr pouze soucasti krdlova dvora. Plné samostatnosti se
kralovniné dvoru dostalo hlavné béhem 14. a 15. stoleti (naptiklad Johané z RoZmitalu a

Barbote Celjske).

40 Tamtéz, s. 76.
' Tamtéz, s. 78-83.
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2 VENNA MESTA

2.1 VENO A OBVENENI

V Ceskych zemich se béhem stfedovéku ustanovily dvé hlavni kategorie mést podle
vrchnosti — kralovska a poddanska. Kralovskd mésta spadaji pfimo pod spravu panovnika
zemé. V Cechach se jejich pocet ustalil okolo &tyficeti kralovskych mést, na Moravé téméf
dvacet meést. Jejich vznik spadd hlavné do obdobi 13. stoleti (pozdé€ji vznikaly jiz spise
vyjime¢n¢). Celospolecensky vyznam kralovskych mést byl hlavné pro samotného
panovnika nezaménitelny, a to zhlediska hospodaiského, vojenského, kulturniho i
politického, protoZze panovnik byl jejich pfimym panem. Spole¢né s kralovskymi hrady
tvofila dilezitou kralovskou doménu v Cechach, ktera byla kromé jiz zminénych oblasti i

vyznamnym zdrojem piijmi panovnika a jeho dvora.*?

Ve 14. stoleti vznikla zvlastni skupina kralovskych mést — instituce kralovskych vénnych
meést. Tato zvlastni skupina mést postupem casu vznikla kvili povinnosti manzela pojistit
véno jeho Zeny. Véno (dos) je jméni dané Zené jeji rodinou, které je zaroven piispévkem do
nové domacnosti, zajisténim v ptipadé muzovy smrti a nasledného ovdovéni, ale funguje 1
jako odbytné za Zeniny naroky vii¢i rodinnému dédictvi.** Dcery nemohly zcela piijit o své
majetkova préva, a tak svij podil zrodinného majetku dostdvaly pravé formou véna.
Vsechny provdané dcery mély ndrok na stejnou vysi véna, ale pokud tohoto naroku nebylo
dodrZeno, dcery se mohly do dvou let obratit na zemsky soud. Nicméné na samotnou vysi
nemély vliv. Vys$i stanovuje otec (poptipad¢ bratr ¢i jiny poru¢nik) a neni moznost se k jeho
rozhodnuti odvolat. V&no mohlo byt vyplaceno formou movitého i nemovitého majetku.**
Ustanoveni véna a majetkopravnich vztahli mezi manzely bylo soucéasti smlouvy o
manzelstvi. Mezi sttedoevropskymi panovnickymi rody doslo ve 14. stoleti ke sjednoceni
zvyklosti pti zajistovani manzelek. Kromé véna, které nevésté poskytovala rodina, ptispival
stejnou ¢astkou i budouci manzel. K vybrani svého podilu na vénu mél ¢esky panovnik pravo
vypsat obecnou berni. K vybéru této berné nepotieboval souhlas Slechty. V ¢eskych zemich

byla vySe véna poskytnutého rodinou obvykle 10 000 hiiven stiibra. Pokud mélo formu

42 Frantisek HOFFMANN, Ceské mésto ve stiedovéku. Zivot a dédictvi, Praha 1992, s.
# Andéla KOZAKOVA, Prdavni postaveni Zeny v ceském pravu zemském, Praha 1926, s. 19.
4 Tamtéz, s. 20-22.
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hotovosti, vyplacelo se v n¢kolika splatkach. V opacném ptipad€ bylo zajiSténo ro¢nim
dichodem na nemovitostech (hradech a méstech), nebo podilem na regalech ¢i clech.
V piipadé manzelovy smrti sprava véna piesla na kralovnu-vdovu a po jeji smrti na jejich

dédice.®

Véno prechéazelo po uzavieni manzelstvi do spravy manzela, a tak k ochran¢ véna vznikla
instituce obvénéni (dotalicium). Z majetku muze byla vyClenéna vénna zéstava, kterd zZenin
majetek pojistila a chréanila pied jeho ztratou v ptipadé vdovstvi. Na obvénéni neméla Zena
narok ze zakona, ale zfizovalo se opét zpravidla svatebni smlouvou mezi manzely, rodici
nebo porucniky. Tato smlouva obsahovala vysi i zptsob jeho zajisténi. Obvénéni muz mohl
zajistit dvojim zptisobem. Prvnim zptisobem byl dar riizné vyse nazyvany téz jitfnim darem.
Druhou moznost pfedstavovalo navySeni vénného ptispévku. Jeho navySeni nebylo
stanoveno zakonem, ale dle normy bylo alespoii o tietinu vyssi nez véno. Vénnou zastavou
mohly byt platy, zastavni pravo, svrky a nibytek nebo svobodné, nezavadné pozemky.*®
Pokud manzelstvi skonci smrti Zeny, prechdzi obvénéni na muze, protoze jeho ucel zajistit
zenu nebyl naplnén. V ptipadé muzovy smrti dochazi k naplnéni ucelu obvénéni a Zena ma

pravo na jeho drzbu a uzivani, aniz by mohlo byt zruseno.*’

Véno (dos) je tedy jmeéni nebo majetek vénovany rodinou zeny a obvénéni (dotalicium) ji
zajiStuje jeji manzel prostrednictvim vénné zastavy. Listiny tykajici se uzavieni a vyse
obvénéni se tradicn€ vkladaly do zemskych desek. UloZenim v zemské desky je vySe a

platnost véna oficialné potvrzena. Proces nabyva platnosti stejné tak piitomnosti svédki.*®

Informace o obvénéni ceskych kraloven bychom hledali ve sbirce prav a privilegii
kralovskych a nekralovskych mést. Pfikladem muze byt listina vydana cisafem Zikmundem

11. Gnora 1437 v Praze, ve které pfedava své manzelce Barboie Celské mésta Hradec

4 FrantiSek KAVKA, Ctyri Zeny Karla IV.: kralovské siatky, Praha 2002, s. 13.

4 KAVKA 2002, s. 14; KOPICKOVA 2015, s. 97-98; KOZAKOVA 1926, s. 24-25.

47 Jan KAPRAS, Manzelské pravo majetkové dle ceského prava zemského, Praha 1908, s. 66-72.

48 Napiiklad 1. {jna 1337 daruje k v&nné zastavé Dobe§ z Rakova dvé st& hiiven stiibra na svych vesnicich
Rakové, Pfichovech, Markvarticich a Lhotach své manzelce Zdence. Obvénéni byli pfitomni vysoce postaveni
kralovsti ufednici — komornik Petr z Rozmberka, ale také nejvyssi sudi, zemsky pisaf a dalsi ufednici a pani;
Josef EMLER (ed.), Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne consuptarum — Poziistatky
desk zemskych kralovstvi ceského r. 1541 pohorelych. 1., Praha 1870, s. 409.
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Kralové, Albrechtice, Chrudim, Vysoké Myto, Policku, Jaroméf, Dviir Kralové, Trutnov a
Mélnik.*’ Drzbou nad témito mésty kralovna ziskava pravo vybirat z téchto mést berni a
dosazovat tam ufedniky, pfi¢emz je v pravu oproti zemskému podkomotimu, hofrychtéii i
kralovskym ufednikim. V listin€ je rovnéz zopakovén i ndrok na mésta pro manzela
v piipad¢€, ze kralovna zemfte. Zastavou kralovskych vénnych mést kral nezajistoval své

manzelce pouze hmotné zajisténi, ale také urcitou spoleCenskou prestiz.

2.2 VZNIK KRALOVSKYCH VENNYCH MEST

Za vznik vénnych mést jako soudrzného celku se povazuje zajisténi véna Alzbéty Rejcky na
méstech ve vychodnich Cechiach. Obvénéni se zastavou na vénnych méstech se tradiéné
chybné spojuje jiz s Vaclavem II. Své druhé manzelce Alzbété Rejéce sice odkazal ¢astku
20 000 htiven stfibra jako zajiSténi k jejimu ptipadnému ovdovéni, ale neexistuje pramen
zminujici, ze by Alzbété svéfil 1 néjaké mésto. Tato chybna informace se objevuje i
v nékterych publikacich, naptiklad Krdalovny a jejich vénna mésta od Dagmar Krskové:
»Vaclav II. zajistil naptiklad svoji Zzenu Richenzu zvanou také Eliska (Alzbéta) Rejcka,

v roce 1305 piijmy z Hradce nad Labem, Myta a Chrudimi.**°

Alzbéte se dostalo hmotného zajisténi formou vénnych meést az pifi sinatku s Rudolfem
Habsburskym v roce 1306.°! Stiatek nemél dlouhého trvéni, protoze Rudolf jiz v roce 1307
zemtel, ale pfed svou smrti zvyS$il Alzbétino zajisténi na 40 000 hiiven stiibra a jeji ptijem
zajistil dichody z mést Hradce Kréalové, Jarométi, Chrudimi, Vysokého Myta a Policky.
Alzbété se tak dostalo mimotadné vysokého zajiSténi. Zminovand mésta si stale zachovavala
statut kralovskych meést, ale jejich dichody plynuly misto krali piimo kralovné.
V pramenech se zminka o této zastavé nachazi ve Zbraslavské kronice (kde ovSem nejsou
zmin&na viechna mésta) a v listing fimské krale Albrechta 1., kterou vydal pii tazeni do Cech,
kdy chtél zajistit triin pro svého mladsiho syna Fridricha Sliéného. Pro AlZzbétu se stalo po
smrti posledniho Pfemyslovce Véclava III. spojenectvi s Habsburky proti Jindfichovi
Korutanskému vyhodnym, protoZe na oplatku ziskala potvrzeni prav ve vychodoceskych

méstech, prestoze Albrecht ani Fridrich ve svém postaveni na tento tkon neméli pravo.

OCIMIIL &. 111, s. 185-186.
50 KRSKOVA 2001, s. 15.
ST MUSIL 2004, s. 2.
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V této listin€ vydané 5. fijna 1307 ve vojenském tdbote u Opatovic je tplny vycet zminénych
vénnych mést. Listinou jim potvrzuje jejich prava a privilegia a rovnéZ jsou oznacCena za
mésta vénna: ,,Mili kolem vénnych mést nesmi nikdo krému miti ani femeslo provozovati
(...)“.32 V listing jsou zminény i ekonomické vysady mést jako je milové pravo, vyhodny
obchod se stfibrem z Kutné Hory a pravo na soud dle méstského prava, do kterého nema
zasahovat podkomoii. Nicméné prameny obsahujici pfimé pisemné potvrzeni zéstav
Véclava II. nebo Rudolfa Habsburského nezndme. V listiné Albrechta a Fridricha se
odkazuje pouze na privilegia pfedchozich krali. Na Rudolfovu zastavu odkazuje az
Alzbétina listina vydana 18. srpna 1308, ve které schvaluje prava ud€lend méstim

Rudolfem.>?

Spojenectvim s AlZzbétou ziskali Habsburkové ve svém boji o Cesky triin pétici mést, kterd
byla dobfe ekonomicky zajisténd a jejich tésna blizkost z nich tvofila velmi silny celek.
Otazkou zustava, pro¢ Rudolf zajistil Alzbété prave tato mésta. Existuje nékolik moznych
interpretaci, oviem jedna se pouze o domnénky. Vychodni Cechy jsou v blizkosti dnesniho
Polska, odkud AlZzbéta pochazi, proto se neda vyloucit, Ze je ziskala prave z divodu blizkosti
ke slezskym kniZectvim. Vychodoceska doména byla rovnéz v blizkosti hlavnich zemskych
cest smé&fujicich do Polska, na Moravu a na jih k Vidni.>* Pfedstavovaly by jak pro Alzbétu,
tak 1 pro Rudolfa strategické misto v blizkosti hranic pro pfipadné obléhéni zemé a néasledny
unik.

Ve 14. stoleti se tak jiz pln€ vyvinula soustava kralovskych vénnych mést. Jejich centrum se
soustiedilo na vychod Cech. Mezi vychodo¢eska kralovskd vénnd mésta patii Hradec
Kralové, Dvar Kralové, Vysoké Myto, Chrudim, Poli¢ka, Jaroméf, Novy Bydzov a Trutnov.
Vyjimku mezi nimi tvoii poloha Mélnika, ktery zaujima dtleZitou pozici severné od Prahy
na soutoku dvou velkych fek, Labe a Vltavy. Druhou vyjimkou jsou Teplice v severnich
Cechach, které se staly piechodné vénnym méstem béhem vlady Jitiho z Podébrad. Vénna

meésta se v prubéhu staleti rizn¢ proménovala z hlediska jejich vyznamu, ekonomické i

S2CIMIL, ¢. 83,s. 148-149.

53 Josef ZEMLICKA, Dlouhd cesta k méstiim ceskych kraloven (vwchodni Cechy jako ,,vénny* region), in: Eva
SEMOTANOVA — Josef ZEMLICKA, Vénna mésta Ceskych kraloven, Praha 2022, s. 79.

% Eva SEMOTANOVA, Prostor a krajinnd scéna vénnych mést, in: Eva SEMOTANOVA — Josef
ZEMLICKA, Vénna mésta Seskych kraloven, Praha 2022, s. 22-23.
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pravni situace, ale nejsiln€jsi postaveni si mezi touto skupinou uchoval Hradec Kralové a
Meélnik, které se prechodné staly i sidly ceskych kraloven. V téchto méstech muzeme

pozorovat vznik doc¢asnych dvora.

Pro fungovani mést bylo nutné stanovit jejich spravu a k tomu tcelu byly ztizeny specidlni
ufady. Kralovnina sprava vénnych mést (stejné jako slozeni dvora) je do jisté miry stejna
jako panovnikova. Zasadni organy spravy tvoii kralovnina rada, kancelaf a komora. Rada
predstavuje zastfesujici instituci jeji vlady, pro niz mame pramenné zpravy od pohusitského
obdobi. StéZejni roli sehrava hofmistr, kralovnin hlavni ufednik. Pisemnou spravu zajistuje
kancelaf v Gele s kancléfem. Cinnost kancléfe je kviili vyhotovovani pisemnosti spojena
s podminkou gramotnosti a znalosti latiny, proto tuto funkci zastavali duchovni.>® Kancelaf
kralovné pfinasi ptijmy z poplatkii za vyhotoveni pisemnosti, a to i Cetnych méstskych
privilegii. Spravu kralovninych majetkti méla na starosti kralovnina komora, na jejiz finan¢ni
spravu dohlizel mistr komory. Pfijmy kraloven plynuly vétSinou z berni, trokt z méstskych
pozemkd, darti, nebo podilu na clech a mytech. Dvéma nejdulezitéj$imi tfedniky vénnych
mest byli podkomoii a hofrychtéf starajici se o pfimou spravu mést. Tyto ufady fungovaly
také na stejném principu jako panovnikovy.*® Podkomoti mél na starosti vybirani hotovosti
z komorniho zbozi a staral se tak o pfijmy z vénnych meést. Byl pfimym ufednikem a

vykonavatelem piikazii a viile kralovny.>’

Pravni zakotveni instituce kralovskych vénnych mést bylo stanoveno v ndvrhu zemského
zakoniku Karla IV. Maiestas Carolina. V zdkoniku byla vy€lenéna zvlastni skupina
kralovskych mést a hradl s velkym vyznamem, ktera se stala neodlucitelnymi, a bylo vSem
budoucim kralim zakazano je zcizit. Ze skupiny vénnych mést mezi n¢ pattily Hradec
Kralové a Chrudim.>® Déle byla vy¢lenéna druhé skupina kralovskych mést a hradii ,,méné
znamenitych®, které mohou byt docasné proplij¢eny nebo zastaveny na maximalni dobu 10
let. Jako véno mohou byt zastavovany rovnéz jen do€asné po dobu kralovnina Zivota. Mezi

tyto ¢asteéné odlucitelnd mésta z vénnych mést pattila Jaromét, Trutnov, Dvir Kralové a

55 Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Dé&jiny spravy v ¢eskych zemich od pocatki statu po
soucasnost, Praha 2005, s. 40.

6 Tamtéz, s. 123—125.

37 Tamtéz, s. 67.

58 AC 03, Maiestas Carolina, s. 84-85.
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Mélnik.>® Karel IV. jim pfifazenim k nezcizitelnym a ¢aste¢né ¢&i docasné zcizitelnym
kralovskym majetkim pfiznal vyznam, jenz si mésta udrzuji i v dalSich letech (az do
prelomu 15. a 16. stoleti, kdy se jejich statut a situace méni). Od smrti kralovny Johany
vroce 1475 nebyla ve vénnych méstech piitomna kralovna. V roce 1603 pak mésta

prechazeji pod spravu zvlastniho podkomoiiho.®

3 Tamtéz, s. §7—88.
0 HLEDIKOVA — JANAK — DOBES 2005, s. 247-248.

21



3 PREMYSLOVSKE KNEZNY A KRALOVNY

3.1 LEGENDARNi PSOV A LUDMILA

Pocatky osidleni Mélnika jsou spjaty s mélnickym hradistém z 9. stoleti. Jeho existenci
potvrdily archeologické vyzkumy v 90. letech 20. stoleti a nasledné v roce 2009.°! O jeho
existenci vypravi ilegendisté (v tomto pfipadé¢ o hradisti PSov). PSov je ztotoznovan
s mistem, ze kterého méla udajné pochazet knézna Ludmila, manzelka prvniho historicky
dolozeného pifemyslovského knizete Botivoje. Hlavni problém pfi ovérovani této domnénky

pfedstavuje rozriznénost informaci z pramenti a ostatné i typ pramene.

Kristianova legenda vypravi o Bofivojové manzZelce Ludmile, dcefi knizete Slavibora, ktera
pochazela z kraje slovanského nazyvaného od starodavna PSov a nyni pojmenovaného podle
nedavno vystavéného mésta Mélnik.®* PSov je zde oznacen jako kraj (prouincia) a zatim
nikoliv jako hrad. Legenda ndm také neptimo datuje vznik samotného hradisté zhruba do 2.
poloviny 10. stoleti. V Kosmové¢ kronice je Slavibor oznacen jako Zupan z hradku (castello)
PSov.% Opa¢ny nazor zastava Prolozni legenda, ve které byl Slavibor srbsky knize, zatimco
podle legendy Fuit in provincia Bohemorum Slavibor vladl v jiné zemi (alia provincia).®*
S komplexnim rozborem vSech téchto legend pfichazi az DuSan Trestik, ktery potvrzuje
existenci ztracené latinské legendy o sv. Ludmile. Tato ztracend legenda vznikla
pravdépodobné mezi lety 974 az 992 byla piedlohou jak pro Kristiana, Fuit, tak skrze

staroslovénsky pteklad i pro Prolog.%’

61 Alexandra BERNARDOVA, Petr MEDUNA, Petr NOVAK, Alena VESELA, Zdchranny archeologicky
priizkum v Mélniku v roce 2009 — predbézna zprava, Confluens: Vlastivédny sbornik Mélnicka 7, M¢lnik 2010,
s. 179-192; Petr MEDUNA, Nejstarsi rané stredoveké opevnéni v aredlu Mélnika, Archeologické rozhledy 55,
¢. 2, Praha 2003, s. 378-385.

62 FRB 1, Zivot sv. Ludmily a sv. Viclava, s. 204.

8 FRB 11, Kosmiiv letopis cesky, s. 28.

% FRB I, Zivot sv. Lidmily, s. 144.

65 Vice o ludmilskych legendach Dusan TRESTIK, Pocdtky Premyslovcii, Praha 1981; Dusan TRESTIK,
Pocatky Premysloveii. Vstup Cechii do déjin (530—935), Praha 1997; Petr SOMMER (ed.), Ceské zemé v raném
stredoveku, Praha 2006.
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Vétsina publikaci se piiklani k vykladu z Kristianovy legendy a Kosmy. To znamena, Ze o
Ludmile se doéteme jako o dcefi kniZete pSovského.%® Pokud se ptiklonime k tomuto nazoru
muzeme uvazovat o existenci vétSiho spravniho celku, kterému vladl Slavibor a jehoz
centrem byl hrad PSov. Snatkem Ludmily a Bofivoje se stal kraj PSov centrem

premyslovskych Cech.

Dalsi zasadni otazkou je, kdy a jak se stal z PSovu hrad M¢lnik. Nazev PSov je nejspis
odvozen od zastaralého oznaceni pro pSenici pse. Oznaceni pro psSenici bylo zvoleno na
zaklad¢ Girodnosti tamni ptidy, na niz se dafilo obili. Podle PSovu byl pojmenovan i1 potok
protékajici pod Mélnikem a vesnice zalozend u Usti potoka do Labe. Dnes je PSovka, nebo

také lidové Sopka, soucasti mésta.’

Nézev M¢élnik byl vykladan rizné. M¢lo se jednat o odvozeninu od piivodniho jména potoku
PSovka — Melnik. Jiné vyklady tvrdi, Ze nazev je odvozen od druhu lososa mélnice, od

mélkosti Labe ¢i od slova chmel.®

Za nejpravdépodobnéjsi vyklad je povazovano odvozeni
od slova mélny. M¢l je oznaceni pro kiidu, tedy drobny mélny material bélavé barvy.
V ptipadé slozeni mélnického vrchu se jedna o jil. Pfipona -ik odpovida i nazviim jinych

vrchi, napiiklad Blaniku.’

V barokni mélnické kronice radniho pisafe Jana Josefa Albrechta je pasaz o vzniku PSovu a
jeho preyjmenovani na M¢élnik ptevzatd od Vaclava Hajka z Libocan, a tudiz je nutné k ni
pfistupovat kriticky. Podle této verze v roce 757 vySel vladyka Bes z blizké vesnice Piivory
na horu Rip a krajina se mu natolik libila, Ze vzal celou svou &eladku a vystavél zde hrad
P3ov. Poté, co Cechové v okoli vystavéli domy, dali tomu méstu jméno Mélnik odvozené od

vysokého poctu mlynt, které se na Fi¢ce PSovka nachazely.”®

66 Napiiklad August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského — 15. Kourimsko, Vitavsko a J.-Z.
Boleslavsko, Praha 1927, s. 58; Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku 3. dil,
Praha 1998, s. 806. Dale také v prvnim historiograficky zpracovaném dile o Mé&lniku BOHM 1891, s. 268.

67 Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechach: jejich vznik, piivodni vyznam a zmény. Dil 3 M-R, Praha
1951, s. 499.

68 Karel SKLENAR, Pravék na soutoku, Mélnik 2008, s. 75.

% PROFOUS 1951, s. 49.

7 Jan Josef ALBRECHT, Mélnicka kronika Jana Josefa Albrechta ze sklonku baroka, Jan KILIAN (ed.),
Meélnik 2005, s. 26.
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Pti ptilezitosti zalozeni prazského biskupstvi v roce 972 se stale jesté docteme o PSovanech,
ale na denarech knézny Emmy, u kterych se doba razby odhaduje na roky 985-995, je uz
zminén M¢lnik. Za predpokladu, Ze PSov a Mélnik mizeme ztotoznit, by pak vyvoj mohl
vypadat nasledovné. Hradisté PSov bylo sidlem vladce stejnojmenného kraje nachazejiciho
se na mélnickém vrchu. PSov se nachazel v mistech pozdéjsiho hradu a dnesniho centra
mésta. Hradisté fungovalo jako centrum sidelni aglomerace a okolo n¢j bylo seskupeno
nekolik osad. V druhé poloving 9. stoleti byl vladcem PSova Slavibor, ktery dceru Ludmilu
provdal za Bofivoje, ¢imz se PSov stal jadrem prazského panstvi Pfemyslovct a zaroven
dilezitym spravnim hradistém. Béhem 10. a 11. stoleti bylo hradisté vystfidano hradem a

své jméno za nejasnych okolnosti zménilo na MélInik.”!

Sv. Ludmila se stala oblibenou postavou ¢eskych déjin, po niz je na Mélniku pojmenovéano
mnoho riiznych produkti, hlavné komerénich znacek vina. Na informacni tabuli u zamku se
docteme, ze knézna Ludmila byla zakladatelkou mistniho vinafstvi. Je po ni pojmenovana
meélnickd vinice pod zamkem. Nejvétsi vinny sklep pod dneSnim zadmkem je nazyvan

Ludmilin, protoZe v téchto mistech méla udajné& koupel.”?

V roce 1585 na Mé&lniku vznikl kostel sv. Ludmily z iniciativy méStanky bohaté vdovy
Ludmily Hronové.”> Tento kostel je nejstar§im dosud stojicim kostelem zasvécenym sv.
Ludmile v Cechach. Kostel se nachazi v ulici Prazska, ktera se dfive jmenovala sv. Ludmily.
Na misté kostela méla Ludmila pobyvat pfed vstupem do mésta v dobé, kdy se sem vratila
uz jako krestanka. Dalsi legenda se poji k zamecké kapli. Pfimo v zamecké kapli se méla
podle legendy Ludmila narodit a poté zde méla byt pokiténa Metod&jem.”* Ve vétsing
ptipadii se jedna hlavné o komercni zdmér mistnich prodejcii, ale postava Ludmily je

s méstem stale neodmyslitelné spjata.

7' CDB 1, ¢&. 86, s. 94; Marie HEROUTOVA, Dobroslav LIBAL, Jana MACHACKOVA, Mélnik stavebné
historicky priizkum historické casti mésta, Praha 1971, nestrankovano; Lubo§ POLANSKY, Jiii SLAMA,
Dusan TRESTIK, Premyslovsky stdt kolem roku 1000: na pamét knizete Boleslava II. (+ 7. vinora 999), Praha
2000, s. 44-46; SKLENAR 2008, s. 77.

2 SEDLACEK, s. 58.

73 Zdeitka HLEDIKOVA, Svétice Ludmila, uplatnéni, charakter a vyvoj jejiho kultu ve stiedovéku a novovéku,
in: Svatd kné¢zna Ludmila, mucednice, Matka ¢eského naroda [online], Praha 2021 [citovano dne: 23. 12. 2022].
Dostupné z: https://apha.cz/wp-content/uploads/2021/09/sv-ludmila-brozura.pdf., s. 17.

74 Tamtéz, s. 18.
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Ludmilou tak zac¢ina tradice spojeni ¢eskych panovnic s Mélnikem. V 9. stoleti nelze jeste
hovofit o vénném zajisténi, ale je bez pochyb, Ze vtomto obdobi Mé¢élnik nabyva
vyznamného a zaroven osamostatnéného postaveni mezi ostatnimi sidly rané stiedoveékych
Cech. Vyjime¢nost Mélnika spo¢iva v jeho poloze u soutoku dvou velkych fek a jeho

polohou uprostied zabahnénych luznich lest, kterd zpocatku stézovala kontakt s Prahou.

3.2 MELNIC CIVITAS

Nasledujici osudy M¢lnika jsou opét spjaty s ¢eskou panovnici Emmou, manzelkou knizete
Boleslava II. Jeji plisobeni a zZivot vzbuzuji dalsi otazky. Hlavni diskuzi vzbuzuji mince
(denary) nesouci napis ENMA REGINA MELNIC CIVTAS. Znalost téchto minci mezi
numismatiky je potvrzena od 18. stoleti a jiz od této doby byly pfisuzovany Emmé. Jejich
pravost definitivné potvrdil nalez z 31. bfezna 1931 v Hluchové u Staré Boleslavi. Do té
doby bylo zndmo pouhych dvanéct minci, ale v Hluchové bylo nalezeno dalSich devadesat
kustt Emminych minci. Tento ndpis vyvolal mezi historiky obrovsky zajem, ktery postupné

po hluchovském nalezu nartistal.”

Titul ENMA REGINA je pro ceské prostiedi v 10. stoleti neobvykly. BéZna tehdejsi
titulatura pro manzelky panovnikii byla knézna. Existuje n€kolik teorii o Emminé pivodu,
ale dnes se vétSina Ceskych a némeckych historikd pfiklani k jeji totoznosti s franckou
kralovnou Emmou. Zminéna francka kralovna Emma se narodila nejspis v roce 949 v Pavii,
(jako Emma Italskd). Po smrti jejiho otce Lothara v roce 950 ¢elila Emma se svoji matkou
Adelhaid véznéni u jezera Garda. Emma byla nucena Berengarem, markyzem z Ivrey, ke
siiatku s jeho synem, aby pravoplatné ziskal korunu. ve stejné dobé se stal langobardskym
kralem Ota 1. a bere si Adelheid za manZelku. Franckou kralovnou se Emma stala, kdyZ si
vzala Lothara IV. V roce 986 Emma poprvé ovdovéla a jeji stopa konci 10. ledna 989, kdy
piSe dopis adresovany nezndmému knézi. Dalsi zminka pochdzi az z kostela Saint-Denis u

Pafize s informaci, Ze 2. listopadu neznamého roku Emma zemiela.”®

75 Zdenék PETRAN, Mince mélnické knézny Emmy, in: Jan KILIAN — Lubo§ POLANSKY (edd.), Emma
Regina. Civitas Melnic. Sbornik ptispévki z konference u pfilezitosti 1000. vyro¢i umrti knézny Emmy Reginy
(+ 2. 11. 1006) a 80. jubilea narozeni Pavla Radomérského (* 23. 11. 1926) konané 9. listopadu 2006 v
Regionalnim muzeu M¢élnik, Mélnik 2008, s. 68—69.

76 Petr CHARVAT, Zrod ceského statu 568—1055, Praha 2007, s. 207-215.
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Voditkem k ¢eské knézné¢ Emmeé je nalez 8500 minci z roku 1963 ve francouzském Fécamp,
Podle odhadii vznikly mezi lety 980-985. Na mincich je vyrazen napis ENMA PEOINA
podobny napisu ENMA REGINA. Naskytuje se zde vysvétleni titulu kralovny. Emma tyto
mince v Dijonu razila jako lenni, m¢la tedy pravo na razbu od svého franckého manzela, a
toto mincovni pravo (a své vyjimeéné postaveni) prenesla i do Cech, kam se odebrala okolo
roku 989. Titul regina by totiz nemohla uzivat v Praze, kde vladl jeji manzel Boleslav II., a

tak tohoto titulu a prava mohla uZivat ze svého sidla na Mélniku.”’

O jejim vyjimecném postaveni vypravi i kronikai Kosmas, ktery ji oznacCuje za genere
nobilior — vice urozenou a vySe postavenou, nez byl knize Boleslav. Kosmas se 0 Emme¢
zminuje jesté¢ dvakrat. Emmu popisuje jako krasnou zenu a oznacuje ji za perlu Zzenského
pohlavi. Ke zmince o jeji smrti v roce 1006 pfipojil i jeji ndhrobni napis: ,,Hemma tu lezi,
hle, pouhy prach, jez byla jak gemma. ,,Pane* tak, prosim t&, rci ,,milostiv dusi té bud’!*.’®

Je mozné, ze Kosmas znal Emmin epitaf pravé z M¢lnika, protoze celou kroniku vénoval

mélnickému probostovi Sebifovi.

Naopak druha ¢ast napisu MELNIC CIVTAS ndm umoziuje uvazovat o podobé M¢lnika na
pfelomu 10. a 11. stoleti. Latinské civitas, které bylo na minci zapsano s chybou, mohlo
znamenat mésto nebo hrad. Vzhledem k obdobi vzniku minci se jedna nejspis o hrad. Areél
hradu kopiroval akropoli byvalého hradiste. Nejspis se jednalo o protahly oval s delsi osou
sever-jih. V aredlu hradu bychom nasli na severu knizeci ¢ast — palac (sidlo knézny) a na
jihu kapitulni ¢ast, kde stal pfedchlidce nynéjsiho kostelu sv. Petra a Pavla. V aredlu staly
nepochybné dal$i kamenné stavby, v€etné mincovny. Samotné sidlo bylo vydéleno jako
samostatnd opevnénim ohrazend plocha uvnitf hradu — jako dvorec. Podobny dvorec
ohrazeny palisddou bychom nasli na nedalekém Hradku u Bosyné, i1 u vzdalengjSich mist

jako Budeg a Zatec.”

77 POLANSKY, SLAMA, TRESTIK 2000, s. 42.
8 FRB 11, Kosmiiv letopis cesky, s. 47, 60.
7 BRYCH 2000, s. 102-103; MEDUNA 2008, s. 83-84.

26



Mgélnicka mincovna méla vyluéné postaveni v ramci celych piemyslovskych Cech. Dalsi
mincovny zndme pouze v Praze, Libici nad Cidlinou, Maliné a na Vysehradg.?
Pravdépodobné bychom mincovnu hledali nékde pobliz kostela, pfimo v centru hradského
arealu. Zadné z minci razenych Emmou paradoxné nebyly nalezeny na Mélnicku. Nejblizsi
nalez je zjiz zminéného Hluchova u Staré Boleslavi a dalsi ndlezy nalezneme v severni
Evropé (napiiklad v Polsku nebo Svédsku). Viechny mince byly zhotoveny podle
anglosaského vzoru. Jedna se o takzvany ethelredsky typ minci podle obrazové predlohy
minci anglického krale Ethelreda II. Na lici najdeme opis jména, titul a misto razby
s obrazem kiize. Rub mince zdobi ruka Bozi smétujici prsty dold. Po strandch ruky jsou
pismena alfa a omega. Dle odhad numismatiktit Emma nechala vyrazit az 100 000 takovych
minci. Je problém piesnéji datovat razbu, ale dosud nejnovéjsi odhady ji kladou mezi 1éta

985-991.8!

Nejstarsi podobu kostela, ktery stal jiz od 10. stoleti v hradnim aredlu nezndme. Ziejme se
jednalo o mensi kostelik stojici na akropoli tehdejSiho hradisté. Z 11. stoleti existuje
pozustatek romanského kostela. Jednd se o zépadni véz tvofenou opukovymi kvadiiky.
Architekt Kamil Hilbert béhem vyzkumu probihajiciho v letech 1913—-1914 zjistil, ze kostel
mél podobu trojlodni dvouvézové baziliky. Emmé se Casto ptipisuje i zalozeni mélnické

kolegiatni kapituly, jez mé&la vzniknout pii mélnickém kostele.>

Informace o podobé& okoli hradu ptinasi archeologicky vyzkum provedeny na jihovychodni
strané dne$niho mésta v méstské ¢asti Rousovice. Na pocatku 20. stoleti zde bylo nalezeno
a prozkoumano 57 hrobii z 10.—11. stoleti. Tento vyzkum byl veden antropologem
profesorem Jindfichem Matiegkou. Rousovice tak pravdépodobné plnily funkci pohiebiste
pro novy hrad. Hroby byly uspofadany do 15-20 fad a odhady pocitaji s tim, Ze zde bylo az
150 hrobt.%

80 petr MEDUNA, Rané a vrcholné stiedoveky Mélnik (do roku 1419), in: Jan KILIAN, Mélnik, Praha-Litomys]
2007, s. 68.

81 PETRAN 2008, s. 73—79.

82 BOHM 1891, s. 278; BRYCH 2000, s. 103; HEROUTOVA, LIBAL, MACHACKOVA 1971.

83 SKLENAR 2008, s. 77.
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3.3 TRIPREMYSLOVSKE KRALOVNY

Po umrti knézny Emmy v roce 1006 nastava odmlka v pramenech, ktera trva tfi staleti.
Me¢lnik v 11.-13. stoleti do jisté miry vykresluji zlomky informaci o mélnické kolegiatni
kapitule. O jeji existenci vroce 1125 svéd¢i dedikace Kosmovy kroniky mélnickému
probostu Sebifovi. Neobvykly pramen piedstavuje mélnicky evangeliat, na jehoz pridesti je
v latinskych versich zaznamenana donace neznamého kostela. Donace pochazi z 12. stoleti,
ale do dnesni doby neni zndm jeji autor ani obdarovavany kostel. Pravdépoobné se jedné o
jedinou dochovanou ¢ast dobového diplomatate mélnické kolegiatni kapituly. Ve verSich
donace vystupuje postava donatora Stiezivoje, ktery je titulovany comes. Pravdépodobné
mohlo jit o tehdejSiho spravce hradu. V regionech se nové zakladdané osady casto
pojmenovavali svymi rodovymi jmény. V okoli M¢lnika najdeme napiiklad obec
Stfezivojice. Lze tedy uvazovat nad tim, ze nese ndzev spravce blizkého hradu a
obdarovanym kostelem je ten mélnicky.®* Kapitula plnila déleZitou ulohu v hospodafstvi
Mélnika, protoze drzela majetek v okoli mésta. Clenové kapituly se snazili své pozemky
priblizit co nejblize Mélniku, a tak své vzdalenéjsi statky zacinaji prodavat a skupovat ty
bliz§i. Béhem 12. stoleti se dal$i mélnicti probosti objevuji na panovnickych listinach jako

svédei.®

Ve vztahu k mélnické kapitule je v n€kolika listindch naznaceno mozné spojeni M¢lnika
jako vénného majetku se dvéma premyslovskymi kralovnami. Jako vénny majetek mohla
mit v drzbé jiz Konstancie Uherskd, druhd manzelka Pfemysla Otakara I. Konstancie byla
svédkyni ve sporu klaSteru Na FrantiSku s domem fadu némeckych rytiit, jehoZ bratfi
darovali v roce 1199 desatek ze statku Repin kostelu ve Vrbné bez jejiho souhlasu. Tento
kostel nalezel k mélnickému vénnému statku, a tak lze predpokladat, Zze jiz v této dobé

panovnice statky povaZovala za své a méla nad nimi dohled.®¢

Vroce 1247 jsou majetkopravni pievody provadéné meélnickou kapitulou potvrzeny

Kunhutou Staufskou, manzelkou Vaclava 1. Kunhuta potvrdila prodej vesnic Cernotin,

8 MEDUNA 2007, s. 69-72; Jiti RAC, Ndstin déjin predhusitského Mélnika, Vlastivédny sbornik MéInicka
1, Mélnik 1982, s. 41-42;

S RBM I, & 245, 5. 109; & 304, 5. 134-135; & 315, 5. 137; & 319, 5. 138-139; & 357, 5. 157; & 221.

8 CDB III, &. 286, s. 403—404; Irena MORAVCOVA, Dvir krdlovny Markéty Babenberské, in: Dana
DVORACKOVA-MALA (ed.), Dvory a rezidence ve stfedovéku, Praha 2006, s. 25.
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Turov a Vrabina probostem Otou.?” V roce 1245 se kviili dluhu (a na piani své predchtidkyné
Konstancie) vzdala svych statki Stftemy a Zel¢in u M¢lnika. Tyto vesnice dostal do
vlastnictvi rytif Lambin a jeho dédici.?® Kunhuta mohla rovnéZ na zakladg stejné domnénky

povazovat Mélnik za svlij majetek.

Tteti krdlovna spojena s Mélnikem byla Kunhuta Hali¢ské (1245-1285), manzelka Pfemysla
Otakara II. Po osudové bitvé na Moravském poli se Kunhuta stala vdovou a zacala hledat
azyl pro sebe a své déti.’ Zminka o Kunhuting navstévé Mélnika je zachycena ve
Vypravovani o zlych létech po smrti krale Premysla Otakara II. Dle jednoho z pokracovatela
Kosmovych Kunhuta odjela do svého ,,zvlastniho mésta M¢lnika® a pobyla zde tfi dny na
naklady mé&stant.”® Krom této kratké navstévy neexistuji zadné jiné zminky o drzb& mésta
a lze opét pouze predpokladat, ze pokud mél Mélnik ,,zvlastni* postaveni, mohl byt

Kunhutinym vénnym majetkem.

Béhem 13. stoleti hrad podstoupil rizné upravy. Na pocatku 12. stoleti si palac hradu
muzeme piedstavit jako velkou jednotraktovou dvoupodlazni nepodsklepenou stavbu
obdélnikového tvaru. V patfe se nachdzela galerie sdruZzenych oken. Stavba zapadala do
kontextu ostatnich znamych palacti pfemyslovskych Cech. Pozistatky tohoto romanského
hradu bychom nasli v hmot€ zapadniho kiidla dnesniho zdmku. Zbytky kvéadiikového zdiva
jsou podobné struktufe zdiva na romanské vézi kostela a analogicky odpovidaji bazilice sv.
Jifi a Prazskému hrad€ po jeho pozaru v roce 1142. Poté se romansky hrad z 12. stoleti

postupné zac¢al ménit v rané goticky.’!

Z podhradi, ze kterého se stala trhova obec, a hradniho komplexu se v prubéhu 13. stoleti

stalo mésto. Mélnik nema zakladaci listinu, ale za vznik mésta je obecné povazovano datum

87RBM 1, ¢. 1189, s. 553.

8 CDB 1V, &. 86, s. 175-176; RBM 1, s. 535; Josef ZEMLICKA, Dlouhd cesta k méstiim ceskych kraloven
(vpchodni Cechy jako ,,vénny* region), in: Eva SEMOTANOVA — Josef ZEMLICKA, Vénna mésta éeskych
kraloven, Praha 2022, s. 65.

8 Gabriela SAROCHOVA, Radostny 1idél vdovsky. Krdlovny-vdovy premyslovskych Cech, Praha 2004, s. 84—
89; Josef ZEMLICKA, Premyslovci: jak Zili, viadli a umirali, Praha 2005, s. 120.

O FRB 11, Vypravovéni o zljch létech po smrti krdle Piemysla Otakara 1., s. 348.

°1 BRYCH 2000, s. 104-105.
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25. listopadu 1274. V tento den povolil kral Pfemysl Otakar II. mélnickym ob¢antim obchod

na Labi, konkrétné prevoz slanecki a daliiho kupeckého zbozi.”?

2 CIM I, ¢&. 22, s. 59-60.
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4 ELISKA PREMYSLOVNA

4.1 POLITICKA SITUACE

Pro Elisku Pfemyslovnu (1292—1330) se stal Mélnik sidlem, které pro ni piedstavovalo azyl
pfed spory s manzelem. Od détstvi Eliska musela celit ztratdm ve své nejblizsi rodiné.
V détstvi ji zemiela sestra Anezka a matka Guta Habsburska. Zlomovym okamzikem byla
pro Elisku svatba jejiho otce Vaclava II. s Alzbétou Rejckou. Alzbéta byla velmi mlada a
v podstaté témét vrstevnici Elisky, coz byl také jeden z diivodi, pro¢ vztah mezi obéma
zenami nebyl idealni. Po smrti Eli§¢ina otce Véclava II. a bratra Vaclava III. usedla na triin
nakonec Alzbéta se svym novym manzelem Rudolfem Habsburskym. Po Rudolfové
pfedéasné smrti v roce 1307 pokradovaly boje o trin. Ceskym kralem se opét stal Jindfich
Korutansky, manzel Eli§¢iny sestry Anny. Probihajici krize a zodpovédnost vuaci
premyslovské tradici ElisSku piimély stat se soucasti politickych boji. Byla podporovana
protikorutanskou opozici a zbraslavsky opat Konrad EliSku pfesvédcil, aby pfistoupila
k jejich planu. Po slozitych diplomatickych jedndnich se podatilo piesvédcit fimského krale

Jindficha VII. a pro Eligku byl zvolen manzel a novy ¢esky kral Jan Lucembursky.”

Manzelstvi Jana Lucemburského a Elisky nebylo od pocatku pfili§ $tastné. Pticinou jejich
neshod byl velky vékovy rozdil. EliSka byla jiz osmnéctiletou Zenou, kdeZto Janovi v dobé
jejich svatby bylo ¢trnact let. V této dobé byla povaZovéna za starou nevéstu, s ¢imz se pojily
1 predsudky a pomluvy o tidajné ztraté panenstvi. Jan byl oproti EliSce mladsi a také ptichazel
do odli§ného prostiedi. V roce 1310 byli oddani a piijeli do Cech jako manzelsky par, kde
musel Jan svou vladu vybojovat proti korutansko-misSetiskému spojenectvi. Eliska se od
pocatku manzelstvi aktivné podilela na politickém déni. Spolu s Janovymi radci, Petrem
z Aspeltu a Bertoldem z Hennebergu, byla EliSka podporou, a mozna i sama radkyni svého
manzela. Eliska znala 1épe ¢eské prostredi a citila zodpoveédnost vici tradici pfemyslovského

rodu. Jeji role radkyné a ur¢ity podil na vladé trval v rlizné mite do roku 1319.%*

93 KOPICKOVA 2008, s. 9-26.
% Podle Bozeny Kopickové Elis¢in podil na vladé dokladaji listiny z roku 1312, kde je oznaGena jako
,karissime consortis*. KOPICKOVA 2008, s. 40; RBM III, ¢&. 80, s. 35-36; RBM I, &. 109, s. 46.
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Ke klidnému manzelstvi nepfispélo ani narozeni prvniho potomka, protoze misto syna se
v roce 1313 narodila dcera Markéta. Situace se nezmenila ani po narozeni dcery Guty v roce
1315. Dédice trinu se Jan Lucembursky dockal az v roce 1316, kdy se narodil syn Vaclav
(pozd¢ji bitrmovany jako Karel IV.). Jan tahl s vojskem na pomoc Ludvikovi Bavorovi, a tak
sprava kralovstvi piipadla Petrovi z Aspeltu, ten byl situaci v Cechach natolik znechucen, e
je opustil a své povinnosti svétil Elisce. Eliska obklopena svymi radci a diivérniky (v cele
s Vilémem Zajicem z Valdeka) méla velmi silnou pozici, ktera ohrozovala pozici Jindficha
z Lipé a jeho milenku Alzbétu Rejcku. Vzajemna nenavist vyvrcholila v domaci valku, jez

byla nakonec diplomaticky ukon&ena.’®

Spor mezi manzeli vrcholi v roce 1319. V napjaté situaci Eliska s détmi odjela na hrad Loket
a Jindfich z Lipé zacal §ifit pomluvy tvrdici, Ze EliSka chce Jana sesadit z trinu a skrze syna
Viclava vladnout jako regentka. Jan se s doprovodem vydal na Loket. Po obsazeni hradu a
manzelské hadce se EliSka odebrala s malou druzinou na svtj vénny hrad M¢lnik, kam

musela odejit bez svych ti{ déti. Se synem Vaclavem se jiz nikdy nesetkala.”®

Podle Petra Zitavského se Eliska vypravila na Mélnik 24. &ervna 1319. Jeji prvni pobyt zde
nemél dlouhého trvani, protoze jiz 7. Cervence téhoz roku se ElisSka spolecné s Vilémem
Zajicem z Valdeka vratila do Prahy.”” Po jejim navratu touzili mé$tané ze Starého Mésta,
ktefi se postavili proti Janovi Lucemburskému. Povstani skoncilo pro prazské méStany
neuspéchem. EliSka byla definitivné zbavena veskerého podilu na moci a opét se uchylila na
Meélnik. V pramenech neni pfesné datum EliS¢ina navratu na Mé&lnik, ale zfejmée se tak stalo
po omilostnéni Prazant, které Jan vydal 27. cervence 1319.%® Pro Elisku pak neziistal zadny
divod na Starém Mé¢sté zlstat. Jeji pobyt na Mélniku je s jistotou dolozen ke konci roku,

kdy na Mélniku vydava 6. prosince 1319 listinu.”

Na Me¢lniku Eliska tentokrat setrvavala déle, ale jeji rodinu postihla dalsi tragédie, protoze

20. dubna 1320 zemtel jeji druhorozeny syn Pfemysl Otakar. EliSka se vratila na Staré Mésto

% Josef SUSTA, Eliska Premyslovna, in: Ceska zena v d&jinach naroda, Praha 1940, s. 78-83.

% Petr ZITAVSKY, Zbraslavska kronika. Chronicon aulae regiae, Zden¢k Fiala, FrantiSek Hefmansky, Rudolf
Mertlik (edd.), Praha 1976, s. 320.

97 Tamtéz, s. 320-322.

% Jiti SPEVACEK, Krdl diplomat, Praha 1982, s. 124; RBM III, &. 511, s. 209-210.

9 RBM 1V, ¢. 2135, s. 829.
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v roce 1321 kvtli Janové zranéni, které utrpél v turnaji konaném 24. tinora na staroméstském
trzisti.'% Za Janem piijela nejdiiv v bfeznu, jelikoz 15. biezna 1321 vydala na Mélniku
listinu.'®! Eli$¢in navrat na vénny hrad neni v pramenech zaznamenan, ale nejspis to bylo
v &ervnu 1321. V této dobé& Jan Lucembursky opousti Cechy a pro Elisku tak opét nezbyval
duvod k setrvani v Praze, ve které neméla zadnou moc. V unoru 1322 se EliSce na Mélniku

narodil dal3i syn Jan Jindfich.!??

Po porodu Jana Jindficha Eliska jesté téhoz roku znovu otéhotni. Jan se koncem ¢ervna 1322
vratil do Prahy. Nejdéle na pocatku Cervence se vztah mezi manzeli opét na chvili urovnal.
Jejich posledni spoleéné déti — dvojcata Anna a Eliska se narodila 27 bfezna 1323 v
Bavorsku. Manzelské sblizeni nemélo dlouhého trvani a Jan pojal dalsi podezreni, ze Eliska

se svym nevlastnim bratrem, nejvy$§im kancléfem Janem Volkem, planuje dalsi prevrat.'®

Aby Jan zbavil Elisku veskerych mozZnosti zasahii do politického déni skrze snatkovou
politiku, poslal prvorozenou dceru Markétu do Bavor a dceru Gutu k vychové na hrad
Wartburg. Eliska izolovana od vétSiny svych déti nakonec odesla za dcerou Markétou do
Bavor, kde nalezla azyl na dvofe Markétina budouciho manZela Jindficha Dolnobavorského.
V Bavorsku Eliska travila dlouhou dobu (az do ledna 1325). Béhem pobytu v Bavorsku byly
Elisce pozastaveny veskeré diichody a ziistala odfiznuta od svych pifjma v Cechéach, coZ se
také stalo diitvodem jejiho navratu. Minimélné jesté jednou navstivila Mélnik, kdyz zde
vroce 1327 zalozila $pital pro chudé. Jeji Zivot kon¢i rokem 1330, kdy na VySehradé
umira.'*

4.2 EKONOMICKE ZAJISTENI

Eliska drzela Mélnik jako vénné mésto spole¢né s Kostelcem nad Labem. Ve stejné dobé
vlastni pomyslny protipdl péti vychodoceskych vénnych mést Alzbéta Rejcka. Prestoze u

nich obou hovofime o drzbé vénnych mést vénnych méstech, obsahové se tento pojem lisi.

190 Josef SUSTA, Ceské déjiny Dilu II. ¢dst 2. Krdl cizinec, Praha 1939, s. 327, 336.

WIRBM IV, &. 2138, s. 831.

102 SUSTA 1939, s. 327-328.

103 Tamtéz, s. 336-340.

104 SPEVACEK 1982, s. 143—144; Gabriela V. SAROCHOVA, 1. 9. 1310: Eliska Premyslovna a Jan
Lucembursky. Snatek z rozumu, Praha 2002, s. 158—159; SUSTA 1940, s. 83.
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Zatimco Rejcka vlastnila vychodoceska mésta jako zastavu — obvénéni, EliSka Pfemyslovna
mésta ziskala jako véno od své rodiny. Kostelec nad Labem Eliska ztratila v roce 1317.
Tehdy mésto ziskal nejvyssi purkrabi Hynek Berka z Dubé. Na rozdil od Kostelce byl

Meélnik Elisky doZzivotnim majetkem.'%’

Pro dal$i panovnice se stava pravidlem, ze M¢lnik vyuzivaji az jako vdovské sidlo, protoze
bylo soucasti jejich obvénéni. Elisky né€kolikalety a Casto pferusovany pobyt na mélnickém
hrad¢ (jiz béhem Zzivota manzela) tvofi mezi ostatnimi kralovnami vyjimku. Lze se
domnivat, ze Mélnik jako vénnou zastavu drzela Elis¢ina matka Guta Habsburska. U Josefa
Susty nalezneme zminku o vyjednavani s Rudolfem I. Habsburskym o Gutiné majetkovém
zabezpeceni. Pozadoval, aby ji v pfipadé Véaclavovy smrti nebyly odnaty dichody
.z vénnych statk®i v Hradci a jinde v Cechach pojisténé®.!? Voditkem k tomu, Ze by jednim
z vénnych statkli byl Mélnik, je listina vydana EliSkou 17. fijna 1327, ve které svému
komotimu Konradu Gocalkovi darovala 3 lany poli ve vsi Brozanky, stejn¢ jak tomu ucinila
jeji matka, na jejimz dvore také slouzil.!” O Mé&lniku jako vénném mésté Guty Habsburské
piSe ve svém ¢&lanku i Frantisek Musil.!®® Tato interpretace by mohla byt i moZnym
rozieSenim toho, jaké byly osudy Mélnika béhem témét pil stoleti mezi Kunhutou Hali¢skou
a Eliskou. Avsak abychom mohli toto tvrzeni s jistotou povazovat za pravdivé, postradame

vice pramend.

EliSce plynuly dichody z M¢lnika a dal$im zdrojem jejich piijmu byly piijmy z vesnickych
oblasti. V¢&tSi finance ziskdvala z prodeje téchto vsi. Eliska prodala naptiklad statky
v Butovicich, Jinonicich, KoSifich a Letech. Jeji hospodaiské zalezitosti mél na starost
spravee (villicus).'"” Z listiny vydané vroce 1312 znidme jednoho z jejich spravcli —

prazského méstana Balduina.''

105 Bozena KOPICKOVA, Vénnd mésta a jiné majetky ceskych krdloven ve 14. a 15. stoleti, in: Dana
DVORACKOVA-MALA — Jan ZELENKA, Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, Praha 2015, s. 97-99.

106 Josef SUSTA, Ceské déjiny Dilu II. éast 1. Soumrak Premyslovcii a jejich dédictvi, Praha 1935, s. 364.

107 RBM I1I, &. 1380, s. 541-542.

108 MUSIL 2004, s. 1-2.

19 KOPICKOVA 2008, s. 68-70.

HORBM I1I, &. 79, s. 31.
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Eliska Casto obdarovavala kostely a rizné cirkevni fady (naptiklad zbraslavské cistercidky,
vySehradsky chram ¢i osecké mnichy). Z pramenti se da vypozorovat i urcitd tendence
k obdarovavani svych vérnych sluzebnikdl &i pravé mélnickych méstand.'!! Z Mélnika
napiiklad Eliska v roce 1320 daruje dominikankdm u sv. Vaviince v Praze plat z mlyna na
ficce PSovce nedaleko Mélnika.!!? Z MéInika vydala ve stejném roce listinu obdarovavajici
1 Zbraslavsky klaster. Klasteru darovala svou vesnici Klinec, lezici mezi Jablonnym a

Cisovicemi, se v§emi jeho pravy, piijmy, pozemky, zlatymi doly a dal§im piislusenstvim.!!3

V srpnu 1320 Eliska nafizuje zméfit vSechny vsi nalezejici k méstu. Nasledné mélnickym
méstantim uklada povinnost, Ze ji maji davat rocni plat z 89 1and bez jedné ¢tvrti. DalSich
patnact nadbytecnych lanti prodala méstanim. Kromé ro¢niho platu z vymeétenych lant méli
odvadét platy zdeviti mlynafskych kol, z1dzné¢ a ze zahrady pifed méstem. Zaroven
meStanim slibila, Ze vsi se nebudou vice vymeétovat k jejich Skod€. Tyto ro¢ni platy méli
méstané platit nejen Elisce, ale i dalSim ceskym kralovnam, které budou Mélnik v budoucnu
vlastnit.!!* Z listiny je patrné, Ze vyznam pro hospodaistvi mésta méla ficka PSovka
s vodnimi mlyny, z nichz plynuly EliSce ptijmy. Plat z jednoho mlynu darovala v roce 1320
sestrdm u sv. Vaviince. Na tomto mlyné hospodafili mlynat Konrdd Hrob a mlynaika

Perchta.!!?

Z nadbytecné vymeétenych lant jich Eliska 23. kvétna 1321 patnact darovala svému
nevlastnimu bratrovi Janu Volkovi za vérné sluzby. Zde neni jasné, zda se jednd o ty samé,
které uz predtim méla darovat mélnickym méstantim ¢&i jiné.!' Mimo darovani pozemki
vysazuje purkrechtnim pravem sedm a ¢tvrt land ve vsi Vrbné, kterd nélezi k Mélniku. Tyto
lany byly svéfeny do ndgjmu chudym robotnym a jejich potomkiim.!'” Pozemky ve Vrbné
pro EliSku pfedstavovaly dal$i piijmy, protoze dle purkrechtniho prava byl ndjemce povinen

za prongjem pudy platit pravidelné davky.

1 KOPICKOVA 2008, s. 111-112.

12 RBM 11, &. 603, s. 255.

113 Tamtéz, &. 632, s. 267.

4 CIM L, & 112, 5. 189-190; RBM III &. 604, 5. 255-256.
115 RBM 111, &. 603, s. 255.

116 Tamtéz, &. 686, s. 285

T RBM IV, & 2135, s. 829.
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Dalsi ptijem pro Elisku a jeji dvir predstavoval labsky obchod, o némz existuje nékolik
zprav. Obchod se soli, slanecky a jinym zbozim na ¢tyfech lodich mélnickym méstantim
povolil Pfemysl Otakar II. a nasledné tuto vysadu potvrdil i Karel IV.!'"® V roce 1322 je
platcem vinného ungeltu v Praze Heinricus Melniker, tudiz se ziejmé jiz za Elisky

Pemyslovny na Mélniku rozviji vinatska tradice.'"”

Béhem pobytu v Bavorsku v letech 1322—1325 pro Elisku nastalo obdobi velké finan¢ni
tisn€. Veskeré diichody z jejich mést a vesnic byly pozastaveny a byla nucena zit ze Stédrosti
bavorského dvora. Nakonec to byla 1 Spatna finan¢ni situace, ktera ji donutila se vratit. I ptes
to Eliska vyjadiila svlj viely vztah k Mélniku a nezapomnéla na jeho vérné méstany. 28.
¢ervna 1324 ve Wasserburgu Eliska povolila méstanovi Jindfichovi, feCenému Hebriner, a
jeho dédictim prodej zahrady, jez lezi vedle zahrady déti krej¢iho MikulaSe. Listina obsahuje
i povinnost kazdého jejiho drzitele v piipadé potieby opravit dva mélnické mosty.'?° V dobg,
kdy Elisce jeji manzel odeptel veskeré financni zdroje, naopak jeji nejveétsi sokyni daroval
své statky a dim v Brné, patronatni pravo ke kralovské kapli Panny Marie a pozemek pro

stavbu starobrnénského klastera.'?!

vwe

pobyvala na M¢lniku. Urcité do mésta ptijela v roce 1327, kdyz na Mélniku vydala v fijnu

listinu. Dle Petra Zitavského Eligka v této dobé zalozila za méstem $pital pro chudé.'??

Listina zroku 1327 byla zminéna uZ v souvislosti s moznou drzbou M¢lnika Guty
Habsburské. Komotimu Konrddu Gocalkovi darovala 3 lany poli v Brozankach na druhé
stran¢ Labe. Po jeho smrti mély tyto statky pfipadnout za vérnost jejimu sluzebnikovi

eviwe

prispévek na najem, ktery mu byl pfisliben jiz Eliskou.'?* Dalsi lany v Brozénkéach Eliska

"8 CIM 11, ¢. 22, s 59; ¢. 321, s. 4609.

119 RBM 11, &. 834, s. 331.

120 CIM 11, &. 128, s. 205-206; RBM 111, &. 995, s. 385-386.
12l KOPICKOVA 2008, S. 69-70.

122 A kralovna Eliska sedi sama jako vdova, zbavena manzelského potéSeni, denné se ui€astni bohosluzeb, a
zustavajic na Mélnice, zacina stavét za méstem $pital pro chudé.” ZK, s. 360.

123 RBM 11, s. 1380, s. 541-542.

124 RBM 111, €. 1824, s. 711.
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pfislibila darovat za vérnost mélnickému tesaii Varnikovi. Nestihla tak ucinit pred svou smrti,
ale pouze tento dar prislibila. Van¢k pozemky v Brozankach ziskal az listinou vydanou 23.

ledna 1336 Janem Lucemburskym.'?

Zalozeni $pitalu je zaznamenano ve Zbraslavské kronice. Kromé zminky o jeho zalozeni
vroce 1327, se o mélnickém Spitale docteme jesté pozdéji v roce 1330, po smrti Elisky.
V tomto roce byl $pital upln¢ uvazan ke Zbraslavskému klasteru, protoze tak jesté za zivota
rozhodla Eliska. Listinné potvrzeni spojeni Spitalu s klasterem pochazi z roku 1354 vydané
Annou Svidnickou.!?® V ¢eském piekladu Zbraslavské kroniky Frantiska Hefmanského je
$pital umistén ,,za méstem®, tudiz mimo hradby mésta.'?” Ludvik BShm uvadi trochu jiny
pieklad, a to Ze se $pital nachazel ,,ve dvefich/pfed branou mésta“.!?® Ji¥i Rac ho na zékladé
dvou pozdégjSich pramennych zprav lokalizuje k byvalé Loukové brang, nékde u vetejné
cesty — ziejmé& dnesni Prazské ulice. ,,Ve dvefich mésta“ Ize také chapat tak, Ze Spitél se
ptiléhal pfimo k bran¢ a tim padem i opevnéni mésta. Jeho umisténi mimo hradby neni
vyjimkou, protoze stejné jako jiné Spitdly mohl slouzit v dobé epidemii jako izola¢ni

budova.'?’

4.3 PODOBA DVORA

Srovnani s Alzbétou Rejckou bylo naznaceno jiz v piechozi podkapitole. Na pomyslném
protipdlu k EliSce Pfemyslovné nestoji jen Alzbéta Rejcka, ale i Hradec Kralové vuci
Mélniku. Jsou to dvé jedind vénnd meésta, kterd svym vyznamem dosédhla toto, Ze se stala
sidlem ¢eskych kraloven. Okolo Hradce a Mélnika se utvotila dv€ ohniska vénnych majetkti
kraloven. Hradec stal v ¢ele vychodoceskych mést, kdezto okoli Mélnika zahrnovalo oblast
sahajici p¥iblizné od Stéti po Kostelec nad Labem. Otazkou ziistava, pro¢ soucasti Alzbétina

obvénéni nebyl 1 M¢lnik, ktery byl jiz ve 14. stoleti prokazatelné tradicnim méstem

23 RBM 1V, &. 266, s. 107.

126 Ferdinand TADRA (ed.), Listy klaStera Zbraslavského, Praha 1904, &. 123, s. 73-74.

277K, s. 360.

128 BOHM 1891, s. 294.

129 Jiti RAC, Vznik a zacatky mélnického Spitalu, in: Vlastivédny sbornik Kralupska 1, Kralupy nad Vitavou
2000, s. 13—14.
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spojovanym s vlastnictvim kraloven. Moznou odpovédi je, ze Mélnik uchovaval Vaclav II.

pro nastavajici manzelku svého syna Vaclava III., pro budouci éeskou kralovnu. '’

Hradec Kralové byl sidlem kraloven-vdov. M¢lnik zménil svlij statut z vénného mésta
kralovskych dcer na soucast obvénéni manzelek kralt (a pozdéji také vdovské sidlo). Hradec
byl sidlem Alzbéty Rejcky od srpna 1308 do let 1320—-1321, kdy s Jindfichem Lipé odesla
do Brna.!*! Rej¢ka, jakoZto dvojnasobna vdova, disponovala mnohem vy$§im finanénim
obnosem nez Piemyslovna. Béhem svého pobytu v Hradci diky své dobré financni situaci
mésto zvelebovala a zajistila si bohaty dvir. Z hradu, na kterém Rejcka sidlila, se do
dne$nich dni dochovaly pouze ¢asti zdpadni vnéjsi stény domu v Zieglerové ulici. Ani
archeologické priizkumy nedokazaly pojmout cely prostor byvalého hradu, ale jeho podoba
by na zékladé prizkumii méla odpovidat ¢tytkiidlé jedno nebo dvoupatrové budové s kapli.
Na stejném hrad¢ sidlila pozdéji jesté Alzbéta Pomotanska, ale v disledku pozarit hrad

zanikl, a navic b&hem husitské revoluce ztratil i sviij vyznam.'3?

Oproti tomu je hrad Elisky Pfemyslovny na M¢lniku zvlastni tim, Ze pfestoze prosel nékolika
pfestavbami, do dneSnich dob ziistava jeho poloha stejna. Z ptivodniho hradisté se ve 12.
stoleti stal romansky hrad, ve 14. stoleti goticky hrad a na konci této pomyslné fady stoji
renesan¢ni zdmek z 16. a 17. stoleti. Gotické ptestavby jsou datovany nékdy mezi obdobi
vlady Pfemysla Otakara II. a Elisky Premyslovny.'** Mélnicky hrad mé&l podobu
podlouhlého podsklepeného jednotraktového paldce. Moznd jiz koncem 14. stoleti byl
doplnén o severni koncovy dil. K této fazi patii nejspiS i1 zanikla basta nebo vézice pfi

zé4padni fortné palace.!**

Hradni komplex byl diillezitou soucasti nejstarSiho méstského opevnéni. Poloha palace u

labské strany tvofila pfirozenou bariéru (vzhledem k jeho umisténi na vrchu ty¢iciho se nad

130 Jan VOITISEK, Vénnd mésta za vlady lucemburské dynastie, in: Eva SEMOTANOVA — Josef
ZEMLICKA, Vénna mésta &eskych kraloven, Praha 2022, s. 99-101.

13! Katefina CHARVATOVA, Eliska Rejcka a jeji partner Jindrich z Lipé, in: Lenka BOBKOVA — Frantidek
SMAHEL (edd.), Lucemburkové — Geska koruna uprostied Evropy, Praha 2012, s. 187—190.

132 Frantisek MUSIL, Vénné hrady ceskych krdloven, in: Eva SEMOTANOVA — Josef ZEMLICKA, Vénna
meésta ¢eskych kraloven, Praha 2022, s. 140—143; KOPICKOVA 2015, s. 98.

133 BRYCH 2000, s. 106; MUSIL 2022, s. 153—154.

134 Tamtéz, s. 106.
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Labem). Vedle palace na opevnéni navazovala takzvana ,,Stara skola® ¢. p. 159, ktera pred
rokem 1420 pravdépodobné slouzila jako sidlo kolegiatni kapituly. Fortifikace dale
kopirovala akropoli byvalého hradisté. Hrad byl obklopen hradbami s cimbufim, vézemi a
branami. D4l nésledovala zed’ oddélena parkdnem, a nakonec parkédnova zed’ v hradnim
ptikopu, 8 bast a val. Tyto hradby dosahovaly vysky az 9 m. Vstup do mésta zajistovala
Prazska brana na jihovychodé a Labska brana blizko ulice Legionati. V Ceské ulici pak byla
jeste mala branka nazyvana ,,V pytli“. Na prazském piedmésti vné opevnéni se pak
nachazely jesté Luéni a Ri¢ni brana.'>

Eliska se snazila své sidlo také zvelebovat. Dle Kopickové mél byt tesat Vanc€k stavitelem,
ktery se podilel na stavebnich tipravach probostského kostela sv. Petra a Pavla nachazejiciho
se v hradnim arealu.!*¢ Diky témto piestavbam méla Eliska zfejm& mimotadné dobry vztah
s m&lnickou kapitulou, ktery doklada listina z roku 1321, kde ji mélnicky probost Jindfich

nazyva ,,nasi pani*.!3’

Eliska méla blizky vztah k méstu a jeho méstantim a Casto zasahovala do jeho déni. Od
pocatku 14. stoleti stoji v ¢ele mésta rychtar a méstska rada skladajici se z dvanacti konsela.
meésta v této dobé stoji rychtai Vaclav, a opét se v listiné nachazi oznaceni Elisky jako ,,nasi
pani*.!¥® Z listiny vydané Karlem IV. 18. srpna 1348 se dozvidame, Ze Elika mé&$taniim

svétila spravu zemskych krajskych desek.'®

4.4 MELNIK OD SMRTI ELISKY PREMYSLOVNY DO ROKU 1420

Po Elis¢in€é smrti nastalo obdobi (1330-1349), kdy M¢lnik nepobyvala zddna kralovna.
Druh4 manzelka Jana Lucemburského Beatrix Bourbonska méla své obvénéni pojisténé na
Janovych lucemburskych méstech. Zde se projevila tendence zastavovat kralovnam mésta,

ktera jsou blizko jejich rodisti. Cesk4 vénna mésta nedrzela ani prvni manzelka Karla IV.

135 Frantisek PURS, Prispévek ke stiedovékému opevnéni Mélnika, Confluens: Vlastivédny sbornik Mélnicka
4,2002, s. 107-115; SIMUNEK 2010, s. 15.

136 KOPICKOVA 2008, s. 120; RBM 1V, &. 266, s. 107.

B7RBM 1V, &. 2137, s. 830.

133 RBM 111, &. 1752, s. 684.

139 CIM 11, ¢. 274, s. 410-411.
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Blanka z Valois. Od svého piijezdu do Cech v roce 1334 &ekala na korunovaci ¢eskou
kralovnou az do roku 1347. Svou korunovaci nepiezila ani o jeden rok a 1. srpna 1348 umira.

Zpravy o jejim obvénéni neexistuji.'*

Obvénéni druhé Karlovy manzelky Anny Falcké ve vysi 9000 hiiven stiibra bylo v roce
1349 zajisténo zastavou Tachova a Pfimdy.'*! Dvé listiny z let 1350 a 1352 dokladaji, ze
soucasti obvénéni byl i M¢lnik. V prvni listiné Anna nafizuje rychtarovi, konselim a
priseznym meésta, aby platili ro¢ni Grok pouze jejim ufedniktim. Ve druhé listing je piimo
zminéno, ze Anna drzi M¢Inik jako véno. Listinou potvrzuje narovnani sporu mezi
Meélnikem a Litoméficemi o plavbé po Labi, ktery vytesil jeji manzel Karel IV.'%> Obg listiny
byly vydané v Praze, proto na zéklad¢ téchto listin nelze uvazovat o Annin¢ pobytu na

Mélniku.

Anné¢ Svidnické v roce 1353 Karel zapsal véno ve vysi 15 000 hiiven stiibra pojisténé na
Hradci Kralové, Vysokém Myté a Poli¢ce.'*® Anna Svidnick4 vydava pouze jednu listinu
tykajici se Mélnika, a to mélnického Spitalu. Natizuje rychtarovi a ptiseznym v Praze, aby
chranili pfijmy mélnického Spitdlu. OvSem tato zprava nijak nedokladd Anninu drZbu

Mélnika, protoZe v té dobé byl jiz $pital ve spravé Zbraslavského klastera.!#

Vychodoceska mésta opét zacala slouzit jako obvénéni poté co v letech 1318—1353 staly
mimo funkci vénnych zastav. U své druhé i tfeti manzelky Karel nejspis volil cestu zastavy
na méstech, kterd jsou blizko rodisti manzelky. Proto pro Annu Falckou zvolil Tachov a
Ptimdu nachdazejici se v blizkosti hranic s Horni Falci. Mélnik mohl zvolit, jelikoZz patfil jeho
matce EliSce a v této dobé byl jeho vyznam srovnatelny s Hradcem. Vnitrozemské poloha
Me¢élnika se totiz neblizi ani jedné zemskeé hranici, tudiz vysvétlovat si jeho zastavu blizkosti
k rodisti manzelky nelze. Naopak Anna Svidnickd ziskala vychodoCeska mésta v blizkosti

Svidnice a tradi¢ni vénnd mésta Alzbéty Rejcky.

140 KOPICKOVA 2015, s. 100.

4K AVKA 2002, s. 74.

142 CIM 11, €. 299, s. 440; &. 331, s. 486—487.

I8 KAVKA 2002, s. 86.

144 Ferdinand TADRA (ed.), Listy kldStera Zbraslavského, Praha 1904, ¢. 123, s. 73-74.
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Vychodoceska mésta spoleéné s Mélnikem tvortila jeden kompaktni celek od dob Alzbéty
Pomortanské, ¢tvrté manzelky Karla IV. Soucasti Alzbétina obvénéni byl Hradec Kralové,
Vysoké Myto, Chrudim a Mélnik.'* Po smrti Karla IV. v roce 1378 si Alzbéta zvolila za
své vdovské sidlo Hradec Kralové (definitivné sem presidlila az v roce 1383), kde zila do
své smrti v roce 1393. Alzbéta méla na mésto vysoké finan¢ni naroky, protoze se snazila,
aby podoba dvora a hradu odpovidaly standardu, na ktery byla zvykla jako cisafovna. Jeji
rocni piijmy z vénnych mést se pohybovaly okolo 500 kop grost. Jeji honosny dvir mél
Citat az sto osob. Beéhem Alzbétina pobytu doslo k upravam interiéru hradu a byla dostavéna
hlavni lod’ chramu Svatého Ducha. Finanéni zatizeni mésta vedlo k jeho zadluzeni a rostouci

neoblibé cisafovny-vdovy.!46

Me¢lnik (spole¢né s Kostelcem nad Labem) byl Alzbété zapsan pozdéji. Karel IV. natidil
obyvatelim Hradce Kralové, Vysokého Myta a Chrudimi, aby pfisahali vérnost jeho
manzelce uz v zai 1363. Listina stejného znéni byla vydéana 16. biezna 1371 pro Mélnik.'*
Ptesto jiz v roce 1367 mélnickym méstanim potvrzuje listinu Karla IV. o vedeni spravy
krajskych desek. '** Z Alzbétinych dalsich vydanych listin z let 1373 a 1381 zname jméno
rychtafe a purkrabiho. Cisafovna potvrdila vypovédi mélnického purkrabiho BeneSe a
roudnického purkrabiho Viléma, ktefi vystupovali ve sporu o hranice pozemkl a uzivani
obecnich pastvin mezi méstem Mélnikem a augustinianskym klasterem sv. Vavfince na
PSovce. Novému rychtafi Jindfichu Sotlinovi a jeho dédiciim potvrdila drzbu rychtatstvi se
vSemi jeho cly, které koupil od Jaklina Mukace, jeho prvniho spravce. Z této skutecnosti

vyplyva, Ze Jaklin byl prvnim mé&lnickym rychtafem. '

AlZbétiny pftilezitostné navstévy MéElnika dokladaji dvé listiny. V roce 1382 vyzvala

vrchnosti v okoli mésta, aby neporuSovali mélnickou vysadu na vafeni piva. Druhou

145 KAVKA 2002, s. 125.

146 Martin SANDERA, Vénnd mésta jako rezidence krdloven vdov, in: Eva SEMOTANOVA — Josef
ZEMLICKA, Vénna mésta Eeskych kraloven, Praha 2022, s. 204-211.

147 CIM 11, ¢. 406, s. 588—590.

148 Tamtéz, ¢. 425, s. 616-617.

149 Tamtéz, €. 516, s. 674-675; &. 569, s. 733—734. Prvni zminka o rychtafstvi je v zmifiované listiné Anny
Falcké z roku 1350.
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listinou, vydanou v Hotin¢ roku 1389, zneplatnila svou piedchozi listinu o sporu mezi

méstem a klasterem sv. Vaviince.!>?

Po smrti cisafovny-vdovy Alzbéty Pomotanské v roce 1393 ziskava vladu nad vénnymi
mésty druhd manzelka Vaclava IV. Zofie Bavorska. Svatba Zofie a Véclava probéhla uz
vroce 1389, ale Zofiina korunovace byla uskute¢néna se zpozdénim aZ v bieznu 1400.
Ve faktickou drzbu vénnych mést ji Vaclav nejspis uvedl nékdy v 90. letech (po Alzbéting
smrti), ale k zapsani do zemskych desek doglo az po korunovaci.'>! Pfesné znéni Zofiina
obvénéni nezname, ale 10. zafi 1412 je Zikmundem potvrzeno zvySeni véna o 100 000
zlatych uherskych penéz. Diichody byly zapsany na méstech Hradci Kralové, Chrudimi,

Vysokém Mytu, Jaroméii, Poli¢ce, Trutnovu, Dvofe Kralové a Mélniku. !>

Za povSimnuti stoji zvlastni spojeni ufadu purkrabiho mélnického hradu a rychtare. 30.
listopadu 1418 potvrzuje purkrabimu rytifi Janu z Chlumu koupi mélnického rychtarstvi se
v§im jeho pfislusenstvim. Slouceni dvou funkci v osobé jejiho dvotana ji poskytovalo vétsi
vliv na déni ve mésté a tvofilo urcitou protivahu k cirkevni moci.!>* Mélnik byl po Hradci
Zofiinou druhou hlavni rezidenci, mezi niz a Mélnikem nejspis asto cestovala, ale presné

jeji pobyty na M¢lniku datovat nelze. Zfejmé se jednalo pouze o kratsi navstévy.

S jistotou MéInik navstivila az jako vdova. Véclav IV. zemiel 16. srpna 1419 a Zofie se stala
regentkou, ale probihajici husitska revoluce ji donutila vzdat se tohoto ufadu. Proto ptijizdi
ke konci roku do Brna, kde se setkdva se Zikmundem a jeho manzelkou Barborou.!** Obg
zeny doprovazely Zikmunda v roce 1420 na tazeni do Prahy, béhem které¢ho navstivili 27.

kvétna M¢élnik. V listin€ je naznacena 1 trasa kralovského paru a kralovny-vdovy. Z Mladé

150 Tamtéz, ¢. 586, s. 746-747; ¢. 631, s. 808-809.

151Bozena KOPICKOVA, Krdlovny Johana a Zofie, in: Lenka BOBKOVA — Frantisek SMAHEL (edd.),
Lucemburkové — ¢eska koruna uprostfed Evropy, Praha 2012, s. 758-762; KOPICKOVA 2015, s. 102.
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predbélohorska (1419—1618), in: Jan KILIAN, M¢lnik, Praha-Litomysl 2007, s. 86.
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Boleslavi putovali na MéInik a dél se ze Slaného piesunuli pies Hradek, Zebrak, Toénik a

Karlstejn na Zbraslav.'>

BSRIXI 1, & 4137a.

43



5 BARBORA CELJSKA

5.1 POLITICKA SITUACE

Barbora Celjskd (?71392—-1451) se narodila jako dcera celjského hrabéte Hefmana. Rod
pochézi z izemi dnesniho Slovinska, ale byl uzce spjat s Uhrami. Barbora byla Zikmundovi
vybrana jako druha manzelka nespokojenymi uherskymi pany. Jejich snatek probehl v roce
1405, protoze bylo nutno pockat na Barbotino dosazeni plnoletosti. Mezi manzeli byl velky
veékovy rozdil — 24 let (Barboie bylo v dob¢ snatku 13 let a Zikmundovi 37 let). Barbotinou
hlavni rezidenci se po svatbé stal Budin, ale Casto navstévovala Slavonii, kde vlastnila

nékolik mést.!>°

Prvni velka manzelska krize mezi Barborou a Zikmundem piichazi v roce 1419. Barbora
vté dobé byla v Uhrach, kam se vratila z kostnického koncilu, na ktery Zikmunda
doprovazela. Zikmund se do Uher vratil pozd¢ji nez Barbora — az poc¢atkem tnora 1419.
Pti¢inou neshod byla podle kronikait Barbotfina nevéra, ale tato informace neni dostate¢né
podlozend prameny. Jinym divodem manzelského konfliktu mohlo byt Barbotfino
nezvladnuti vladafskych povinnosti v nepfitomnosti manzela. At uz byla pfiCina
Zikmundova hnévu jakdkoliv, Barbora se v letech 1419—-1422 tém¢ét vytraci z pisemnych
prament, stejn¢ jako se vytraci zminky o jejim dvofe. K obnoveni jejiho dvora doslo az

v roce 1423.1%7

V roce 1420 se Zikmund s Barborou setkali s regentkou Zofii na snému v Brné, kde Zofie
predala vladu Zikmundovi. Spolecné ho pak ob¢ Zeny doprovazeli na zmifiovaném tazeni do
Prahy. Pi navstévé Mélnika 27. kvétna 1420 Barbora poprvé spatiila své budouci vdovskeé
sidlo. Zikmund se v Praze 28. ¢ervna nechal korunovat ¢eskym kralem. A¢koliv korunovaci
faktickou vladu neziskal, do Prahy odjel sam a Barbora s Zofii mezitim setrvavaly v Kutné
Hofte. Kviili vojenskym netspéchiim se kralovsky dvir vratil zpét do Uher, do Bratislavy.

Zde nakonec Zofie zistala a v roce 1428 zde zemfela.! 8

156 Daniela DVORAKOVA, Marie Uherskd a Barbora Celskd, in: Lenka BOBKOVA — Frantisek SMAHEL
(edd.), Lucemburkové — ¢eska koruna uprostted Evropy, Praha 2012, s. 767-772.
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Pro Barboru se cesta k vénnym méstiim oteviela po smrti Zofie v roce 1428 a definitivné po
ukonceni husitské revoluce. Spole¢né se Zikmundem pfijeli 5. cervna 1436 do Jihlavy, kde
byl po vyhlaseni kompaktat pfijat za Ceského krale. Barbotina korunovace c¢eskou kralovnou
probéhla az 11. tinora 1437 v chramé sv. Vita v Praze. V den korunovace ji Zikmund udélil
vénné majetky v Cechach. Vénna mésta béhem husitské revoluce ztratila svou funkci. Az
predanim mést Barbotfe byl jejich statut a pocet obnoven v nezménéném stavu jako
v predhusitské dobé.!> Zikmund Barbofe zapsal mésta Hradec Kralové, Albrechtice,
Chrudim, Vysoké Myto, Policku, Jaromét, Dvir Krélové, Trutnov a M¢lnik s jeho
s ptilehlymi vesnicemi Hofin, Vrbno, Brozanky, Vranany, Minice, Debrno, Steti a &asti
Pocapel. V porovnani s vénnymi majetky v Uhrach, nebyla ¢eska vénnd mésta pro Barboru

vyznamnych finanénim piilepSenim. DilleZitymi se pro ni stanou az v pozd&jsi dobg. !¢

Barbora ovdovéla 9. prosince 1437. Kratce po Zikmundové smrti se podle nékterych
kronikaih méla zapojit s ceskymi pany (Hynkem Ptackem z Pirkstejna a AleSem Holickym
ze Sternberka) do spiknuti proti néastupnictvi Albrechta Habsburského. Barbofina a
Zikmundova jedina dcera Alzbéta byla provdéna za Albrechta jiz v roce 1411. Barbora se
udajné méla znovu provdat za neplnoletého Vladislava nebo Kazimira Jagellonského a
vladnout jako regentka. Zikmund toto spiknuti odhalil a tésné pted svou smrti (zemfiel 9.

prosince 1437) nechal Barboru zatknout.'®!

Daniela Dvordkova ptichazi s odliSnou
interpretaci udalosti roku 1437. Dvorakova tvrdi, Ze pro toto tvrzeni neexistuji piimé
prameny. Tim, kdo Barboru zatkl mél byt sam Albrecht, ale neni jasné, zda o tom umirajici
Zikmund vé&d¢€l. Nezndme ani Barbofinu pfipadnou motivaci stat se regentkou. Regentstvi
by bylo v rozporu s jejimi z4jmy hned z nékolika divodl — situace v ceském kralovstvi
nebyla po husitské revoluci stabilni, Vladislav i Kazimir by za par let dosahli plnoletosti a
nadale by jiZ nebyla regentkou. Naopak Albrechtova motivace odstranit Barboru je podle

Dvotakové mnohem silnéjsi. Barbora byla velmi bohata a ona 1 jeji rodina vlastnila rozsahlé

199 BERAN 2019, s. 124-125.

160 CIM I, &. 111, s. 185-191; DVORAKOVA 2017, s. 175-179; August SEDLACEK (ed.), Zbytky register
kralii Fimskych a ceskych z let 1361-1480, Praha 1914, ¢. 1559, s. 212-213.

161 Frantisek KAVKA, Posledni Lucemburk, Praha 1998, s. 252.
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uzemi v Uhrach. Zbavit Barboru majetku Albrecht mohl jediné tim, ze by ji byla odebrana

veskera prava. Ta ji mohla byt odebrana, pouze pokud by se dopustila vlastizrady.'®?

Barbora byla nakonec propusténa, protoze ji podporiily Ceské stavy a jednou z jejich
podminek piijeti Albrechta za ¢eského krale bylo Barbotino propusténi bez jakékoliv ujmy
na majetku.'® Za jeji propusténi bojovali jiz zmitiovani Ales Holicky ze Sternberka a Hynek
Ptacek z Pirkstejna. I pies svij slib donutil Albrecht Barboru piistoupit na dohodu, ve které
bylo stanoveno, ze Barbora Albrechtovi podstoupi své strategicky vyznamné hrady
v Uhrach. Sternberk a Ptadek toto povaZovali za nesplnéni volebni kapitulace. Albrecht se i
pfes nespokojenost casti ¢eské Slechty nechal 29. ¢ervna 1438 korunovat ¢eskym kralem.
Mezi ¢eskou Slechtou se utvorily dva tabory — podporovatelé Albrechta a jeho odptirei, kteti
se vyslovili pro polskou kandidaturu. Tato protihabsburska koalice se sesla 29. kvétna 1438
na snému na Mélniku. Odmitli Albrechta jako ¢eského a uherského krale.!** Vysvétlenim,
pro¢ se sném konal zrovna na Mélniku mtze byt skutecnost, ze Hynek Ptacek z Pirkstejna
byl vyznamnou kaliSnickou osobnosti a Mélnik se béhem revoluce ptidal ke kaliSnickym
méstim. V seznamu zucastnénych jsou jmenovani pouze ¢esti pani a zastupci kralovskych

mest. Zda jednim ze zastupcii kralovskych mést mohla byt Barbora se s jistotou urcit neda.

Barbora se rozhodla utéct od zacinajici valky. Ochranu nasla na polském dvote. Polska
strana se snazila pro Barboru vyjednat navraceni vSech majetkti v Uhrach, ale Albrecht na
mirovych jednanich stanovoval stale pfisn€j$i podminky. Uznal pouze jeji vénné majetky
v Cechach a odmital vratit majetky v Uhrach. Albrecht ne¢ekan& umira 27. fijna 1439 a &ast
uherské Slechty si za nového krale zvolila Vladislava III. Jagellonského. Piestoze polska
strana se zprvu snazila o uznani Barbotinych majetkti v Uhrach, nyni Vladislav ve volebni
kapitulaci slibil, Ze v ramci zachovani miru nikdy Barboru neptfivede do Uher a bude

zabezpecena majetky mimo Uhry. 6

122 DVORAKOVA 2017, s. 197-199.

103 AC 111, ¢. 30, s. 459.

164 Na snému se seili Hynek Ptacek z Pirkstejna, Ale§ Holicky ze Sternberka, Zikmund Détsky, Petr
Zviteticsky, Jan z Pernstejna, Hynek z Dubé, Hertvik Smificky, Botkové, Mokrovuzsky, Bedfich a zastupci
kralovskych meést. Staré letopisy Ceské z rukopisu Krizovnického, s. 147.

195 DVORAKOVA 2017, s. 205-219.
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Alespon ¢eska vénnd mésta Barbote potvrdil zemsky sném svolany v roce 1440 takzvanym
mirnym listem.'®® Navrat uherskych mést a majetku nebyl mozny kvili zmifiovanému
Vladislavovée slibu. Vdova po Albrechtovi, Barbofina dcera, Alzbéta uherskym staviim
slibila, ze si Vladislava vezme, ale ve skute¢nosti chtéla udrzet trin pro svého syna
Ladislava. Barbora se nachazela ve zdanlivé bezvychodné situaci. Stile pobyvala na
polském dvofe a jeji majetek v Uhrach byl jiz nenavratné ztracen. Jeji navrat do Cech se

uskuteénil hlavné diky snaham Hynka Ptacka z Pirkstejna.'6’

V 1ét¢ 1441 je Barbora doprovazena nékterymi uherskymi pany z Polska na hranice Ceského
kralovstvi. Hynek Krusina z Lichtenburka ji doprovodil az do Chrudimi a odtud spole¢né
s Hynkem Pta¢kem z Pirkitejna, AleSem Holickym ze Sternberka, Jifim z Kunstatu a
Podébrad a zemany z ¢aslavského a boleslavského kraje pokracovala do svého vénného

mésta Mélnika, kam slavnostné piijela 25. gervence.!'®®

O dva dny pozdé&ji (27. Cervence) napsal Ptacek prazskym paniim, aby za ni piijeli na M¢lnik.
Od purkmistra a konseld prazskych zadala, aby ji postoupili perkrecht, ungelt, dim u sv.
Benedikta a pokoje na Hrad¢, v nichz by mohla bydlet. Jejim pozadavkiim bylo vyhovéno
jen z Casti — ziskala piilku z perkrechtu 1 ungeltu az do volby nového kréle, ale pokoje ani
jiné obytné prostory nikoliv. Barbora tudiz v tuto chvili nezamyslela na Mélniku zGstat
natrvalo.'® Nicméné& Barbora neméla jinou moznost, a tak ve mésté stravila dalsich deset
let. V tomto obdobi neni mnoho zprav o jeji aktivité. V roce 1451 v Cechach propukl mor,'”
kterému podlehla 11. ¢ervence i1 Barbora. Jeji télo bylo pfevezeno do Prahy, kde byla

pohibena v chramu sv. Vita.!”!

5.2  EKONOMICKE ZAJISTENI
Barbofina finan¢ni situace se béhem jejiho Zivota proménovala. Pfed smrti svého manzela

patfila k nejbohatSim osobam v kralovstvi, ale po ovdovéni o velkou ¢ast svého majetku

166 ACL &. 1,5, 247.

17 DVORAKOVA 2017, s. 226-228.

168 Staré letopisy eské z rukopisu Kiizovnického, s. 164.

169 Tamtéz, s. 164—165.

170 Neni jasné, zda se jednalo p¥imo o mor. Kronikafi tak oznacovali i epidemie jinych nemoci.

171 Staré letopisy ceské z rukopisu Kiizovnického, s. 214.
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pfisla. Jiz kratce po siatku se Zikmundem vlastnila rozsdhlé majetky ve Slavonii (mésta a
hrady Stupcanica, Mali a Velki Kalnik, Kapronca, Velike, Gradec, Gari¢, Gersenche, Palizna
s prilehlymi méstecky a vesnicemi, piijmy z dan¢ za kuni kiaze z celé Slavonie). Tyto
majetky byly rozsifenim domény rodu Celjskych, protoze Barbofin otec Hefman Celjsky od
roku 1406 zastaval ufad slavonského bana. V prvnich letech mél tedy dulezitou roli ve
sprave jejich majetki Barbofin otec. Piijmy ze slavonskych panstvi pfedstavovaly asi 8 tisic
zlatych ro¢né. Kromé majetka ve Slavonii vlastnila tradi¢ni vénna mésta uherskych kraloven

(hrad Didsgydr, Stary Budin, ostrov Csepel, mésto Kecskemét a zupu Virovitica).!”

Dalsi majetky Babora ziskala od Zikmunda 22. kvétna 1424. Prvni donacni listinou ji daroval
hrady Bujak a Szanda s dal$imi ptilehlymi vesnicemi. K tomu ziskala ptijmy z dovoznich a
vyvoznich cel z celého kralovstvi, které Cinily asi 20 tisic zlatych roén¢. Druhou donaci
ziskala celou zvolenskou Zupu, mésta Brezno a Krupinu, hrady Dobrti Nivu, Cupcu, Viglas
a SaSov a stiedoslovenska banska mésta Bansku Bystricu, Cubietovi, Krmenicu, Bansku
Stiavnicu, Novia Baiiu, Pukanec s pfilehlymi vesnicemi. V roce 1427 &inil piijem pouze z
banskych mést 27 tisic zlatych ro¢né. Tim ale vycet Barbofinych uherskych majetki

nekonéi. Zikmund ji vénoval jesté dalsi hrady a mésta (napiiklad hrad Liptov).!”?

Tato mésta diive neslouzila jako vénnad (mimo jmenovana tradi¢ni uherska vénna mésta) a
vénnymi se stala aZ Zikmundovou donaci vroce 1424. Od této doby vlastnily
stitedoslovenskéd banska mésta témet vSechny uherské kralovny do roku 1548. Jednalo se o
vyznamu). Jako celek byly jejich problémy feSeny na spole¢nych snémech a také jim byly
jako celek udélovana privilegia. Pfijmy z mést slouZily jako finan¢ni zabezpeceni v piipadé
vdovstvi, ale také jako kryti kralovninych béZznych vydajii, moZnost prosazovani vlastnich
mocenskych z4jmu a ptedstavovaly pro kralovnu urcitou nezavislost. Po Zikmundové smrti
a ztraté vSech uherskych mést a hradii dostavala Barbora ro¢ni rentu 12 000 zlatych, ta ale

nebyla srovnateln4 s jejimi vynosy z predchozich let.!”

12 DVORAKOVA 2017, s. 58-60.

173 Tamtéz, s. 130-131.

174 Martina KALABOVA, Venné majetky uhorskych krdlovien za Barbory Celjskej a Alzbety Luxemburskej,
Medea. Studia mediaevalia et antiqua 6, Bratislava 2002, s. 83—94; Martina KOCH, Vztah uhorskych kralovien
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Po ztraté uherskych mést Barbofe zlstala pouze Ceskd vénna meésta, ktera netvorila tak
kompaktni celek. Spravu nad ¢eskymi meésty ziskala po své korunovaci 11. unora 1437.
Barbora obdrzela véno jako jeji predchtidkyné Zofie. Zofie byla prvni kralovnou, jeZ ziskala
spravu nad vénnymi mésty jesté za Zivota manzela.!”> Hlavnim pi{jmem z ¢eskych vénnych
mest byly uroky a berné. K tomu dostavala ungelt z vina v Praze a 60 htiven stfibra z Kutné
Hory tydné. Barbora méla pravo dosazovat ve méstech ufedniky. Mésta byla vynata
z pravomoci zemského podkomoiiho i1 hofrychtéfe. Dal meéla také pravo soudit své
sluzebniky a dvorskou celed’, ale stejné pravo mély 1 zemské soudy. V ptipad¢ Barboiiny
smrti mésta ptipadla opét panovnikovi. Pokud by svého muze ptezila a znovu se vdala, mésta
se rovnéz vraci novému panovnikovi, ale jako odskodné by ji bylo vyplaceno 6000 hiiven
stiibra.!’® Ze samotného charakteru Mélnika a predchozich zprav lze predpokladat, Ze jisté

pifijmy ptinasel i labsky obchod a vinice.

Barbofiny ptijmy béhem pobytu na Mélniku se nemohly rovnat tém, které pobirala z Uher.
Tyto ptijmy nestacily na udrzovani honosného dvora. V poloving 40. let se Barbora dostala
do finan¢ni krize a zadluzila se. Z pramenll neni jasnd pficina téchto financnich potizi.
Zacala tedy zastavovat n€které své statky. UZ v Cervenci 1441 zastavila Trutnov HanuSovi
Welfovi z Varnsdorfu za 173 kop gros ¢eskych.!”” Barbora méla pfislibit hrad Potstejn
Hynkovi Pta¢kovi z Pirkstejna a pozdéji jménem Ptackovy dcery vystupuje Jan Cabelicky
ze Soutic s listem, ve kterém Barbora hrad Ptackovi vénuje. Piepis této donaéni listiny

nezname.!”®

O svych dluzich se Barbora zmitiuje 6. inora 1442 ve zpraveé ¢eskym pantim. Pise o svych
problémech s Hanusem z Kolovrat a MikulaSem Borotinskym. Nékolikrat jim psala, aby ji

sdélili ¢astku, kterou jim dluzi. Mikulas Borotinsky odpovédél, ze za ni platil 49 kop grosu,

k svojim vennym mestam v stredoslovenskej banskej oblasti, Forum Historiae: ¢asopis a portal pre historiu a
pribuzné spolecenské vedy 2/2, Bratislava 2008, s. 1-7.

7S BERAN 2019, s. 124-125.

176 CIM 111, &. 111, s. 185-186.

177 Tamtéz, ¢. 1475, s. 616.

178 ACTI, €. 337, 5. 188.
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ale zbylou vysi dluhu neznd. Barbora tudiz prosila ¢eské pany, aby védéli, ze sviij dluh chtéla

splatit, ale Kolovrat a Borotinsky ji nejspis chtéli udélat skodu a nereaguji na jeji zpravy.'”

Barbora ve 40. letech vydala nékolik privilegii. Zadné z nich nevydala pro mésto Mé&lnik
(nebo se tyto prameny nedochovaly). V roce 1443 potvrdila mé$tanim Dvora Kralové a
Trutnova privilegium na exempci z krajskych soudd a tfadt, které jim udélil uz Jan
Lucembursky.'* Piestoze o dva roky diive Trutnov zastavila, vydava pro né&j privilegium.

Pitimou spravu nad méstem tedy Barbora nejspis stale méla, ale nesly ji z néj zddné piijmy.

V roce 1445 se dostala do sporu s méstem Jaroméii o méstskou rychtu. Nacez 24. dubna
1445 zastavila za 1000 kop grost Jaroméi se viemi diichody Jifimu z Podébrad.'! Kratce
poté nechala Jifiho dosadit na MéInik nové kongely.'®? V ptipadé mélnické rychty Barbora
jiz viibec nezasahovala. Z opisu listiny z roku 1449 se dozvidame jméno rychtate Matcje
Drdéka a jeho Zeny Machny. Drdak se vzdal rychty i vSech pfijmi s ni spojenych. Nad
rychtafstvim méli od té doby plnou moc purkmistr a konsel¢ (bez jakychkoliv piekazek ji

mohli prodat).!®?

Kromé¢ dvou zastav vénnych mést Barbora po smrti Hynka Ptacka
z Pirkstejna svéfila spravu vychodoceskych vénnych mést Jitimu z Podébrad.'®* Od té doby
Barbora rezignuje na spravu nad vénnymi mésty a uz jen doziva na mélnickém hrad¢, na

ktery omezila svou faktickou moc.

5.3 PODOBA DVORA

Barbotin mélnicky dviir popisuje Eneds Silvius Piccolomini v Historii Austrialis a Historii
ceské. Nespravné za jeji vdovskeé sidlo povaZzuje Hradec Kralové. Podle Piccolominiho Zila
na Mé&lniku obklopena svymi milenci a podléhala blaznovstvi.'®> Sva tvrzeni nemél &im

dolozit, protoZze M¢élnik nikdy nenavstivil a s Barborou se nesetkal. Hradec Kralové byl

1 ACT, €. 10, s. 272-273.

180 CIM 111, ¢. 134, s. 231-232.

181 Tamtéz, &. 142, s. 243-249.

182 Staré letopisy ceské z rukopisu Kiizovnického, s. 176.

183 CIM 111, &. 1454, s. 294.

184 BERAN 2019, s. 143.

185 Eeneas Silvius PICCOLOMINI, Historia Austrialis. Teil 1., Monumenta Germanie Historica SS NS 24,
Julia Knodler (ed.), Hannover 2009, s. 100-101; Historie ceska, s. 213-214.
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v této dobé neobyvatelny. Tamé&j$i hrad byl v roce 1423 ponicen. Za své sidlo zvolila

Meélnik, protoZe zdejsi hrad ji mohl nabidnout reprezentativni rezidenci.'®¢

Podoba mélnického hradu zlstala od dob Elisky Pfremyslovny zachovéana. Hrad nepodstoupil
zadnou vétsi prestavbu, tudiz se stale jednalo o podsklepeny jednotraktovy palac. V prvnim

patfe se nachazely obytné mistnosti a ptizemi bylo vyhrazeno sluzebnictvu.'®’

Kromé pomluv o Barbotinych tidajnych milencich se traduje informace o tom, ze na Mélniku
se méla vénovat alchymii. Tato informace pochdzi z dila Via universalis vydané¢ho roku
1440, jehoz autorem je Cesky alchymista Jan z Lazu. Dilo se nedochovalo a jsou znamé
pouze uryvky publikované v 18. stoleti. Barbora uméla tdajné vyrobit nepravé zlato a
stiibro, ale jednalo se pouze o dobfe obarvenou méd’. Timto nepravym zlatem a stiibrem
klamala kupce. Tomuto tvrzeni neodpovidd datum vydani Via Universalis, protoZe v roce

1440 Barbora je$té na Mélniku nesidlila.'®®

Dulezitou osobou na Barbotin€ dvoie byl Hynek Ptacek z Pirkstejna, pfestoze nezastaval na
jejim dvote zadnou oficialni funkci. Byl hejtmanem spojenych vychodoceskych landfryda a
navic byval hofmistrem jejiho manzela Zikmunda. Barboru na Mélnik sam doprovazel a
potadal zde sném ceské kali$nické Slechty. Je mozné ze Barbote pomohl toto mésto vybrat,
protoze byl jejim divérnikem.'® Po Ptackové smrti v roce 1444 se novym ochrancem
Barbory stal Jifi z Podébrad. V roce 1445 mu Barbora svéftila spravu nad svymi majetky.

Darovala mu mésto Jarom&f po tom, co se proti ni vzboufili jaroméisti méstané. !

Barbofinym podkomotim (a pozdéji i kancléfem), kterého zmiiiuje Rudolf Urbanek byl
Vanék Vale¢ovsky.'”! Podle Martina Sandery se stal podkomo#im jiZ v roce 1445. V lednu
1445 vydala Barbora listinu potvrzujici méstu Jarométi privilegia udélené Vaclavem IV., v

niz ptikazuje podkomotimu (jmenovité ale zmifiovan neni), aby neporusoval jeji nafizeni.'*>

186 SANDERA 2018, s. 8-9.

187 BRYCH 2000, s. 106; SANDERA 2018, s. 9.

188 DVORAKOVA 2017, s. 235-236.

189 SANDERA 2018, s. 11.

199 DVORAKOVA 2017, s. 233.

191 Rudolf URBANEK, Ceské déjiny III. Vék podébradsky III, Praha 1930, s. 73.
192 CIM 11, &. 140, s. 240-242; SANDERA 2018, s. 11.
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Mezi Barbofinymi sluzebniky jsou zminéni Hanu§ Steinhauf a Markéta Dozi¢inova, ale
nevime, jakou konkrétni praci na dvote vykonavali. Markétu zminuje Barbora v roce 1448
v list¢ Oldfichovi z Rozmberka, ve kterém mu dékuje za podporu jejiho poselstva
k papezskému legatovi Janu Karvajalovi. Na oplatku Barbora mé& pomoci Markété
k naplnéni jejich pravnich narokt (ty jsou blize nespecifikované).!”> O par tydnd pozdgji
napsala Oldfichovi dalsi list, v némz mu doporucila svého sluzebnika HanusSe Steinhaufa a
posild ho za nim.'** Podle Sandery se k Barbofinym tfednikiim mohli fadit i Zboh ze
Sicendorfu a Pelhiim z Paseky. Obéma Barbora dluZila penize — bud’ se mohlo jednat o

nevyplacené sluzné nebo nevracenou finanéni ptjcku. !>

V listing z roku 1445 jsou pfipominani Divi§ z Talmberka a Jan Siroky z Mirovic, ktefi maji
danou listinu opatfit jeji peceti. Mohlo se tedy jednat o ¢leny Barbofiny kancelafe starajici
se o jeji listiny a korespondenci.'”® Divi§ z Talmberka je pfipominan i v list¢ Oldficha
z Rozmberka adresovaném Barbote z roku 1442. Oldtich se pfimlouval za svého sluzebnika
a jeho matku ve véci mélnické rychty. Zadal Barboru, aby viigi jeho sluzebnikovi projevila
milosrdenstvi a zaroveii zadal Alese ze Sternberka a sluzebnika Divise, zda by se u kralovny

mohli také piimluvit.!®’

193 Josef PELIKAN — Blazena RYNESOVA (edd.), Listdr a listindi Oldiicha z RoZmberka 1418—1462 I11.,
Praha 1937, & 501, s. 354-355.

194 Tamtéz, &. 505, s. 358-359.

195 CIM 111, &. 144, s. 253; Tamtéz, s. 12.

196 Tamtéz, &. 142, s. 245.

197 Josef PELIKAN — Blazena RYNESOVA (edd.), Listdi a listindi OldFicha z Rozmberka 1418—1462 II.,
Praha 1932, &. 180, s. 140.
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6 JOHANA Z ROZMITALU

6.1 POLITICKA SITUACE

Johana z Rozmitélu (?71430-1475) se stala druhou manzelkou Jitiho z Podébrad v roce 1450.
Jiti ptisobil v 50. letech jako zemsky spravce, jelikoz novy Cesky kral Ladislav Pohrobek byl
korunovan az v roce 1453, kdy doséhl plnoletosti. V roce 1457 se prave chystala jeho svatba
s dcerou francouzského krale Magdalenou. Ladislav ale stejného roku ve svych sedmnacti
letech zemiel a bylo nutno zvolit nového krale. Podezieni z Ladislavovy nahlé smrti padlo
na Jitiho i na Johanu. Neexistuji zddné podklady pro to, Ze by se Jifi nebo Johana n&jak na
smrti Ladislava podileli. Vysledky badani soucasné antropologie jiz potvrdily, ze Ladislav
trpél vzacnou formou leukémie. Johana v tehdejSich kronikéfich probouzela podezieni
hlavng kvili své angaZovanosti pfi volbé nového krale.'” Jiti byl nakonec po
nékolikadennim jednéni na Staroméstské radnici 2. bfezna 1458 snémem zvolen Ceskym
krdlem. Jednalo se o prvniho ceského kréle, ktery nepochazel z vladnouci panovnické

dynastie, ale z panského rodu.'”

Johana byla korunovéna ¢eskou kralovnou ve svatovitské katedrale 8. kvétna 1458 (den po
svém manzelovi). Manzelsky par predstavoval spojeni katolictvi s kaliSnictvim. Johana
pochazela z katolického rodu (ackoliv se o jejim vyznani vedou diskuze) a Jifi byl kaliSnik.
Jako novy kral vsob& zosobiloval garanta a obhdjce kompaktit, ale zaroven do
manzel¢ slozili den pted Jifiho korunovaci tajnou ptisahu, ve které se zavazali k boji proti

kaciistvi. 2%
Johana patii k ¢eskym panovnicim, které se nejvice zapojovaly do politického Zivota. Byla
hlavni radkyni svého muze v dobach jeho sporu s papezkou kurii a panskou jednotou.

Naptiklad v roce 1462 se zucastnila tajného jednani s Albrechtem Braniborskym, JoStem

19 BENES 1973, s. 159-160.

19 Rudolf URBANEK, Zeny husitského krdile: Kunhuta ze Sternberka a Johana z Rozmitdlu, in: Jaroslav
CECHURA (ed.), Kralovny a knézny ¢eské, Praha 1996, s. 150.

200 Milena BARTLOVA — Petr CORNEIJ, Velké déjiny zemi Koruny ceské VI. 1437—1526, Praha-Litomysl
2007, s. 158-162.
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201" svym manzelem Jifim a svym bratrem Lvem z Rozmitalu.2*?> Nejen, Ze se

z Einsiedlu
aktivné castnila jednani, ale sama Jifiho v dob¢ jeho nepfitomnosti zastupovala ve vlade.
Stalo se tak naptiklad v roce 1459, kdyz Jifi odjel do Znojma na jednani s Fridrichem III.
Zastupovala ho i v dobé vojenského tazeni, které proti Jifimu vedl uhersky kral Matyas
Korvin. Johaninym nejvétsim pocinem bylo svolani zemské hotovosti v roce 1470, kdyz se

Maty4s se svym vojskem blizil ke Kutné Hoie.?"

Johana ovdovéla 22. bfezna 1471. Naslednikem ceského trinu byl uréen Vladislav
Jagellonsky, protoze Jifimu a Johané se po korunovaci nenarodilo zadné dité (jejich synové
narozeni pied korunovaci neméli dédické naroky na ¢eskou korunu, ackoliv za né dtive Jifi

bojoval). Sviij zdmér s polskou kandidaturou oznamil jiz na zemském snému v roce 1469.2%4

Prestoze zdjemcil o Cesky triin bylo mnoho (nejvétsi konkurenci ptedstavoval Matyas
Korvin), zemsky sném v Kutné Hotfe 27. kvétna 1471 zvolil novym ceskym kralem
Vladislava Jagellonského. Jeho kandidaturu podpofila i Johana, kterd se po Jifitho smrti
nestahla do ustrani, ale pokracovala v podpote rozhodnuti, které ucinil jeji manzel. Ve své
volebni kapitulaci ptisahal, Ze bude dodrzovat kompaktata, potvrdil platna privilegia a slibil,

7e bude dbat prav a véna kralovny-vdovy Johany.?%®

Z pramentl nemuzeme s jistotou urcit, jestli Johana definitivné ptesidlila na M¢lnik v roce
1471 nebo az 1473. Johana z Mé&lnika napsala 18. kvétna 1471 Albrechtovi Saskému, ale 20.
kvétna uz musela odjet na sném svolany do Kutné Hory. Johaniny navstévy Mélnika byly
nejspi§ do roku 1471 sporadické, protoze Casto odjizdéla na snémy a politickd jednani.
Definitivné se rozhodla stdhnout do Ustrani v roce 1473 po zemském snému v Benegové. >
Sném v BeneSové v roce 1473 zahajovala né€kolikahodinovym projevem. Na snému se sesli

jak stoupenci krale Vladislava, tak podporovatel¢é MatyaSe Korvina. Sném stanovil

Styf¢lenné kolegium zemskych fediteltl, kteti spravovali Ceské kralovstvi. Mezi nimi byl i

201 Byl tlumoé&nikem mezi obéma stranami.

202 BENES 1973, s. 164; URBANEK 1930, 5. 261.

203 BENES 1973, s. 168-169.

204 Josef MACEK, Jiii z Podébrad, Praha 1967, s. 208—2009.

205 AC IV, & 11, 5. 451-455; BARTLOVA — CORNEJ 2007, 5. 404—408.

206 Adolf BACHMANN (ed.), Urkundliche Nachtriige zur Osterreichisch-deutschen Geschichte im Zeitalter
Friedrich I1I., Fontes rerum Austriacarum, Viden 1892, ¢. 127, s. 149.
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Johanin syn Hynek a dale Zden&k ze Sternberka, Jan Zajic z Hazmburku a Vilém mladsi
z Riesenburka. Johana se do BeneSova vratila jest¢ na pocatku roku 1474. Projednaval se
zde mir mezi Vladislavem a Matyasem. Po snému se opét odebrala na M¢lnik, ale opét ve
mésté nepobyla dlouho. Vladislav s Johanou 10. srpna 1474 uzavieli smlouvu o vzajemném
ptatelstvi. Téhoz roku Johana Vladislava dokonce zastupovala po dobu jeho nepfitomnosti
v Cechach.?”” Poté se jiz definitivné odebrala na Mélnik, kde 12. listopadu 1475 zemiela.

Jeji pohieb se konal o dva dny pozd&ji v mélnickém kostele.?*®

Po Johanin¢ smrti byla vénna mésta ve spravé kralovskych ufednikd, protoze ani jedna
z Vladislavovych manzelek vénna mésta nedrzela. Siiatek s Barboru Hlohovskou se snazil
Vladislav zrusit a snatek s Beatrici Neapolskou byl nelegitimni. Jeho tfeti manzelka Anna
z Foix nebyla korunovana ¢eskou kralovnou, tudiz nedrzela ani ¢eska vénnd mésta, a navic
po porodu naslednika triinu Ludvika zemfela. V roce 1522 byla korunovana kralovnou Marie
Habsburska, manzelka Ludvika Jagellonského. Jako ¢eska kralovna méla narok na vénna
mésta, kterd nakonec drzela az do roku 1531, ale nikdy je nenavstivila. Johana z Rozmitalu

tak byla posledni kralovnou sidlici na Mélniku.?%

6.2 EKONOMICKE ZAJISTENI

Johana ziskala vénnd meésta nejspi§ kratce po korunovaci (byt se listina o obvénéni
v zemskych deskach nedochovala), protoze jiz v roce 1459 vydala privilegium pro mésto
Chrudim.?!” Johana drzela tradi¢ni vénna mésta — Dvir Kralové, Hradec Kralové, Chrudim,
Policku, Vysoké Myto, Jaroméet a Mélnik. K tomu Jifi zapsal Johan€ 14. biezna 1465 jako
vénnou zastavu cla. Johané mélo jit clo z kazdého koné vyvezeného z kralovstvi. Pokud byl
levnéj$i nez 5 kop grosu, ziskala pil zlaté. Z koné, ktery stal vice nez 5 kop ziskala 1 zlaty.

Za sto volii nebo krav ziskala 26 zlatych, ze sta veptt nebo sta poltii*'! 6 zlatych, ze sta ovci

207 AC XV, &. 146, s. 257-258; BARTLOVA — CORNEJ 2007, s. 419, 431.

208 Frantisek PALACKY, Staii letopisové cesti od roku 1378 do 1527, Praha 1941, s. 181.
209 BERAN 2019, s. 129-130.

210 CIM 110, ¢. 214, s. 369-370.

211 polet = pruh hibetniho a bokového masa z plilky vepte.
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3 zlaté a z centnéfe peii (dnes pfiblizn¢ 50 kg) 6 grosi. Odkazuje se pfitom na Karla IV.,

ktery stejnymi cly obdaroval svou manzelku Alzbétu.?!?

Krom vénnych mést vlastnila hrad Lichtenburk a Hluboka. Nejvice zprav se zachovalo o
Hluboké. V roce 1458 hrad vyplatil Jiti z Podébrad a vlastnil ho az do roku 1470. Poté ho
dostala do zastavy Johana. Hluboké Johang ptinesla nékolik komplikaci. Prvni komplikace
nastala, kdyz se hradu v roce 1471 zmocnil Jindfich Roubik z Hlavatec, jenz usiloval o
zaplaceni svych sluzeb a nahradu ztraceného zbozi ve valce. Po Jindfichové vyplaceni
nastaly dalsi potize, tentokrat s hlubockym hejtmanem Oldfichem Medkem z Valdeka.
Medek mél spory s krumlovskym purkrabim Janem z Rozmberka. Spory s Krumlovem se
neurovnaly ani po dosazeni nového hejtmana Ondfeje Mladéjovského, a tak do sporti musela
gasto zasahovat pfimo Johana.?!* Krom zminénych hradi a mést v roce 1458 ziskala mésto
Teplice s tamnim kl4sterem.?'* Hrad Potitejn a mésto Kostelec nad Orlici v letech 1471
1472 zastavila svému hofmistrovi Hynkovi z Valdstejna za 1250 kop grost.?!®> Jaroméf
vlastnil Jifi z Podébrad od té doby, kdy se mésto vzbouftilo proti cisafovné-vdové Barbote
Celjské. Jaromét poté vykoupila Johana. Z prament neni ziejmé, kdy se tak stalo, ale mésto

vlastnila az do své smrti.>!'

Johana se béhem svého pobytu na M¢élniku stejné¢ jako Barbora nevyhnula finan¢nim
problémim zplsobenych pifedev§im valkou (napfiklad ptipad Jindficha Roubika
z Hlavatce), prestoZe ve smlouvé o vzajemném pratelstvi se Vladislav Jagellonsky zavazal

k tomu, Ze splati viechny jeji dluhy.?!’

Johana jako vdova vydala pro M¢lnik pouze listinu, v niz 19. dubna 1474 potvrdila
mélnickému purkmistrovi a konselim prodej dvou obecnich ostrivkl jejimu pisafi
Machkovi ze Zbraslavic.?!® Privilegia vénnym méstiim v této dob& potvrzoval panovnik.

Uc¢inil tak jiz Jifi z Podébrad, kdyZ potvrdil Mélniku privilegia ptedeslych krali i1 kradloven

22 AC 111, &. 262, s. 353-354; RTT 1L, & 13., 5. 334.

213 BENES 1973, s. 185-188.

214 Rudolf URBANEK, Ceské déjiny III. Vék podébradsky IV, Praha 1962, s. 321.
215 AC VI, & 103., s. 508; BENES 1973, s. 192.

216 CIM 111, &, 142, 5. 248.

27 AC XV, &. 146, s. 257-258.

218 CIM 111, ¢. 358, s. 608—610.

¢.
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(zejména druzbu rychty a vybirani cla).?!® Listiné chybi piesna datace. Je na ni pouze
uvedeno, Ze byla vydana pted 22. bieznem 1471, tudiz ji Jifi vydal kratce ptfed svou smrti.
Tato tendence pokracuje 1 béhem vlady Vladislava Jagellonského. Vladislav mélnickym
meéstantim potvrdil vSechna predesla privilegia 31. srpna 1475 (zvlasté listinu Pfemysla

Otakara II. o plavbé na Labi).?2°

6.3 PODOBA DVORA

Pavel Zidek kritizoval Johanu (byt’ ji piimo nejmenuje) za jeji ptilisnou pychu, honosny
odév a piili§ mnoho &eledi.??! Pokud se Zidkovo vypravéni zaklada na pravdé, lze
predpokladat, ze honosny dvir si vytvofila i na Mélniku. V pozadi Castych politickych
jednénich si Johana z Mélnika vytvofila sidlo, kde mohla v poklidu travit svd vdovska 1éta.
Neni zadny zdznam o tom, ze by pravé na M¢lniku pofadala snémy ¢i jednani. Z hlediska
personalniho slozeni dvora se dochovalo vice pramenti nez u piedchozich kraloven. Jiz
v roce 1467 je v listin€ ptipominan jeji podkomoti Vilém z Duban. Vilém m¢él s mélnickymi
mestany spor o platy, které byly povinni odvadét podkomoiimu, hofrychtéii a pisafi.

Podkomotimu jsou povinni platit 10 kop grosii, hofrychtéti 2 kopy a pisaii 1 kopu.???

7 60. let existuji doklady o jejim nejvyS$§im komornikovi, podkomoiim, marsalkovi,
hofmistru, vicekancléti, prokuratorech, sekretafich, lovéim, mistrech kuchyné, kozesnicich,
krejéich a zahradnicich. Podle Martina Sandery je v pramenech po roce 1471 piipominana

1/3 z téchto ufednik® a sluzebnika.???

Utad podkomoiiho vénnych mést zastaval v letech 14701475 Ale§ Berka z Dubé. Zaroven

s ifadem podkomotiho zastaval 1 ufad Johanina kancléfe. Je pfipomindn napiiklad pfi

224

uzavirani smlouvy s Vladislavem Jagellonskym.”** Mélnickym hofmistrem byl Hynek

z Valdstejna, jemuz Johana dala do z4stavy Potstejn a Kostelec nad Orlici.??® Marsalkem se

219 Tamtéy, &. 315, s. 544-545.

220 CIM 111, &. 366, s. 622—624.

21 pavel ZIDEK, M. Pavia Zidka Spravovna, Zdenék V. Tobolka (ed.), Praha 1908, s. 38.
22 CIM 111, &. 291, s. 503-504.

223 SANDERA 2018, s. 18.

24 AC XV, &. 146, 5. 257-258.

25 AC VI, €. 103, s. 508.
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stal Jan To§ z Hlince p¥ipominany v roce 1473.2%6 Pied nim jako Johanin mar$alek pasobil
Divi§ z Talmberka (v listinach je uveden jako marsalek v roce 1463 a 1465), ktery piedtim
slouzil i u Barbory Celjské.??” Z kralovniny kancelafe zname pisaife Machka ze Zbraslavic,
kterému potvrdila drzbu dvou ostriivkii na Labi.??® Pfestoze Johana sama vydavala listiny
zifidka (pravdépodobné vydala vice listin, ale nedochovaly se), byla velmi Cinnd ve
své korespondenci. Korespondence se tykala hlavné feSeni sporu na Hluboké, tudiz mnoho
dopisi je vroce 1474 adresovano Ondiejovi Mlad€jovskému nebo Jindfichovi

z Rozmberka.?%’

Johana chovala zvlastni vztah k mélnickému kostelu sv. Petra a Pavla. Ve svém testamentu,
ktery vydala v den své smrti (12. listopadu 1475), uvedla, ze si pfeje byt v mélnickém kostele
pohibena. Pohieb v mélnickém kostele se konal 14. listopadu. V kostele se do dnesnich dob
nezachoval nahrobek ani jind informace o misté, kde Johana spocinula. Za dédice urcila
svého syna Hynka Minstenberského a svého bratra Lva z Rozmitalu. Podle Starych letopisti
Ceskych odkazala Johana kostelu 1000 kop grost, které mély byt vyuzity na prestavbu
kostela. Tuto ¢ast posledni vile nenajdeme v Johaniné testamentu, ale ziejmé se jednalo
pouze o ustné vyslovené prani. Po rozdéleni dédictvi mezi Hynka a Lva, pfipadl Mélnik
Hynkovi. Mélni¢ti Hynka zadali o vyplaceni slibenych penéz, ale Hynek byl zadluzeny a
nebyl schopny své dluhy splacet. Mélnickym nakonec vyplatil pouze ¢ast Johanou stanovené
230

castky.

Prestavba kostela, kterou Johana chtéla uskutecnit, nakonec v 80. letech 15. stoleti probéhla.

Piivodni bazilika byla nahrazena nizkou trojlodni sini a kostel byl rozsifen o severni gotickou

véz.2! Diky Johaning piispévku mél Mélnik ziskat i pozdn& gotickou monstranci

226 August MULLER (ed.), Quellen und Urkundenbuch des Bezirkes Teplitz-Schonau bis zum Jahre 1500,
Praha 1929, ¢. 317, s. 160.

27 ACTIL ¢&. 753, s. 571; CIM 111, &. 229, s. 397.

228 CIM 111, ¢. 358, s. 608—609.

29 ACV, ¢ 48, 5. 341-342; & 64, 5. 351; &. 65, 5. 352 & 67, 5. 354

20 Staii letopisové cesti od roku 1378 do 1527, s. 181; Friedrich Wilhelm de SOMMERSBERG (ed.),
Silesiacarum Rerum Scriptores aliquot adhuc inediti, accedunt codicis (...), Lipsko 1729, ¢. 160, s. 1036;
SIMUNEK 2010, s. 23.

21 Marie HEROUTOVA, Dobroslav LIBAL, Jana MACHACKOVA, Mélnik stavebné historicky prizkum

historicke casti mésta, Praha 1971, nestrankovano.
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s maridnskym motivem. Vznik monstrance byl uréen ptiblizn¢€ do 2. pol. 15. stol., tedy do
obdobi piestavby kostela. Monstrance je vysoka 112 cm a vazi pies 6 kg. Je vyrobena ze
stfibra a je Castecn¢ pozlacena, tudiz jeji donator (¢i donatorka) musel disponovat velkou

sumou penéz.>*

Hrad ziistal v dob¢ Johanina pobytu nejspis ve stejné podobé jako v dobach Barbory Celjské.
Pozdné goticka prestavba hradu prob¢hla az v 80.—90. letech 15. stoleti (nespi$ paralelné
s piestavbou kostela).?** Z této doby se do dnesnich dob zachovaly dvé nejstarsi ¢asti. Na
pozdné gotické brané jsou patrné dvé diry pro kladky a dutina k zapadani, tudiz zde diive
staval padaci most.>** Vedle této brany se nachéazela jesté jedna mensi uréend pro pési. Na
vychodni strané zdmku je zachovala byvala difevni véz. Jedna se o vystupek hradu z 15.
stoleti, ktery je tvofen gotickymi dvefmi, Sirokou jednoduchou fimsou, jiz otlu¢enym
osténim a malym gotickym okénkem.?* Je mozné, Ze piestavbu hradu také sama planovala,
ale jiz na ni nedoslo. Bezpochyby ale probé¢hla prestavba kostela diky jejimu pfi¢inéni a

finan¢nim prostfedktim.

232 SANDERA 2018, s. 22.

233 SIMUNEK 2010, s. 14.

234 SEDLACEK 1927, s. 57.

235 Antonin PODLAHA, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi éeském od pravéku do pocdtku
XIX. stoleti: VI. Politicky okres Mélnicky, Praha 1899, s. 136.
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ZAVER

Meélnik je kralovské vénné mésto, jehoz tradice sahd az k pocatkim Ceského statu. Mezi
vénnymi mésty si drzel spoleéné s Hradcem Kralové zvlastni postaveni. Mélnik mohl
Ceskym kralovnam nabidnout vhodné podminky k vytvofeni reprezentativniho sidla.
Z puvodniho hradisté se béhem 13. stoleti stalo stfedovéké mésto se vSemi jeho nutnymi
aspekty — palacem, kostelem, trhem, hradbami a kamennymi stavbami. Diilezitou roli hraje

rovnéZ poloha mésta nad soutokem Labe a Vltavy a blizkost Praze. Reky tvoii pod hradem

ptirozenou bariéru, a navic predstavovaly zdroj pfijmi v podobé labského obchodu.

Cilem této bakalarské prace bylo postihnout vyznam sttedov€kého Mélnika jako vénného
meésta a sidla Ceskych krdloven. Hlavni pozornost byla vé€novana tfem kralovnam EliSce
Premyslovné, Barboie Celjské a Johan¢ z Rozmitalu. Jejich pobyty byly sledovany ze tti
hledisek — politické situace (dtivod pobytu), ekonomického zajisténi a podoby dvora. Podoba
dvora kraloven je sledovana jak z hlediska personalniho (jména kralovninych sluzebnikl a
ufednikl), tak z hlediska architektonického, tedy jak v dob¢ jejich pobytu vypadal mélnicky
hrad.

Tradice spojeni s ¢eskymi panovnicemi zapocala jiz sv. Ludmilou, ktera je spojovéana
s hradiS§tém PSov. M¢lnik byl viibec prvnim méstem v drzb€ panovnice jiz na ptfelomu 10.—
11. stoleti, kdy zde knézna Emma razila dendry. Na pocatku 13. stoleti se za¢inaji objevovat
prvni listiny, ve kterych se do¢teme o vztahu Ceskych kraloven k M¢lniku a jeho okoli
(konkrétné k mélnické kolegiatni kapitule). Konstancie Uherska byla svédkem ve sporu o
placeni desatku kostele ve Vrbn& néleZejiciho k MéIniku a Kunhuta Staufska potvrzovala
majetkopravni prevody provadéné mélnickou kapitulou. Abychom modhli s jistotou ur€it, ze
Meélnik byl jejich vénnym méstem, bylo by tfeba znat vice pramend. Tyto listiny pouze
potvrzuji, Ze tradice spojeni kraloven s Mélnikem sahé hluboko do historie. V odlisném typu
pramene (Vypravovani o zlych létech po smrti krale Premysla Otakara 11.) najdeme dalsi
zminku o tfidenni ndvstév€ Kunhuty Hali¢ské. M¢élnik je popisovan jako jeji ,,zv1astni

mesto*, ale vice zminek o této navstéveé mésta neexistuje.

Eliska Pfemyslovna neziskala M¢lnik jako soucast obvénéni, ale vénem od své rodiny, a
proto mésto vyuzivala jako sidlo uz za Zivota svého manzela. Hlavnim divodem ptesidleni

na Mélnik byly spory s manZelem Janem Lucemburskym. Zaroven se Mélnik nachazi blizko
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Prahy, tudiz jeji Casté navraty na Staré¢ Mésto nebyly velkou komplikaci. Poprvé odjela na
Meélnik po manzelském konfliktu, ktery se odehral na hradé Loket. Na Lokti neziistala,
protoze Jan hrad obsadil a dal byl pro Elisku neobyvatelnym. Svlij pobyt na Mélniku musela
Zasto prerusovat. Nejéastéj$im diivodem odjezdu na Staré Mésto byl Jantiv navrat do Cech.
opétovném navratu do Cech v roce 1325 prameny o jejim pobytu na Mélniku téméf mléi.
Kromé¢ jedné listiny z roku 1327 a informaci o zalozeni S$pitadlu ve Zbraslavské kronice

nejsou o Elisce a Mélniku Zadné zminky.

Protip6l k Elisce a Mélniku pfedstavovala Alzbéta Rejc¢ka a Hradec Kralové. Hradec na
rozdil od Elisky ziskala jako soucast obvénéni. Mélnik a Hradec v této dob¢ piedstavovaly
dvé riizné oblasti vénnych mést. Vénna mésta fungovala jako jeden celek az od dob Alzbéty
Pomotanské, u které mizeme s jistotou fici, ze soucasti jejitho obveénéni byl jak Mélnik, tak
vychodoceskd mésta. Anna Falcka drzela tradicni mésto Elisky Piemyslovny M¢lnik,
zatimco Anna Svidnickd tradi¢ni mésta Rejcky. U obou zen byl nejspi§ dodrzovan princip
zastavy mest v blizkosti jejich rodisté. Zda obé Zeny drzely i zbyld meésta, prameny

nenaznacuji, ale nelze to zcela vyloucit.

Barbora Celjska travila na Mélniku svéa vdovska 1éta. Pokud by nepfisla o sva uherska mésta,
nepochybné by sidlila v Uhrach, protoze piedevsSim stfedoslovenskd banska mésta ji
pfindSela mnohem vétsi financni obnos nez ¢eskd mésta. Zprvu Barbora zédala o prostory
na Prazském hradé¢, ale jejimu poZadavku nebylo vyhovéno. Hradec Kralové jako velmi
vyznamné sidlo AlZzbéty Rejcky a Alzbéty Pomotanské také nepiipadal v uvahu, protoze
tam¢j§i hrad byl znien poZarem. Mélnik byl v této dobé tradicnim méstem, ktery ji poskytl
dobré¢ zazemi. K vybéru Meélnika ziejm& pomohl i Barbofin divérnik Hynek Ptacek
z PirkStejna. Na M¢élniku jiz dfive konal sném proti korunovaci Albrechta Habsburského.
Situace v kralovstvi ji donutila stahnout se do uUstrani a béhem deseti let na Mélniku do
politiky nezasahovala. Béhem téchto deseti let zfejmeé mésto nékolikrat opustila, ale zfejme
se jednalo pouze o kratké navstévy, protoZe prameny o jejim desetiletém pobytu (kromé

nékolika vydanych listin pfimo na Mélniku) ml¢i.

Na vybér M¢élnika jako vdovského sidla navazala Johana z Rozmitalu. Hradecky hrad byl

stale zniCeny, a tak M¢lnik plné pfevzal ulohu nejvyznamnéjsiho tradic¢niho sidla Ceskych
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kréloven. Z mésta Casto putovala na zemské snémy a rtizna jednani, tudiz blizkost Praze a
poloha mésta ve stfedu Cech pro ni byla vyhodou. Jeji pobyt na Mélniku byl sice pierusovan
snémy, ale nejednalo se o Casté stiidani rezidenci jako naptiklad u Elisky Pfemyslovny. Na
rozdil od Barbory Johana nerezignovala na politicky zivot a pokraovala v Gcasti na

snémech.

Pokud porovname pobyty kraloven z ekonomického hlediska, jistou vyhodu méla Eliska
Premyslovna. Barboiin¢ i Johaniné pobytu pfedchazela valka, ktera s sebou pfinesla 1
finan¢ni obtize a zadluzeni. Na druhou stranu EliSce plynuly pouze ptijmy z M¢lnika a jeho
okolnich vesnic, kdezto Barbora a Johana drzely vénnd mésta jako celek. Eliska uméla své
situace vyuzit a finan¢ni prostiedky pro mélnicky dvir ziskala z prodeje vesnic a
vyméfenych lant. Ani Eliska se nevyhnula finanénim obtizim, a to ptfedevSim po jejim

odchodu do Bavorska, kdy ji byly pozastaveny vSechny dichody.

Barbora patiila béhem zivota Zikmunda Lucemburského k nejbohatS$im osobam v celém
kralovstvi. Jeji situace se uplné¢ zménila na Mé¢lniku. Pfijmy nestacily na vydrzovani
honosného dvora a pro Zivotni styl, na jaky byla zvykla. Proto se musela ¢asto uchylit
k zastavovani svého majetku. Johaniny financni obtiZe zptisobené valkou nedosdhly takové
vyse jako u Barbory. Jeji situaci pomohl vyftesit Vladislav Jagellonsky, ktery se zavazal ke
splaceni Johaninych dluhii. Kromé diichodl z vénnych mést byly vyznamnych piijmem i

cla, které Johan¢ zapsal v roce 1465 jeji manzel Jifi z Podé€brad.

Z hlediska persondlniho sloZeni dvora se nejméné informaci dochovalo u Elisky
Premyslovny. Zndme pouze jména méstand, ktefi byli v jejich sluzbach, ale v pramenech se
Vanék Valecovsky a v listinach jsou zminéni i n€kteii jeji sluZebnici a ¢lenové kancelate.
Veétsi prehled o sloZeni dvora mame u kralovny Johany. Zndme jména vSech piednich
ufednikl — podkomoftiho a kancléfe (Ale§ Berka z Dubé¢), hofmistra (Hynek z Valdstejna) a

marsalka (Jan ToS z Hlince).

Podoba mélnického hradu zlistala béhem pobytu vSech tii kraloven ziejmé viceméné ve
stejném stavu. Mélnicky hrad mél podobu podsklepeného jednotraktového palace. K jeho

dalsi velké prestavbé doslo az po smrti Johany v 80. letech 15. stoleti. Ve stejné dob¢ byl
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Johaninou zasluhou pfestaven i meélnicky kostel, protoze ptfed svou smrti odkazala

mélnickym méstantim 1000 kop grost k jeho prestavbe.

Vsechny tii kralovny poji podobné osobni charakteristiky. Jednalo se o politicky aktivni
ambicidzni zeny, jeZz se béhem svého Zivota nevyhnuly riznym problémim a zivotnim
sttedovékym meéstem a na svou tradici spojeni s ceskymi panovnicemi mésto odkazuje do
dnesnich dob. Prace jist¢ nemohla postihnout vSechny aspekty mélnické tradice jako
vénného meésta, ale pravé vénna mesta jsou v posledni dobé tématem, které na sebe pouta

stale vice pozornosti badateld a nabizi spoustu nezodpovézenych otazek.
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SEZNAM ZKRATEK

AC — Archiv &esky

CDB - Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae
CIM — Codex iuris municipalis

FRA — Fontes rerum Austriacarum

FRB — Fontes rerum Bohemicarum

RBM — Regesta Bohemiae et Moraviae

RI — Regesta Imperii

RT — Reliquiae tabularum terrae

ZK — Zbraslavska kronika
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SEZNAM PRILOH

Priloha ¢. 1

Tabulka zaznamenavajici pobyty kraloven na Mélniku.
Zdroj: Zpracovano podle zdroji uvedenych v tabulce.
Priloha ¢. 2

Piehled regest listin jednotlivych kraloven?®

Zdroj: Zdroje k jednotlivym listindm jsou uvedeny v poznamkéch pod Carou.
Piiloha ¢. 3

Panorama M¢lnika (zamek s kostelem)

Zdroj: Foto autorka.

Piiloha ¢. 4

Dochovana goticka ¢ast mélnického hradu

Zdroj: Foto autorka.

Priloha ¢. 5

Nejstarsi romanska ¢ast kostela sv. Petra a Pavla

Zdroj: Foto autorka.

236 prehled obsahuje i listiny, které nevydaly piimo kralovny, ale je na né odkazovano.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1

panovnice

doba pobytu na Mélniku

od

do

dived

zdroj

Emma

7 90. 1&ta 10. stoleti

1006

razba minci, vdovské sidlo

odhady numismatikd

Kunhuta Haliéska

3 dny na jare 1279

navitéva béhem internace na
Bezdézu

Vypravovani o zlych létech po
smrti krale Premysla Otakara II

24, ¢ervna 1319

7. ervence 1319

nejpozdgji 6.

15. biezen 1321

Zbraslavska kronika

RBM IV

Pi'elihzlr:vna prosince 1319 sidlo béhem Zivota manzela
v ? ¢erven 1321 ? ¢erven 1322 Josef Susta: Ceske déjiny I
rijen 1327 Zbraslavska kronika, RBM III
*ha 15. ¢ervna 1382
Alides , vydéni listin CIMII
Pomofanska 21.tinora 1389

Zofie Bavorska

27. kvétna 1420

navstéva behem taZeni do Prahy

Regesta Imperii XI.

Barbora Celjska

27. kvétna 1420

navstéva béhem tazeni do Prahy

Regesta Imperii XI.

25. tervence 1441

11. Gervence 1451

vdovské sidlo

Staré letopisy Ceske z rukopisu

Kiizovnického
FRA
Johana z 18. kvétna : - e PR
2 475 ‘dovsk Staf e
Ro3mitaly 1471/1473 12. listopadu 1473 vdovske sidlo Staii letopisove Ce5ti

Silesiacarum Rerum Scriptores
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Ptiloha ¢. 2
Eliska Premyslovna:

6. prosince 1319 na Mélniku?3’

Kralovna Eliska Premyslovna vysazuje sedm lanit a piil ctvrti ve své vsi Vrbné pravem

purkrechtnim. Lany jsou sveéreny chudym robotnym a jejich potomkiim.
15. srpna 1320 na Mélniku?38

Kralovna Eliska Premyslovna daruje sestram u sv. Vaviince v Praze dan z mlyna, leziciho

nedaleko mésta Mélnika na rece PSovka.
? srpen 1320 na Mélniku?¥*

Kralovna Eliska Premyslovna dava zmériti dédiny k méstu Mélniku naleZejici, potvrzuje
méstaniim, ze maji ji z 89 lanii bez ctvrti davati rocni plat, za coz nikdy na jejich Skodu
nebudou se dediny vice mériti, a ze kromé toho maji krdalovnam ceskym odvadeéti platy

z deviti kol mlynarskych, z ldzné a ze zahrady pred méstem.
14. listopadu 1320 na Mé&lniku?4?

Kradlovna Eliska Premyslovna daruje Zbraslavskému kldsteru vesnici Klinec, lezici mezi
méstem Jablonné a vsi Cisovice. Daruje ho se vsemi jeho pravy, prijmy, vynosy, pozemky,

zlatymi doly i dalsim prislusenstvim.
19. listopadu 1320 na Mélniku?#

Kradlovna Eliska Premyslovna pozaduje zvetsit rocni dan z mlyna, ktery darovala sestram u

sv. Vavrince.

BTRBM 1V, &. 2135, s. 829.

BERBM 111, ¢&. 603, s. 255.

B9 CIMIL, €. 113,'s. 189-190; RBM 111, &. 604, s. 255-256.
20RBM 111, ¢&. 632, s. 267.

241 Tamtéz, €. 633, s. 267.
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23. kvétna 1321 v Praze?#?

Kralovna Eliska Premyslovna daruje probostovi vysehradské kapituly a zaroven kancléri

Janovi 15 lanit vymeérenych poli ve méste Mélniku.
15. biezna 1321 na Mélniku?#

Kralovna Eliska Premyslovna vysazuje, jak o téze véci hovori dne 6. prosince 1319, sedm

lanit a pul ctvrti ve vsi Vrbne. Tato vysada je stvrzena Eliscinou peceti.
28. ¢ervna 1324 ve Wasserburgu?#

Kradlovna Eliska Premyslovna povoluje mélnickému méstanu Jindrichu recenému Hebriner

a jeho dediciim, ze mohou prodati nebo zciziti zahradu, leZici vedle zahrady nalezejici détem

vvvvvv

drzitel je povinen dva mosty u meésta Mélnika opravovati, kdykoli by potieba toho kdzala.
17. Fijna 1327 na Mélniku?4’

Kralovna Eliska Premyslovna daruje svéemu komorimu Konrddu Gocalkovi 3 lany poli
v Brozankach na druhé strané Labe. Stejné tak jiz predtim ucinila jeji matka Guta, u niz
Gocalek slouzil také jako komori. Gocalek umira bez muzskych dédici a krdalovna Eliska

statky venuje za vérnost svéemu sluzebnikovi Konrddovi, vyrobci svicek.
11. za¥i 1331 v Praze?¢

Kral Jan Lucembursky schvalil prispévek na ndjem nebo zbozi ve vsi Brozanky komorimu

Konrddovi za veérnou sluzbu zesnulé kralovné Elisce, kterd ji prislibila.

242 Tamtéz, ¢. 686, s. 285.

M RBM 1V, ¢&. 2138, 5. 831.

24 CIM I, €. 128, 5. 205-206; RBM 111, &. 995, s. 385-386.
M RBMIIL, ¢. 1380, s. 541-542.

246 Tamtéz, ¢. 1824, s. 711.
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23. ledna 1336 v Praze*4’

Kral Jan poskytuje tesari Vankovi k pronajmu dva liny ve vsi Brozanky na zaklade

purkrechtniho prava, protoze mu jej pro vernost pred davnymi casy slibila kralovna Eliska.
18. srpna 1348 v Zitav248

Kral Karel 1V. sveruje méstaniim mélnickym spravu krajskych desek zemskych se vsemi

duchody, kterouzto spravu jiz také matka jeho kralovna Eliska jim byla udelila.
Anna Falcka:
1. dubna 1350 v Praze?*

Kradlovna Anna narizuje rychtari, konseliim a obecnym priseznym mésta Meélnika, aby uroku

rocniho nikomu jinému neplatili, nezli jejim urednikiim.
19. Fijna 1352 v Praze?’

Krdlovna Anna, drZic u véne meésto Mélnik, potvrzuje narovndni mezi méstany litomerickymi

a mélnickymi o plavbé po Labi, jak je byl manzel jeji kral Karel 1V. ucinil.
Anna Svidnicka:
18. ¥ijna 1354 v Praze?s!

Kradlovna Anna narizuje rychtdri a priseznym v Praze, aby Spitdl mélnicky, kteryz sveren jest

sprave klastera Zbraslavského, pri jeho prijmech ze statku horinského chranili.

Alzbéta Pomoranska:

24TRBM 1V, ¢. 266, s. 107.

28 CIM I, €. 274, 5. 410-411.

29 Tamtéz, &. 299, s. 440.

250 Tamtéz, &. 331, s. 486—487.

231 Ferdinand TADRA (ed.), Listy kldstera Zbraslavského, Praha 1904, ¢. 123, s. 73-74.
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zari 1363 v Praze?*?

Cisar Karel 1V. zastaviv néktera mésta, jako jmenovite Hradec Kralove, Vysoké Myto a
Chrudim se vsemi diichody ctvrté manzelce své Alzbété u vené, narizuje obyvateliim téchto

mést, aby sloZili ji slib vernosti. (list stejného znéni vydan 16. brezna 1371 pro Melnik)
18. kvétna 1367 v Praze®>?

Cisarovna Alzbéta potvrzuje méstaniim mélnickym list krdle Karla 1V., vydany v Zitavé 18.

srpna 1348, aby vedli spravu krajskych desek.
22. dubna 1373 v Praze?>

Cisarovna Alzbeta potvrzuje vypoved, kterou mezi obci mélnickou a klasterem
augustinianskym, pod méstem Meélnikem leZicim, ucinili purkrabi mélnicky Benes a

roudnicky Vilém o hranice a meze obapolnych pozemkii a o uZivani pastvin obecnich.

30. bi¥ezna 1381 v Praze?>

Cisarovna Alzbéta potvrzuje Jindrichovi, synu Petra Sotlina, a jeho dédicum rychtarstvi
mésta Mélnika se clem, jichz radné nabyl od Jaklina Feceného Mukadce, prvniho spravce

tohoto soudu a cla.
15. ¢ervna 1382 na Mélniku?3¢

Cisarovna Alzbéta vyzyva duchovni a svétské vrchnosti v okoli mésta Mélnika, aby nerusili

vysad méstu tomu predeslymi krali a kralovnami ceskymi na vareni piva udélenych.

21. tnora 1389 v Horiné?¥’

22 CIM 1L, &. 406, s. 588—590.
253 Tamtéz, ¢. 425, s. 616-617.
254 Tamtéz, ¢. 516, s. 674—675.
255 Tamtéz, &. 569, s. 733-734.
256 Tamtéz, &. 586, s. 746-747.
257 Tamtéz, ¢. 631, s. 808—809.
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Cisarovna Alzbéta prohlasuje za neplatny list jeji peceti opatreny, kterého se dovolava
klaster sv. Vaviince rehole augustinianské ve sporu s obci mélnickou o hranice obapolné,
k vyrizeni kteréhozZto sporu byli z obou stran voleni za umluvce spravce horinsky Benes a

purkrabi roudnicky Vilém.
Zofie Bavorska:
10. za¥i 1412 v Buding?s8

Kral Zikmund jakoZzto dédic a cekanec koruny ceské dava svoleni k tomu, Ze jeho bratr jeho
kral Vaclav 1V. zapsal manZelce své Zofii nové 100 000 zlatych uherskych na vénnych
meéstech Hradci Kralové, Chrudimi, Vysokem Myté, Jaromeri, Policce, Mélniku, Trutnove a

Dvoru.
30. listopadu 1418 v Praze*’

Krdlovna Zofie potvrzuje rytiri Janu z Chlumu, purkrabimu svému na Mélnice, rychtaistvi
mésta Mélnika se vsim prislusenstvim, které koupil od predesliého rychtire méstského

Jindricha.
Barbora Celjska:
27. kvétna 1420 na Mélniku?¢?

Zikmund se svou manzelkou Barborou a krdalovnou-vdovou prichdzeji z Mladé Boleslavi na

Meélnik. Ze Slaného se pak presunuli pies Hradek, Zebrdk, Tocnik a Karlstejn na Zbraslav.

11. Ginora 1437 v Praze?®!

258 CIM 11, &. 854, s. 1152-1153; RI XI 1, &. 339.
259 CIM 11, &. 875, s. 1182—1183.

260 RT XT 1, & 4137a.

261 CIM ML, & 111, 5. 185-191.
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Cisar Zikmund dava manzelce sve Barbore mésta Hradec nad Labem, Albrechtice, Chrudim,
Vysoke Myto, Policku, Jaromer, Dvir, Trutnov a Mélnik s mnohymi jinymi mésty, zamky,

statky a diichody za véno tak, jak je drzela i sestra jeho Zofie.
po 1. lednu 1443 na Mélniku?6?

Kralovna Barbora potvrzuje a obnovuje mestaniim mest Kralové Dvora a Trutnova, jakoz i
v§em obyvatelum ,, honitby “ trutnovske privilegium na exemci z krajskych soudu a uradiu,

které jim kral Jan udélil a kral Vaclav IV. a krdlovnou Zofit potvrdil.
4. ledna 1445 na Mélniku?%3

Kradlovna Barbora potvrzuje purkmistru, konseliim i vsi obci mésta Jaromeére list krale
Vaclava 1V. na svobodné nakldadani s majetkem a povoleni cisare Zikmunda, aby nebyli
tisténi prijmouti do mésta svetské i duchovni osoby, které prve ve mésté obyvavse tyto casy

mésta prazdny jsou.
4. ledna 1445 na Mélniku?¢4

Kralovna Barbora vysvédcujic, zZe ji purkmistr, konSelé i vSecka obec mésta Jaromére
postoupili rychtu méstskou s nékterym prislusenstvim, odpousti jim provinéni, kterého se
dopustili ujetim rychty té, slibuje nesahati v to, coz bylo od rychty odprodano, a dava plat

z vinice k té rychté prislusejici ke kostelu jaromérskému.
24. dubna 1445 na Mélniku?%s

Kralovna Barbora majic litost nad tim, Ze méstané Jaromérsti se z poslusenstvi zradne
vytrhli a v jeji pozitky sahli, zapisuje mésto Jaromér se vsemi diichody, zejména z rychty

meéstské a jejiho prislusenstvi Jirikovi z Podébrad v tisici kopach grosu.

262 Tamtéz, ¢. 134, s. 231-232.
263 Tamtéz, &. 140, s. 240-242.
264 Tamtéz, ¢. 141, s. 242-243.
265 Tamtéz, ¢. 142, s. 243-249.
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Johana z RoZmitalu:

13. bi‘ezna 1467 v Praze2%¢

Krdlovna Johana cini s povolenim krale Jiriho vypoved ve pri obce mésta Meélnika
s podkomorim jejim Vilemem z Duban o platy, kterymi obec jest povinna podkomorimu,
hofrychtéri a pisari jejich pri sazeni konselii.

19. dubna 1474 na Mélniku?¢’

Krdlovna Johana potvrzuje na zdadost purkmistra, konseluv i vsi obce mésta Mélnika prodej

dvou obecnich ostruvkii pisari jejimu Machkovi a Zbraslavic.

Priloha ¢. 3

266 Tamtéz, €. 291, s. 503-504.
267 Tamtéz, ¢. 358, s. 608-610.
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Piiloha ¢. 4
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