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Diplomantka predklada praci, jejimz cilem je na zakladé ,sondy do vyuky a rozhovor( s
vyucujicimi obcanské vychovy zjistit, jak se v soucasnosti na zakladnich Skoldch vyuduje téma
kognitivnich procesd”. S vyuZitim ,tohoto vyzkumu“ chce autorka navrhnout alteraci dvou vyukovych
situaci s metodami, které umozni téma vnimani a paméti efektivné a prakticky vyucovat.

Vzhledem k zaméru povaZzuji zvolenou strukturu prace za smysluplnou, jednotlivé ¢asti na sebe
navazuji, pomahaji nahlizet zvolené téma z rlznych teoretickych perspektiv a nasledné sledovat
zplsob, jakym je reprezentovano v kurikuldarnich dokumentech. Zpracovani sondy zamérené na
analyzu konkrétni vyukové situace a analyzu zpracovani tématu ve vybranych ucebnicich povaZuji za
dobré vychodisko pro navrh vlastnich postupd.

Z formulace cili prace je ale zfejmé, Ze si autorka nevyjasnila metodologicka vychodiska. Sonda do
vyuky podpofend rozhovory s vyucujicimi je velmi uziteCcnym vychodiskem, ale nemiZe vtomto
provedeni poskytnout obraz vyuky tématu kognitivnich proces( na zakladnich Skolach. Takova sonda
je smysluplnd i ve své jedineCnosti bez naroku na zobecnéni. Diplomantka stfidavé pouziva oznaceni
vyzkumna sonda a vyzkum, ale v seznamu pouzité literatury neni uveden zadny titul, ktery by ji do
vyzkumné metodologie uvedl. Tento nedostatek se projevuje v textu celé prace. Diplomantka v textu
rizné pouzivd odborné terminy, kterym plné neporozuméla, napf. slovni spojeni na str. 36
,metodologického Setfeni analyzy ucebnic”, vyjadreni k metodologii na str. 43 ,V rdmci metodologie
se budu zabyvat vyukou psychologie, konkrétné vnimdnim a paméti na zakladni Skole.” Otdzkam
zkoumani obsahu tématu v ucebnicich a postupu prace ve vyuce se bude posudek vénovat nize.

Hlavnim tématem prace jsou pozndvaci procesy, které jsou v teoretické ¢asti predstaveny na zdkladé
ucebnic, uvodl nebo prehledovych praci. Ve 2. kapitole, jejiz zabér je Siroky, se jednda o postup
prijatelny. Jako problematicky jej hodnotim ve 3. kapitole vénované pfimo kognitivnim procesiim.

! Nehodici se skrtnéte.
2 Pokud posudek vypracovava vedouci prace, nevypliiovat.



Autorka zde parafrazuje a cituje prevazné klasické ucebnicové zdroje M. Vagnerovou, R. Atkinson, M.
Nakonecného. Postradam zde snahu o hlubsi vhled na zakladé studia alespori jedné monografie. Pfesto
diplomantka v rozhovorech s vyucujicimi sleduje, zda ony s monografiemi pracuji. Domnivam se tedy,
Ze hlubsi vhled do problematiky povaZuje za duleZity. Tento vhled by pomohl pfi promysleni alteraci
vyuky tak, aby navrhla i alterace konceptudlni a nezaméfila se na alterace metodické uvnitf jednoho
konceptudiniho pfistupu. Vyuziti praktickych ukdzek z popularizaéni literatury nebo metodickych
prirucek v teoretickych kapitoldch vnimam jako snahu o praktické uchopeni problematiky vzhledem
k didaktickému zaméreni prace. Ctvrtd kapitole postupné definuje didaktiku, oborovou didaktiku a
nasledné didaktiku psychologie. Pokud je prace urcenda odborné verejnosti, povazuji tento prehled
spise za formalni, autorka nenabizi porovnani rlznych pojeti, nepojmenovdva problémy téchto
disciplin, ale fadi vedle sebe definice s odkazem vZdy na jednu autoritu s pomérné rozsahlymi citacemi.
Jistd nevyrovnanost ve zpracovani teoretickych vychodisek je patrna i ze struktury prace, kapitola 4 ma
jedinou podkapitolu 4.1 a ta ma jedinou podkapitolu 4.1.1 vénovanou trénovani paméti. Tento text
podava prehled pomlcek pro trénovani aktivit a opét predklada pomeérné rozsahlé citace z jediného
zdroje. Pres vySe uvedenou vytku chapu zamér diplomatky Cerpat predevsim praktické podnéty pro
vlastni praxi. Jako vyznamny pfinos pro didaktiku psychologie hodnotim 5. kapitolu, kterd predstavuje
funkéni psychologickou gramotnost a porovnava ji s pojetim tematického okruhu Clovék jako jedinec
Vychovy k ob¢anstvi v RVP ZV. Systematicky a fundované z hlediska odborného obsahu i procesu vyuky
diplomantka analyzovala pojeti tématu v uéebnicich Vychovy k ob¢anstvi. Ocefiuji i ndsledné porovnani
obou ucebnich textl s poukazem na rizné darazy a jejich dlsledky pro vyuku.

Kapitola 7 pojmenovana Kvalitativni vyzkum a rozhovory s vyucujicimi je ukdzkou problémd, které jsem
popsala vysSe. Autorka nedefinuje vyzkumny design, pouzivd neobratné a ¢asto neadekvatné odborné
terminy, definuje svou sondu jako kvalitativni, ale stanovuje hypotézu, kterou chce na zakladé ctyr
rozhovor( potvrdit nebo vyvratit. Tzv. hypotézy jsou spiSe predpoklady diplomantky, se kterymi
k vedeni rozhovorl pfistupuje. Nékteré z nich se tykaji bandlnich konstatovani, kterym podle mého
nazoru neni nutné vénovat specialni pozornost. Pouziti podrobného popisu kazdého rozhovoru zvlast
v praci povazuji za sporné. Autentické zaznamy rozhovorl byvaji obvykle k praci prikldadany a v obsahu
prace ma byt vlastni prace autorky s nimi, napf. obsahova analyza a predstaveni ukazek vyznamnych
autentickych vypovédi. Diplomantka rozhovory zhodnotila ve snaze popsat potvrzeni nebo vyvraceni
hypotéz, které vtextu misty zaménuje za otazky. Rozhovory s uciteli jsou v textu oznaceny jako
pfinosné, chybi zde ale vysvétleni, v ¢em tento pfinos spocival. Kvili problematicnosti celého postupu
nepovazuji za uzZitecné vénovat se vyhodnoceni jeho dil¢ich kroka.

V osmé kapitole je popsdna vyukova situace, ve které diplomantka komentuje jednotlivé kroky
vyucujici a hodnoti jejich uc¢innost. Diplomantka se zde nevyhnula stereotypnim oznacenim problém{
ohledné teoretického vykladu jako "sahodlouhy vyklad“, zjednodusujici dichotomii transmisivni a
konstruktivistické vyuky, konstruktivismus dokonce oznacuje jako didaktickou metodu. Za
nejprinosnéjsi ¢ast prace povazuji navrh dvou alteraci postupu vyuky. V ndvrh alterace diplomantka
vyuZila vlastni porozuméni tématu spolu s porozuménim situaci Zzaka. Oceniuji propojeni cill vyuky
s konceptem funkcni psychologické gramotnosti. Prestoze navrh nenabizi konceptualni alteraci, cile
definované pomoci funkéni psychologické gramotnosti a dlirazu na seberozvoj zaka nabizeji pro vyuku
nové moznosti i z hlediska obsahu.

Vzhledem ktomu, Ze metodologie vyzkumu neni soucasti pregradualni prfipravy uciteld, je
pochopitelné, Ze diplomantka neni na vyzkumnou prdci pfipravena. PrestoZe ve své praci zamér
provést vyzkumnou sondu explicitné uvadi, nepokusila se metodologii vyzkumu nastudovat a celou



Cast zpracovala intuitivné. Vysledek jednotlivych casti je proto rozkolisany. Analyzu zpracovani tématu
v ucebnicich povazuji za zdafilou, zde se diplomantce podafilo vystihnout hlavni charakteristiky pojeti
tématu a vzajemné je smysluplné porovnat. Pfevainé jako zdafilou povazuji analyzu vyukové situace,
ve které se projevuje porozuméni tématu spolu s citem pro zZaky. | kdyz v popisu této situace bych od
absolventky ucitelského studia ocdekdvala vétsi jistotu pfi pouZivani odbornych termind. Za
nejproblematictéjsi povazuji 7. kapitolu nazvanou Kvalitativni vyzkum.

| pfes vySe uvedené nedostatky diplomantka dokdzala navrhnout kvalitni alterace pozorované vyuky.
V navrzich je evidentni zdjem diplomantky o konkrétni praktické ¢innosti, skrze které maji Zaci rozvijet
funk¢ni psychologickou gramotnost.

Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokaze autork/ka posudku s jistotou stanovit, zda a v
jaké mire byly pfi vypracovani této zavérecné prace vyuZity nastroje umélé inteligence.

Zaveér: Zavérecna prace splnuje podminky kladené na zdvérecné prace v prislusném oboru.

Podnéty k premysleni, otazky do rozpravy:

1. V5. kapitole uvadite, Ze jste zjistila, Ze ,, pamét neni v planu uciva ani v oéekdvaném vystupu
vibec zminéna“ coZ povaZujete za problém. Tento komentdf by mohl naznadovat jisté
neporozumeéni koncepci kurikula. Vysvétlete vyznam ocekavanych vystupl a roli témat uciva v
koncepci RVP a na zakladé toho urcete, pro¢ a v ramci jakého ocekdvaného vystupu byste téma
paméti zaclenila.

2. Vysvétlete, v ¢em povaZujete vysledky rozhovor( s vyucujicimi za inspiraci pro vlastni praxi?

V Praze 12. 5. 2023

Michaela Dvorakova



