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Autor diplomové prace si klade ambicidzni cil, jimz je komparace nékolika kulturnich a
sociologickych teorii, které usiluji o komplexni popis dnesni spole¢nosti ,,po konci postmodernismu®.
Dalsim cilem je vyvozeni spolecnych a odliSnych charakteristik, Které tyto teorie ptisuzuji soucasné
spoleCnosti. Vybér teorii se uskutecnil mj. na zaklad€ kritéria jejich deskriptivnosti. Teorie, které
obsahuji preskriptivni rozmér, se autor rozhodl nezohlediovat. Takto striktni kritérium vybéru vSak
nebylo dodrzeno a dodrzeno ani byt nemohlo, nebot’ takové kritérium je v principu sporné. Téméf vzdy
z vypoveédi o soucasnosti vyplyvaji néjaké vyroky o moznych tendencich a budoucich stavech véci.
Autor sam takové vyroky uvadi: ,,Drasti¢téjsi je ale jeji vztah k budoucnosti, protoze jestli minulost
dnesni doba piehlizi, tak vac¢i budoucnosti je vyloZené agresivni. Tato agrese Se projevuje Vv
bezohledném ptehlizeni budoucich generaci a prosperovani na dluh, ktery bude muset byt v budoucnu
splacen.” (s.34) Nebo na jiném misté: ,,Z budoucnosti se stal nejasny a dynamicky se tvofici zitfek fizeny
momentalnimi udédlostmi, jehoz vysledek by mohl byt stejné tak pozitivni jako negativni. V postmoderni
dobé¢ se tedy stalo obecné piijimanéjSim uzivat si dneSku osvobozené od moralnich povinnosti vici
budoucnosti a obav z ni, tedy zit tady a ted’. (s. 43)

Celkové ocenuji, ze autor nepodava pouhou reprodukci danych teorii, nybrz 0 nich samostatné
pifemysli a obCas se s nimi pousti do vyargumentované polemiky, viz napf. pozn. 160, s. 40, kde autor
polemizuje s Lipovetského interpretaci Kanta.

Predlozené tabulky maji ambici zachytit co mozna nejvice charakteristik, které jednotlivé teorie
pripisuji soucasné spolecnosti, avSak tyto tabulky i zvolené charakteristiky nejsou ptehledné a
dikladnéji promyslené. Obcas se v nich objevuji zavadéjici neptfesnosti. Viz tabulka ¢. 4 na s. 87, kde
metamodernismus je fazen tak, Ze souhlasi s tim, Zze ve spolec¢nosti vladne divéra v budoucnost.
Metamodernisté vSak ve skutecnosti poukazuji predevsim na oscilace mezi diivérou a nedtivérou, skepsi
a nadéji, atd. Tabulky Ize ocenit jako metodu, jak zpiehlednit sou¢asny kulturné teoreticky terén, avsak
bylo by zapotiebi konstruovat je tak, aby mély vétsi vypoveédni hodnotu.

1 Pokud posudek vypracovavé vedouci prace, nevyplitovat.



Nékde se objevuji drobné nepiesnosti, napi. véta ,,Poznatky Jamesona vSak jiz dle Nealona nejsou
aktualni, coz je zcela logické, protoze tato postmoderni kniha byla publikovana v roce 1984“. V tomto
roce byl publikovan ¢lanek toho jména, kniha byla publikovana v roce 1991.

Celkove je diplomova prace nadprimérna. Zvolené téma je nové a narocné na zpracovani a
zpracovano bylo az na uvedené vyhrady vynikajicim zptisobem. Autor se zaroven snazil vytvorit novou
metodu, jak toto téma zkoumat. Je to metoda, ktera — po jejim dopracovani — ma svij badatelsky
potencial.

Zavér: Zavereéna prace splituje podminky kladené na zavérené prace v piislusném oboru.

Podnéty k premysleni, otazky do rozpravy:

1. Jak byste na zaklad¢ predlozenych teorii charakterizoval soucasnou spolecnost?

2. Jak byste své poznatky pfenesl do vyuky na stfednich §kolach?
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