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Téma diplomové prace je plné relevantni pro studovany obor. Navic lze konstatovat, Ze snaha o
vymanéni se z ,tenat“ postmodernismu a konceptualni zachyceni soucasnosti nabyva v poslednich
desetiletich v humanitnich oborech na vyznamu. V préaci je provedena formulace vyzkumného Ukolu
standardnim zpusobem. Vychazi z argumentu, ze nedochazi k radikalnimu zaniku postmodernismu a
nastupu zcela nové logiky, ale spiSe o jeji intenzifikaci a mutaci. Cil prace a vyzkumna otézka jsou
definovany z hlediska védecké ambice spravné a srozumitelng, autor v8ak mohl vénovat vice ¢asu a
prostoru diskusi nad pfi¢inami ustupu postmodernismu. Zdafile je pfedstaven vyzkumny ramec a
obhajen vlastni postup prace. Autor v praci nikde nezjednodusuje, zpracovani tohoto tématu jisté
predchazelo dlouhodobé studium teoreticky zaméfené odborné literatury. To umoznilo piesné vymezit
linii vyzkumu, obhajit ji a dat ji do spravné struktury. Diplomova prace je ukotvena interdisciplinarné
(v kulturni teorii, kulturni kritice, sociologii a filozofii) a vzhledem k heterogenité pfistupt piizvanych
humanitnich obort i spolecenské védy mohl autor 1épe specifikovat, jakym zplisobem vybrané texty
»cetl“. Mohl pro komparaci zvolit konkrétni analyticky metodologicky nastroj, naptiklad kvalitativni
obsahovou analyzu v kombinaci s reflexivni tematickou analyzou. Vyhnul by se tak prezentaci
formulaci (s odkazem na studovana dila), které byly spise zavadé&jici a neptispély k naplnéni cile. M&m
na mysli fadu zdanlivé univerzalné platnych tvrzeni, uvedenych v 1. ¢asti, jako napiiklad, u Kirby
,dochazi k jisté mife opousténi postmoderni ironie ve prospéch nové vaznosti, s. 31, nebo
,krvavé nasili je nahrazovano odosobnénou destrukci® (s. 122), ,neni takovy zajem o
psychologické motivy®, ,politika je prezentovéana jako détska predstava branéni nad¢asovych
hodnot“ (s. 32). Autor sice v zdvéru piendSeni poznatk platnych pro urcité skupiny jedincli na
vSechny kritizuje a spravné se vymezuje vuci trendam v mnoha takto koncipovanych studii
(v€etné Harariho apod.), avSak sam pfi popisu jednotlivych piistupt €ini totéz. Navic neni
zifejmé, jak autor vymezuje koncept zdpadni spolecnosti, na niz jsou upteny zraky vybranych
autorti. Vyjevuje se zde zfetelny rozpor ve snaze univerzalné popsat fragmentovanou, hybridni

! Pokud posudek vypracovava vedouci prace, nevypliiovat.



,»Zzapadni spolecnost, a¢ autor spravné usuzuje na univerzalni pronikéni a vSudyptitomnost
globalniho kapitalismu ve vSech soucasnych spolecnosti. Neoperuje sice s konceptem
politickeho a ekonomického neoliberalismu, ale pravé diky nému by mohl rozporovat
pfedpoklad homogenniho plsobeni tohoto pfistupu na lokdlni spolecnosti. V praxi totiz
pozorujeme proces neoliberalizace, jakési neoliberalizovani, spiSe nez jeho aplikaci seshora
né¢jakou neosobni silou. Pro ovéreni, kterd z variant vysvétleni ptitomnosti defini¢nich ryst
(naptiklad moderni a postmoderni) je ,,pravdiva®, by bylo potfeba nejen ,vyieSit“ nékteré
rozpory a pochybnosti reprezentativnéjSim vybérem dél ¢i poukazovat na nahodné selekce
podle z&jmu autort, ale pfedevsim a) analyti¢téj§im pristupem k otazce teoretického uvazovani
o pojmenovani/charakteristice dne$ni doby za pouziti specifickych metod, b) vymezenim
kli¢ového konceptu zapadni spoleénosti, b) kriti¢téj§im pristupem k vybranému vzorku dé¢l a
jeho vypovédni hodnoté.

Nakonec¢ vSak autorova schopnost analyticky zpracovat nejriiznéjsi klasifikace svéd¢i o
jeho vysoké erudici a poctivém pristupu k feseni problému, proto bych rada navrhla nejvyssi
hodnoceni této diplomové préace.

Jazykova a stylistickd stranka prace je na velmi dobré drovni. Text je ¢tivy a srozumitelny. Jen
obCas se objevuji neobratnd vyjadieni, zpisobena pravdépodobné piekladem z anglictiny do
Cestiny, napt. ,,kritérium vyuZiti oproti objevovani novych vyznamu“.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dne$nimu dni nedokaze autork/ka posudku s

jistotou stanovit, zda a v jaké mife byly pfi vypracovani této zavérecné prace vyuzity nastroje umelé
inteligence.

Zavér: ZavereCna prace spliiuje podminky kladené na zavereéné prace v piislusném oboru.

Podnéty k ptemysleni, otazky do rozpravy:

1. Je Gstup od postmodernismu univerzalné sdilenym pro souc¢asné humanitni a spole¢enskovédni
obory? Lze tvrdit, Ze se jiz nerodi nové interpretacni ramce a ptistupy?

2. Pokuste se objasnit ¢i vyvratit tvrzeni, podle néhoz post-fordismus je ztotoznénim post-
modernismu.
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