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POSUDEK OPONENTA PRACE

Indikatory kvality zavéreéné prace g 2
Oznacte X, zda predlozend prace obsahuje nize uvedené znaky. E E @ E
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1, B3 a F1, = 2 2 =
prdce by neméla byt doporucena k obhajobé. E % % E
A l Obecné
Al | Jazykova troveti X
A2 | DodrzZeni stanoveného rozsahu
A3 | DodrzZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatieni dékana &. 38/2020, X
veetné platnych piiloh)
B Uvodni &ast
B1 | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného programu X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (zejména: co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chee autor zjistit?)
B3 | Objektivni analyza z oblasti andragogiky, vzdélavani dospélych nebo Fizeni ve vzdélavani X
— managementu vzdélavani, nikoli jen popis subjektivni zku$enosti
C Dosavadni FeSeni problému
C1 | Pfehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladg studia odbornych zdrojt X
C2 | Relevantni odkazy na Ceskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
C3 | Zietelné rozliSeni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D Vyzkumna &ast
D1 | Ztejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek / hypotéz X
nebo vyzkumnych predpokladi
D3 | Vyuziti vhodnych vyzkumnych metod a nastroji X
E Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych udajt / dat X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupii prace X
F Zavéry a prinos pro studovany program
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadieni o vyuzZiti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast andragogiky, vzdélavani dospélych X
nebo fizeni ve vzdélavani — managementu vzdélavani




Charakteristika a klady prace:

» Téma DP povazuji za zajimavé, aktualni a profesné vyznamné.

» Teoreticky ramec sledované problematiky je kompaktni, srozumitelny a velmi dobie
zpracovany.

» Metodologicky spravn¢ realizovany vyzkum.

» Precizné realizované a vyhodnocené vyzkumné Setfeni.

Nedostatky prace:

» V ptedlozené praci bych doporuc¢oval vice nez 3 zahraniéni zdroje literatury.

» Doporucoval bych 1épe formulovat stanoveni vybranych cili prace. Formulaci hlavniho
cile zjistit a popsat pozici kariérového poradce lze v kognitivni oblasti chapat spiSe jako
niz8i mysSlenkové operace oproti napi. analyze, syntéze. V praci vsak je jiz dle fada
vysSich myslenkovych operaci v podob¢ analyzy i syntézy obsaZzena.

Vzal jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prdace ze dne 12. 4.
2022 (v systému Theses.cz je uvedena celkova podobnost ve vysi 23 %, mira podobnosti max.
3 %).

Dle mého shlédnuti si dovolim konstatovat, Ze zji$ténad mira shody je logické a vznikla zejména
Vv ramci teoretické Casti citaci primarnich a sekundarnich zdroja.

Hodnoceni diplomové prace: Diplomova prace spliiuje nesphiuje pozadavky kladené na
dany typ prace ve SP Andragogika a management vzdélavani.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Jakou z bariér povazujete za zasadni a jakym zpasobem ji zmirnit?
2. V ¢em povazujete vaSi praci v ramci porovnani vysledkl s jinymi vyzkumy za
pfinosnou?

V Praze 4. kvétna 2023

doc. Ing. David Vanécek, Ph.D.



