OPONENTSKY POSUDEK
diplomové prace

Nazev: Zmény elektrické mozkové aktivity hodnocené
pomoci SLORETA v priubéhu cilené emocni stimulace

Diplomantka: Bc. Lada Spidlenova
Vedouci prace:  MUDr. David Panek, PhD.

Oponent: Doc. PaedDr. Dagmar Pavla, CSc.

Ptedlozena diplomova prace na téma ,,Zmény elektrické mozkové aktivity
hodnocené pomoci SLORETA v pritbéhu cilené emocni stimulace“ je
zpracovana na 51 stranach textu, za pouZiti zdroji uvedenych na sedmi stranach
a je dopliuji ji 3 ptilohy.

Studentka si klade za cil cituji : ,,porovnani zmén elektrické mozkové aktivity
pomoci programu SLORETA v prubéhu cilené emocni stimulace, kterd
probiha prostrednictvim tritydenniho tréninku vizualni imaginace “.

Zvolené téma je zajimavé a fesi problematiku pfinosnou pro praxi.

Prace je ¢lenéna do sedmi zékladnich kapitol, uvedené ¢lenéni je vyhovujici pro
tento typ prace.

Teoreticka vychodiska jsou zpracovana na 16ti stranach. Studentka se vénuje
tématice emoci, paméti a dale elektroencefalografii. Resena jsou témata, ktera
maji vztah k experimentalni ¢asti prace. V této pasazi postraddm vymezeni
problému, resp. pasaz, kterd by informovala o aktualnim stavu feSené tématiky.
Studentka pracuje s imaginaci, ale této v teoretickych vychodiscich je vénovana
necela jedna strana, a to navic v souvislosti s EEG. Cela pasaz teoretickych
vychodisek by si zaslouzila Sir§iho rozpracovani, pravé vzhledem k feSenému
problému.

Experimentalni Cast prace je zpracovana rovnéZ pomérné struéné, nicméné
systematicky. Cile a ukoly jsou vymezeny jasné, vyzkumné otazky a hypotézy
Ize akceptovat.

Vysledky jsou prezentovany v kapitole 5, ktera je nasledovana diskusi v kapitole
6 sepsanou na Ctyfech stranach. ZavéreCnou ¢asti diplomové préce je kapitola 7
Zaveér, sepsand na jedné strané.



K praci méam nékolik piipominek a dotazi:

- experimentu se ucastnilo 34 zdravych, dospélych osob, postradam uvedenti, jak
byli ucastnici vybrani, jaka byla kritéria pro zatazeni apod.

- 5.32, druhy odstavec shora — je uvedeno cituji ,,....probéhla kontrola, zda se
ucastnici seznamili s pribehem méreni ©, dotaz: jak se seznamovali? Je to bézny
postup pii experimentu?

- popis vlastniho experimentu od strany 32 do strany35 povazuji za ,,lehce
chaoticky sepsany*, je velmi obtizné pro ¢tenafe se orientovat ve vSech
provedenych krocich;

- V ramci experimentu byl provadén domaci trénink, prosim o objasnéni, proc¢
byla stanovena doba tréninku 3 tydny

- pfipominku mam k analyze dat, na stran¢ 35 je uvedeno Ze statistické
zpracovani prob&hlo v programu sLoreta, prosim o bliZ8i objasnéni,

- v analyze dat chybi informace vzhledem k dotazniku VVIQ, rovnéz vysledky
v kapitole 5.3 jsou popsany ,,velmi povrchné®

- U tabulek 2 — 7 by bylo vhodné dat legendu resp. vysvétleni jaké postupy jsou
pouzity

- V metodach postradam bliZsi informaci o pouziti dotazniku VVIQ, 1 kdyZ tento
je popsan v teoretickych vychodiscich

- kapitola 6.4 popisuje limity studie, autorka uvadi jako jediny limit
,.,nedislednost* probandu, prosim objasnit, jaké dalsi limity studie jesté ma,
protoze uvedeny limit neni limitem jedinym

Ptredlozenou praci studentka splnila cile, které si vytycila. Je jenom Skoda, Ze
velmi zajimavé téma a vysledky naro¢ného experimentu nezpracovala do
vétSich detailt. Vysledky, ke kterym dospéla jsou zajimavé a mohou mit zcela
jisté ptinos do praxe, coz mohlo byt prave také zpracovano do vétsi Site.

Pouzité zdroje jsou v praci dostatecné a spravné citovany, kontrola dvéma
systéemy na similaritu ukazuje shodu 28 a 22 procent.

Zavér:

Predlozena prace vyhovuje zakladnim pozadavkam, které jsou kladeny na
diplomové prace. Doporucuji proto komisi pro SZZK piijmout diplomovou
praci Bc. Lady Spidlenové k obhajobé a navrhuji hodnoceni dle priibéhu
obhajoby s tim, Ze mé hodnoceni je stupném dobfre.
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